®

SKOLFRONTS
Lararbarometer
om betyg

"Betygen har tyvarr blivit ett satt att
rekrytera elever till sin skola”



Undersdkningen genomférd 2011-03-10 - 2011-03-23



1. Tycker du att det generellt sitts for higa betyg i relation till elevernas prestationer?

o 10 20 30 40
Ja, i hig utstrickning
Ja, i viss utstrickning
Mej, endast | enstaka fall
Mej. aldrig
Vet ej
o 1ID 20 B;D 40
Procent Antal
Ja, i hég utstrackning 10,8% 67
Ja, i viss utstrackning 38,3% 237
Nej, endast i enstaka fall 33,4% 207
Nej, aldrig 2,9% 18
Vet ej 14,5% 90
Svarande 619

Inget svar




Kommentarer i urval:

Att anvdnda samma betygsskala for studiemotiverade elever pa NV som
omotiverade elever med usla forkunskaper pa Industri- och Hotell- och
restaurangprogrammen ar helt hopplést. Fér att kunna fa nagra godkanda pa de
senare programmen maste jag tanja G nedat. D3 blir det ju automatiskt s att pad
NV sd far manga valdigt hoga betyg. Den nya betygsskalan blir nog béttre.
Betygen har tyvarr blivit ett satt att rekrytera elever till sin skola.

Betygsinflation pga konkurrens mellan skolor, och snall-G till elever som kampar.
Betygsattning ar precis som simhopp en bedémningssport. Darfor kan det handa att
lararen med all information hon besitter tex satter ett hogre (slut-)betyg an vad ett
nationellt prov indikerar

Blev en sadan tendens efter friskolereformen dar kommunala elever halkade efter i
konkerrens. Innebar s& smaningom att skalan blev glidande uppat.

De privata skolorna gor det helt klart. Det visar deras betygsférsamring i gymnasiet.
Den maénskliga faktorn ar svar att bortse ifran. Tycker man om en elev och ser att
eleven kampar, vill man garna hjalpa till, t ex genom att ibland ge ett hégre betyqg.
Aven om inte exakt alla kriterier &r uppfyllda till 100%.

det blir latt for hoga betyg i klasser som &r svaga, da kan de som pluggar pa
normalt fa hogre betyg bara for att de urskiljer sig s& markant fran resten. I
hogpresterande klasser har jag ocksd dar varit med om att G+/VG+ elever lyckas
tjata sig till fler kompleteringsuppgifter for att nd ett hégre betyg

Det fria skolvalet har pulvriserat likvardighet och rattssakerhet i betygsattningen.
Bade friskolors och kommunala skolors ldrare satter for htoga betyg for att skolan
ska fa fler elever och ldraren hégre 16n, och for att lararen ska slippa extra arbete
med atgardsprogram vid IG.

Det galler framst elever som ligger pa gransen G.

Det har gatt lite inflation i betygen pga att betyget G har for stort spektrum

Det kravs olika mycket av elever for att uppna ett visst betyg, beroende pa vilket
program de studerar i de gymnasiegemensamma &mnena. For att fa MVG p3 ett
praktiskt program i t ex SVA kravs det inte lika mycket som pa ett teoretiskt
program.

Det &r ingen slump att sk friskolor (privatskolor) satter gladjebetyg da det ju &r ett
konkurrensmedel, vilket i sin tur genererar mer vinst. Dessutom har ju privatskolor
endast drygt halften utbildade larare och hur skall de kunna satta rattvisa betyg?
Det &r patryckningar uppifran pa friskolan jag jobbar pa. Vi gér tom
betygsprognoser. Far sta till svars nar slutresultatet ser annorlunda ut

Elevernas kunskapsniva, och framférallt sk. allménbildning &r ldgre generellt.
Kanske &r det d3 latt att luras om nagon elev sticker ut lite extra. Jag tror att vi
ldrare sénker kraven efter elevernas niva.

En profisionell ldrare utgdr fran kriterierna och inget annat

En undersékning pa min skola visade att ldrarna i mitt &mne satte MYCKET hogre
betyg an Npresultaten. Alla utom tva (arav jag var en). For eleverna &r det en
meritmassig nackdel att ha mig (fast de séger att de LAR sig attans mycket ;) )
Enstaka larare sitter for hdga betyg i forhallande till elevens kunskaper och i de fall
jag uppmarksammat detta har det varit obehdériga ldrare

Framfér allt att ett MVG i ytterkommunen &r ett G i innerstaden. DET ar ett stort
problem som tillkommit for att skolan ar partipolitiskt redskap.

Fér mycket snall betyg. Synd om eleven...

G raknas knappt som ett betyg ldngre hos manga elever.

Inflationen ar monumental! Men eftersom riktlinjer saknas flyter betygssattningen
omkring som en klick smér p& het potatis. Vi far fler elever om vi satter hdga
betyg;-)

Inte p@ min skola och det &r den enda erfarenhet jag har.

Jag foljer betygskriterierna och skriften om betygens inriktning. Jag vet inte hur
ldrare pd andra skolor resonerar, men ibland uppfattar jag det som att vi, pd var
skola, satter for Iaga betyg i jamforelse med andra larare.

Jag kan bara ha min skolas perspektiv pa detta. Vi &r organiserade bl.a. i &mneslag
vilket innebér att vi diskuterar kvalitén pa elevernas arbeten och i tveksamma fall



forsoker vi sambedéma sa mycket som méjligt. Ibland kan det vara lattare att se
elevernas positiva kvaliteter om man inte har dem i undervisningen just da. Det &r
sa oerhort viktigt att diskutera bedémning bade generellt savél som individuellt pa
den enskilda skolan.

Jag tycker att de nationella proven ger en mycket bra bild av elevernas kunskaper.
Darfor anser jag det vara fel att betygen ofta blir s& mycket hgre.

Jag tycker tvartom att vi ar ganska sndla med de hégsta betygen i alla fall. Méjligen
kan jag tank mig att man ibland satter ett G for att uppmuntra en mycket svag elev
som ar pa gang.

Jag upplever det som att elever nar de kommer till gymnasiet har lart sig att det
inte krévs mycket for hoga betyg. Det gor att det finns en press pa lararna att sitta
héga betyg. Dessutom finns det press fran ledning att inte satta for manga IG. att
satta for manga IG kan t.o.m. drabba betygssattande larare, dd eleverna sedan kan
gbra provningar i amnet. Det leder till merarbete (utan extra 16n) for lararen.
Kanske nar det géller gréansen for IG och G. Att en elev far IG far stora
konsekvenser fér bade eleven men &dven fér ldraren som far en 6kad administrativ
bérda nar ett IG satts. Detta leder nog till att tveksamma IG nog tendera till att bli
G. Hellre fria an falla......

Kunskapsskolans elever har ofta MVG i sl6jd och hemkunskap med bara tva veckors
intensivundervisning!! fantastiskt vad har vi andra missat i undervisningen?

Man vill géra sig popular som larare enligt mina observationer.. Samt slippa stéta
sig med foraldrar som har orealistiska héga forvantningar pa héga betyg.

man vill ju gdrna beldna flit och hart arbete och betygssystemet &r sa fyrkantigt!
Med tanke pd att jag upplever att elevernas kunskap och fardigheter sjunkit, sa tror
jag att tanken om betygsinflation stammer.

Manga av mina svenskelever borde inte ha fatt g fran grundskolan.

Manga larare kanner sig pressade av rektorer att sitta hoga betyg. Men sen finns
det en generell betygsinflation + att Skolverkets NP staller alldeles for 13ga krav.
Nej, varfor skulle det goéra det???

Ofta ligger ndgon pa gransen och da tar man géarna det hégre betyget

P& var skola &r det inte sa. Flera larare haller hart pa betygen.

Paverkar loneutvecklingen negativt med 18ga betyg

Som larare pd gymnasiet upplever jag ofta att elever kommer till denna
utbildningsnivd med godkénda betyg som inte ar forenliga med elevens
kunskapsniva. Jag far ofta bérja om p& mer grundldggande niva innan A-kursen kan
ta vid.

Speciellt nar det galler G-betyget, alltsa, det &r lattare att f& G nu an for tio ar
sedan. Gransen har sinkts. Men féormodligen ocksd de andra - men det tror jag bara
eftersom antalet av sddana verkar ha okat.

Vi tenderar att sanka kraven med hanvisning till att eleven inte haft tillrackligt med
tid, inte haft med sig tillrdckliga kunskaper fran lagre stadier osv

Vi vager férmodligen in mer &n bara kunskaper i vdra bedémningar, sdsom
noggrannhet, upptradande i viss man. Aven om man férsoker att bortse fran sddana
parametrar tror jag att det paverkar vara omdémen.

Var skola har snarast det motsatta problemet. Manga elever kommer till gymnasiet
med goda kunskaper och héjer ofta sina betyg dar pad a-kurserna i jamférelse med
sitt avgangsbetyg. Kan i och for sig ha fler orsaker &n god kvalitet pa var skola men
for hdga betyg satter vi da inte.

Kan detta vara kopplat till kommuner med manga mdjligheter till skolval sa att goda
betyg blir en konkurrensférdel?



2. Anser du att Skolinspektionens kontrollrdttning av nationella prov dr en verksam 3tgard for att motverka
orittvisa betyg?
o 20 40 (=]
Ja, i hig utstrickning
Ja, i viss utstrickning
Mej, inte tillrdckligt
Nej, inte alls
Vet ej
o 20 40 (=]
Procent Antal
Ja, i hog utstrackning 20,8% 129
Ja, i viss utstrackning 51,2% 317
Nej, inte tillrdckligt 12,6% 78
Nej, inte alls 8,9% 55
Vet ej 6,5% 40
Svarande 619
Inget svar 1



Kommentarer i urval:

Alla prov bor rattas av andra.

Jag fragar mig ndr man ska inse att bedémning aldrig kan bli rattvist.

De borde inte kontrollratta. De borde ta hand om rattningen.

De nationella proven &r ofta svarrattade. D& man kénner eleverna val ar det lattare
att fria an att falla. Jag tror att en objektiv bedomning ger ett riktigare och
rattvisare resultat.

Den enskilda elevens betyg innefattar mer &n dess resultat pa NP.

Det finns dock en for stor dvertro till de nationella proven och deras mdjligheter att
mata kunskap och vad elever kan. De nationella provet har fatt for stor betydelse.
Det kommer att géra det lattare for skolinspektionen att uppmarksamma de skolor
som avviker for mycket. Vilket pa sikt kommer att kyla av betygsinflationen.

Det skulle gérna fa ske i betydligt storre utstrackning

Det ar ju inte bara de nationella proven som ska styra betygen, eleven har ju visat
kunskaper under tre 8r som ska leda till ett slutbetyg. Dock s& tror jag att det &r en
atgard som far igang diskussionen om vad vi ska undervisa om och vad vi ska
betygssétta, s att betygen darmed blir mer likvardiga och rattvisande

Det ar ju inte nationella proven som satter slutbetygen utan de proven ar en
vardesakrare av nivan i klassen.

D& det bara ar NP i tre &mnen sdger inte detta sarskilt mycket om samtliga betyg.
Eftersom de nationella provet INTE &r/skall vara nagon form av kursexamen hamnar
denna atgérd i luften och leder till dubbla budskap om hur betygssattning skall ga
till. Skolverket f&r nog bestdmma sig for vilken roll de nationella proven skall spela.
Atgarden kan alltsd fungera som en koll p& hur proven rattas men knappast som en
koll pd i vilken grad betygen &r riktigas.

For att halla koll pa att det inte blir for stora skillnader mellan skolor i landet.

Hellre utbildning, organisation for att diskutera larare emellan och ratta tillsammans.
Tidsbristen gor att bedémningen kan riskera att bli samre. Varfor finns inte tid for
rattning inlagd i berérda lararess schema?

Ja, men det &r inte konstigt om betyget blir hégre &n provresultatet i manga fall.
Det finns ju annat att bedéma!

Jag anser att nationella prov ska anvdndas som en del av undervisningen snarare dn
som en utvardering av den. Kursplanen innehaller betydligt fler moment &n de som
testas pa nationella prov.

jag anser att Skolinspektionen boér hoppa ner fran sina hdga héstar och inse det alla
ldrare vet, att de nationella proven ar ETT av alla bedémningsinstrument vi har till
vart forfogande. Nar jag formulerar ett skriftligt omdéme (jobbar sjélv i ar 4) eller
satter ett betyg dr det min férbaskade skyldighet att se hela eleven och géra en
samlad beddmning av allt den eleven gjort, muntligt, skriftligt osv...

Jag skulle vilja att man offentliggdr vilka skolor som snallrattar nationella prov, @aven
skolor vars betyg avviker uppat i férhallande till resultaten pa de nationella proven,
Jag skulle 6nska att det alltid vore ndgon annan &n undervisande/betygséattande
larare som rattade nationella proven, det blir mer neutralt. Vid betygsattning finns
fler bedémningsgrunder, nat prov ar bara en del.

Jag tycker att skolverket/Skolinspektionen skulle ta hand om all rattning av NP
Overhuvudtaget.

Jag tycker det ska vara krav att en kollega byter sina NP med en annan. Det gér vi,
det &r bra att ratta for mej okénda elevers NP, da far betygsattande ldrare en dialog
med kollegorna och far hjalp i sin betygséttning, s& gor vi pd var skola med sv och
eng NP, matte har vi gjort det delvis men alla mattelarare har inte deltagit i detta.
Jag vet manga som snallrattar proven bara for att var snéll och samt slippa skriva
omddmen om eleverna inte uppnar malen.

Kanske skulle samtliga nationella prov rattas av en grupp pa Skolverket for att
sdkerstalla den likvardiga bedémningen?

Lite jamférbart med att nar polisbilen syns i trafiken sa skéarper sig alla trafikanter ...
Man maste komma ihag att de nationella proven inte kan testa allt. Det provbetyget
r inte det samma som ett slutbetyg. De flesta eleverna presterar p& samma niva
som de brukar, vid tester och andra uppgifter, ocksd p& de nationella proven. Jag
tror att tydliga kriterier och sambedémning &r rétt vag att g&. Men det kostar tid och



resurser nagot som varken stat eller kommun &r sugna pa att skjuta till.

Mer extern rattning- varfor inte skicka in alla direkt till en nationell rattning- som
TIMSS???

Nationella prov ar ju inte betygsgrundande utan bara ett prov bland andra har
skolverket sjalv sagt

Nej, sarskilt inte nar det galler uppsatsskrivande i svenska och engelska. Dar kan
elever verkligen underprestera i forhallande till vad de i vanliga fall presterar.

NP finns inte i alla amnen

NP &r ett bra stod for att satta rimliga betyg, men i rattningen finns utrymme for
godtycke fran mig som undervisande larare. Darfoér hade jag vdlkomnat
kontrollrattning! Jag upplever att vi p& min skola betygsatter valdigt olika - framfor
allt mellan de olika programmen. Medbeddmning ar alltid uppe for diskussion, men i
verkligheten &r detta ndgot som vi hinner gora. Det slutar med att var och en sitter
med sina skrivningar och goér sin egen bedémning.

Nanstans maste man anda lite pa att ldrarna gor sina jobb. Daremot skulle jag
garna se at skolinspektionen granskade obehoériga ldrares rattningar.

Prov &r ju inte allenarddande nar det géller betyg. Synd att debatten ror sig for mkt
runt detta. Det finns ju faktiskt andra satt att visa upp kunskaper och fardigheter.
Risken om vi driver kontrollerandet for Iangt &r att det blir otrolig fixering pa betyg
bade fran elev och personalhdll. Petimetermatningar mm gor att sk bildning blir allt
mer fjarran. Eleverna blir istéllet méstare pa strategier for att uppna bra betyg.
Svart att ndgonsin fa till helt rattvisa betyg. Det finns alltid en viss del av subjektiv
bedémning

Varfor rattar inte skolverket alla nationella prov sa slipper de kontrollratta?

Vill svara bade ja och nej. Det &r bra att ha nationella proven som en referens nar
betyg satts men man skall ha i atanke att detta &r ett prov bland manga andra samt
att detta gors under speciella omstandigheter. Dagsform, provens omfattning,
koncentrationssvarigheter etc kan inverka negativt alltsd kan detta prov inte vara
ensamt avgdrande.



2. Tror du att inférandet av den nya betygsskalan (A-F) kommer att leda till rattvisare betygssiattning?

o 10 20 30 40 50

Ja, i hig utstrickning

Ja, i viss utstrickning

MNej, inte sdrskilt myckest

Mej, inte alls

Vet ej

o 10 20 20 40 S0
Procent Antal

Ja, i hog utstrackning 18% 111

Ja, i viss utstrackning 49,7% 306

Nej, inte sarskilt mycket 18,3% 113

Nej, inte alls 8% 49

Vet €j 6% 37

Svarande 616

Inget svar 4



Kommentarer i urval:

Alla betygssystem kommer att ha gransfall. S& ocksa detta. Det blir ett mer
nyanserat betyg.

Betyg ar och forblir mer eller mindre godtyckligt, oavsett betygsskala.

De har mellanstegen som nu inférs (igen) kommer att leda till att exempelvis de
elever som i nulédget far hora att de ligget pa G+ faktiskt far ett eget betyg. MEN,
det kraver ett stort arbete bland larare och skolledare att satta sig in i betygssteg
och kursplaner, eftersom pa vissa hall har inte Lpo94s kursplanemal slagit igenom.
De nya betygskriterierna &r inte sa tydliga &n. Vi larare vantar pa
kommentarmaterialet. Lds gédrna upp betygskriterierna fér Bjorklund och fraga hur
man ska kunna séatta likvardiga betyg fran norr till soder enbart med dessa.
Tidsplanen &r inte bra, allt ska g s snabbt att alla goda féresatser riskeras. Vi ska
satta betyg pa ar 8 ht 2011 enligt det nya. Jag kdnner mig valdigt stressad och &r
radd att jag inte far tillrackligt med kott pa benen innan nésta 18sar startar.

Det behdvs fler steg i betygsskalan. 3 steg som nu ar for fa steg.

Det blir mer rattvist eftersom kunskaperna mellan ett G- och ett G+ ar valdigt stort,
men dessa tva elever har anda fatt samma betyg, &ven om kunskaperna skiljer sig.
Det finns fler betygssteg, men felmarginal finns alltid

A, C, E finns definierade mal men inte B och D

Det finns flera steg vilket kommer att géra det annu lattare att satta betyg.

Det gar att nyansera bedémningen battre med fler steg.

Det kommer att ta tid att forsta sig pa kriterierna och slédppa de gamla.

Det nya betygssystemet kommer att urholkas med tiden, dvs det kommer att bli
betygsinflation dven med detta system.

Det ar viktigare hur lararen tolkar betygskriterier.

Eftersom det finns fler betyg kan det battre avspegla elevernas kunskaper.
Eftersom det inte finns kriterier for alla betygssteg sa finns utrymme for
subjektivitet. Mer styrande krieterier behdvs for en rattvis betygssattning.
Eleverna kommer att uppfatta den som mer rattvis.

Helst for de elever som balanserar mellan tva betyg (tex G-VG)

Inte betygsskalan men att skolan har 6gonen pa sig i betygsattningen.

Inte i langden. jag tror att B resp. D-betygen kommer att bli 16n for slit-betyg.

Ja, det gar att nyansera béttre med fler betygssteg.

Jag tror att den femgradiga skalan gor att man satter mellanbetygen. Nu kan ett G
vara sd brett att man valjer att satta VG for att &nda premiera den lite duktigare
eleven.

Jag tror att fler betygssteg ar bra. Men det tar tid att arbeta in innan det blir
rattvist.

Jag tror dock att problemet kommer att komna tillbaka efter ett par ar, om inte
battre metoder fér kontroll infors.

Ju fler alternativ desto béttre. Det maste finnas ytterligt tydliga kriterier for var
niva. Rimligen ska f& av eleverna kunna nd hégsta betyg.

Man slipper den enorma rackvidden inom varje betygssteg

Men den nya skalan &r and& bra eftersom den &r en anpassning till betygsskalorna
annorstades i varlden.

Nu ar det viktigaste betyget i sig, inte vad man lart sig

Om kunskapskraven blir tillrackligt tydliga sa kan det bli bra.

Om kunskapskraven och tillhérande tabellform anvands likvardigt kan det ge en
tydlighet i kunskapskrav

Om lararna féljer kursplanerna och de nya betygskriterierna sa borde det leda till
mer rattvisa betyg

Problemen &r mellanbetygen. Hur mycket kunskap éver B ska man ha for att fa ett
A och samma med D foér att fa ett C, det kan bli valdigt subjektivt. Har kan
orattvisan visa sig.

Rattvist ar ett komplicerat begrepp. Det kommer att bli en tydligare sortering och
gradering av eleverna. Idag kan det vara stor skillnad mellan ett starkt G och ett
svagt G. Eleverna tycker att det ar orattvist. Personligen tycker jag att betyg ar ett
trubbigt instrument for att beskriva elevernas kompetenser.



Systemfelen finns kvavr.

S& lange pressen finns kvar fran lokala politiker och skolledare att eleverna maste
ha héga betyg, kommer detta att paverka betygséattningen. Lirare maste fa
mojlighet att satta de betyg som vi bedémer rimliga utan att riskera samre 16n eller
okad arbetsbérda. Betygsinflationen maste stoppas!

Tror kriterierna blir tydligare.

Tveksamheter i kriterier och att betygsattning alltid ar en subjektiv handling
Tvartom! Rattsosakerheten kommer att 6ka, speciellt eftersom det inte kommer
finns kunskapskrav for betyget B och D p& gymnasiet. Godtycket kommer 6ka.
Vad ar rattvist?

Varfor skulle ett nytt betygssystem hjalpa? Roten till problemet sitter i att lararna
maste tolka betygskriterierna lika var skolan &n ligger.

Verkligen inte. Detta &r politisk kosmetika som inte kommer att &ndra ndgonting
alls!

Aterigen ar problemet betygskriterierna inte betygsskolan






