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Skolfronts lararbarometer
satter betyg
pa regeringen

"Halften av lararkaren har hogt
fortroende for Bjorklund, den
andra halften lagt.”



1. Vad far regeringens firda skolpolitik fir helhetsbetyg?

0 10 20 20 40
MVG — Mycket positivt
VG - Positivt
G - Varken positivt eller negativt
1G - Negativt
(=)= Mycket negativt
0 10 20 20 40
Procent Antal
MVG — Mycket positivt 9,8% 66
VG — Positivt 35,4% 239
G — Varken positivt eller negativt 25,7% 174
IG — Negativt 22,5% 152
(—)— Mycket negativt 6,7% 45
Svarande 676

Inget svar

2



Kommentarer i urval:
Jag tycker det ar kriminellt hur det hela skots pd alla nivaer.

Allt for populistisk. Svara problem sd& som mobbning och allman oro i skolan loses
inte latt.

Alltfor mycket fokus laggs pa att testa och bedéma eleverna utan att det tillsatts
mer resurser.

Alltfor mycket fokusering kring ordningsfragor och méatbara resultat
Antiintellektuell, ovetenskaplig och oppurtunistisk.
Bjorklund for fyrkantig och militarisk, saknar vision och kunskaper.

Bjorklunds tankar bor tas tillvara. Han maste f& stod av de andra
Skolan maste fa staten som huvudman!

Bra att de lyfter skolfrdgorna pa alla plan.

Bra att de talar om ordning och reda. Det ar bra att de talar om krav pa elever.

Bra att det stramas upp. Bort med flum! Det kan inte ga mer utfor nu, eleverna
maste forsta att skolan ar ett jatteviktigt arbete som ska skotas. Och lararna maste

ges storre befogenheter att lyckas med detta arbete.

Bra att fokus ligger pa skolans forstahandsuppdrag - att undervisa. Skolan maste fa
renodla sin verksamhet och fa prioritera just detta i forsta hand.

Bra med ny laroplan (2011) som é&r tydligare &n den tidigare. Det ar alltfor mycket
dokumenterande som vi larare drunknar i. Positivt med nationella prov i ar 3.

Bra med tidigare avstamningen med nationella prov. Det blir en stérre tyngd hos
elever och foraldrar.

Bra med tydligare kunskapskrav. Lararnas status maste dock uppgraderas och vi
kan inte f& hur mycket nya uppgifter som helst om inget annat tas bort.

Bra reformer, daligt att de inte innehaller en lararlegitimation.

De borde se till att ta tillbaka skolan till staten. Kommunerna klarar inte att driva
skola.

De fokuserar pa fel saker.
De vill hdja skolan och larares status.
De visar inga tecken pa att de haller sig uppdaterade med aktuell skolforskning.

Debatten om skolan fokuserar pa detaljer som mobiltelefoner istallet for
vasentligheter som varfor vi tappar i position internationellt.

Den forda politiken exkluderar allt fler elever fran skolan. Det maste finnas
alternativ och plats dven for de som inte passar i det lilla hal som skolan &r som
form.

Det har blivit ett stérre fokus pa/debatt kring skolpolitiken. Plus for nytt
betygsystem och 6ppning for att ater gora skolan statlig.



Det leder till den gamla orattvisa sorteringsskolan. Ovetenskapligt flum fran
Bjorklund.

Det mesta av regeringens skolpolitik baserar sig pa en forlegad syn pa undervisning
och larande som inte 6verensstammer med samhallets behov. Jag tycker ocksa att
de visar en stor arrogans da det mesta av deras beslut gar emot dagens forskning,
bade da det galler amnesdidaktik men dven pedagogik och utbildningsvetenskap.

Det mesta ar gammal skapmat fran 50-talet som dammats av!!!
Daligt, men betydligt battre an den tidigare regeringens.

Ett klart fall framat jamfort med den forra regeringens skolpolitik. Bra att synen pa
kunskap upprevideras.

Ett tydligt steg bort frdn tanken att alla har ratt till en utbildning, mot ett system
som gaéller i storre delen av varlden dar mestadels barn till rika, valutbildade
foraldrar far en bra utbildning och barn till fattiga, outbildade fortsatter vara fattiga
och outbildade.

Fran forslag till handling har gatt for fort. Vi har inte fatt de redskap vi behdver for
att genomfora det pa ett bra satt.

For mycket snack om héjda kunskapskrav utan att se till att det blir mer resurser till
skolan sa att kraven kan efterlevas.

Forbattring av lararutbildningen, fler betygssteg, tidigare betyg.

Foréandringarna ar vallovliga och efterlangtade, men finansieras tyvérr inte med tid
och resurser.

Goda intentioner, men de har medfdort mycket extra arbete. Skriftliga omdémen
genomfdrdes for snabbt.

Hade blivit MVG om de faktiskt sett till att hoja lararyrkets status och l6neniva och
inte enbart PRATA om det.

Impulsstyrt, nar ndgot problem dyker upp kommer forslag om nya regler eller
rekommendationer. Vi har redan bra verktyg ute i skolorna, bara vi som larare far
mojligheter och resurser att anvanda dem.

Ingen verklighetsférankring!
Inget har blivit battre for lararna an.
Inriktningen ar den ratta men oj sa langsamt det gar!

Jag tycker inte det hant s& mycket. Det som &r positivt ar att det pratats om att
forstatliga skolan igen, vilket vore valdigt valkommet! Kommuner har en viss
tendens att spara pengar pa skolan och det ar inte OK, speciellt som man ser att
kunskapsnivaerna sjunker och allt fler larare gar in i vaggen. Det som ar negativt ar
pratet om att bestraffa och stidnga av brakiga elever. Att 6verhuvudtaget anvanda
sadana beskrivningar av manniskor (stokig, brakig) gor mig morkradd!
Skolorna/lararna maste fa tid, mojligheter och ges resurser att hantera ALLA elever
pa ett pedagogiskt riktigt satt utifran individuella behov. Skolverksamhet kan inte
bedrivas pa Iopande band och varje individ ar vard att ses och respekteras. Mot den
bakgrunden kan man INTE prata om att stdnga av vissa elever som inte finner sig
tillratta av egen kraft och formaga.

Kunskapen har hamnat i fokus.



K&nner inte igen mig i beskrivningen av skola.

Lararna maste nu dokumentera det ena och det andra. Omdémen i de yngre
aldrarna kanns inte viktigt, men tar mycket tid av lararna. Den tiden kan anvandas
mycket battre. Betygsattning av larare borde goras av rektorerna, inte eleverna.

Man har enbart gatt efter matbara saker och dragit alla (skolor, saval som stadier)
over en kam. Dessutom var ju Bjorklunds analyser felaktiga och drog skolvarlden i
smutsen, nagot som framkom i media, men inte tillrackligt tydligt. Varfor?

Man har levererat det man lovade fére valet, ovanligt i politiska sammanhang.

Man later amatorer skéta skolan, SKL vara arbetsgivare, omorganiserar oavbrutet
och sanker lararnas status

Med Bjorklund vid rodret ar vi pa vag tillbaka till en skola som slar ut och
segregerar.

Mer an en skola brinner per dag i Sverige. Elevinflytande och lararinflytande saknas
pa vara skolor i min kommun. Resurser till elever minskar hela tiden, istallet ckar
byrakratin. (sparas aldrig pa byrakratin) Det ar inte laroplan eller skollag som styr -
det ar ekonomin. Har som larare en budget till eleverna som ar 550 kr/elev per ar
som ska racka till laromedel i tio &mnen, studiebesok, ev. lagerskola mm

Ministern verkar vara okunnig och blandar ihop lararens roll med militarens.
Mycket bra att de har fokus pa skolan. MEN det hjalper tyvarr inte de mer utsatta
eleverna. Fattiga studiemiljoer ar ett lika stort problem idag som p& 40-talet.

och d& menar jag inte enbart invandrare utan framforallt barn som lever i
missbrukarfamiljer.

Mycket bra med lararlyftet.

Mycket prat om att satsa pa skolan och lararna. Men lite hander.

Mycket snack, far se om det blir lite verkstad ocksa. Visa nu att dom tycker att
lararna ar viktiga.

Oavsett vad regeringen beslutar ar skolan inte likvardig eftersom politikerna i varje
kommun sjalva bestdmmer var de lagger resurserna.

Politiken ar inte verklighetsforankrad. Ordning och reda samt kunskapsmal i all ara
nar skolan inte har resurser att ta hand om alla barn.

Positivt att de tar tag i en ny skollag och ett nytt betygssystem. Negativt: att inte
grundskolan forstatligats!

Positivt ar talet om 6kad likvardighet, kvalitetsséakring och tydligare krav.

Oerhort negativt och direkt kontraproduktivt mot detta &r privat/friskolorna liksom
skolpeng och kommunernas ansvar for skolan. Har maste en forandring ske snarast.
Forstatliga skolan och ta bort all vinstutdelning fran privat/friskolorna!

Pa ratt spar nar man fokuserar p& kunskapsuppdraget och tydligare betygssattning.
Regeringen forordar mestadels enkla losningar pa komplexa problem. Deras
skolpolitik ar populistisk och deras storsta insats ar att ha svartmalat skolan och en
hel lararkar.

Regeringens skolpolitik bidrar till en segregerad skola dar elever slas ut tidigt.

Ratt installning till kunskap.



Saknar en lararlegitimation, som jag tror ar basta sattet att 6ka kvaliteten och
maluppfyllelsen i skolan.

Sittande regering har lyckats fa igdng en tydlig och omfattande debatt om skolan,
vilket jag saknat.

Skolan ska inte fokusera pa hardare tag och ordning och reda utan det ska vara god
pedagogik i centrum samt att skolan ska tillforas de resurser man behéver.

Skolan skall sta for kunskaper i 1:a hand sedan kommer trygghet och fostran och
andra mjuka begrepp.

Skolan ar ingen kaserngard som Bjorklund tycks tro.
Skolfrdgan pa dagordningen! Svag politik fran de Rod/gronal

Skolpolitiken uddloés eftersom kommunerna gor precis vad de vill. Som alltid efter
kommunaliseringen.

Skont att ha en regering som inte satter likhetstecken mellan universitetsbehérighet
och méanniskovarde.

Svart att betygsatta helheten eftersom det ar olika saker som ar bra och andra
riktigt daliga. De haller inte ihop varfor ett 6vergripande betyg kanns fel.

Tycker att skolan ska bli statlig igen!
Tydligare riktlinjer &r positivt.

Ungdomarna ar 6verlag betydligt battre och trevligare &n de rykten regeringen
slapper.

Utforsaljningen av kommunala skolor, betygsfixeringen, tron pa att ordning och reda
ar allena saliggorande ar nagra saker jag inte gillar.

Visionldst och bakatstravande.

Antligen ordning och fokus pa& kunskap. Man maste fa vara duktig.



2. Vilket betyg ger du regeringen fiér dess arbete med ordning och arbetsro?

MVG - Mycket positivt

WG - Positivt

G - Varken positivt eller negativt

1G - Negativt

(=)= Mycket negativt

0 10 20 20 40
Procent Antal
MVG — Mycket positivt 8,8% 59
VG — Positivt 29,9% 201
G — Varken positivt eller negativt 36,4% 245
IG — Negativt 18,9% 127
(—)— Mycket negativt 6,1% 41
Svarande 673

Inget svar 5



Kommentarer i urval:
Anarki rader.. Vi har inga mot argument. Eleverna far saga vad de vill, de far skolka,
vi har ingenting att komma med

Arbetet ar att gora det mycket enkelt for sig, inget formativt arbete. Kan inte bara
anvanda sig av olika straff.

Arbetsro behdvs, men inte genom att vi larare ska bli ordningspoliser.

Att de uppmarksammar problemet ar mycket bra och att de dessutom féreslagit en
del I6sningar ar &nnu béattre.

Att stanga av elever kanske inte ar ratt metod. Mindre klasser och mer riktade
resurser ger mer.

Bra att uppmarksamma problemen, tyvarr daliga I6sningar.

Bra om det blir battre arbetsro i skolorna, men att stdnga av elever som missskoter
sig osv. leder ju ingenstans. Mer resurser till skolan, mindre klasser och stérre
foraldraansvar ar det som jag tror ger mer arbetsro i klassrummet.

De utgar fran en verklighetsframmande negativ manniskosyn.

Den forutsatter att det ar oordning och avsaknad av arbetsro - vilket inte alls ar
nagot generellt problem.

Det daltas for mycket i dag med eleverna. Det behdvs verktyg for att skapa battre
sturktur och ordning.

Det finns ofta orsaker till varfor vissa elever stor arbetsron. Om dessa elever far
stod och resurser i tid s& kan man motverka stoket utan att vara hardare.

Det har inte varit nagot stort problem och jag har inte sett ndgon skillnad.

Det har varit mycket prat men det har inte blivit mycket resultat. Nytdnkandet
maste ut i verkligheten.

Det maste komma fler och mer omfattande forslag pa detta omrade. Vi halkar efter
da skolan i vissa fall blir mer en fritidsgard &n en skola. Ordning och redan, bra
narvaro och starkare medel for dig som larare att avvisa elever som inte skoter sig.

Det spelar ju ingen roll, eftersom ALLT faktiskt handlar om hur féraldrarnas syn
gentemot deras barns larande ar.

Det &r den enskilda skolan och arbetsledaren dar som skapar ordning och arbetsro,
inte regeringen.

Det &r nog den viktigast fragan for skolan just nu.

Diskussionen ar ytlig och man tenderar att blanda ihop kunskapssyn med
disciplinfragor och hamnar darfor hela tiden snett nar man tror att 6kad kontroll och
styrning med automatik hojer elevens kunskapsniva.

Finns inget som helst positivt att saga.

For att skapa arbetsro behovs fler vuxna i skolan

skolvardinnor, kuratorer, psykologer. Lararna skulle fa battre chans att férbereda
och efterarbeta och fokusera pa lektionernas innehall.



Hum, har vet jag inte riktigt vad de konkret har gjort inom detta omrade.

Jag kanner inte igen bilden av svensk skola som utmalas av skolministern. Han ger
I6sningar pa uppdiktade problem.

Jag marker ingen skillnad.

Mycket ord och liten verkstad om man tar mobiltelefondebatten och det urvattnade
resultatet.

Positivt att man tagit sig an problemet, men frdgan &r om det ar pa ratt satt.
Skamvratankande.
Vi gar at ratt hall. Men foraldrarnas roll maste forstarkas.

Antligen! Ett av de storsta problemen i skolan som tidigare varit tabu!



3. Vilket betyg ger du regeringen fir dess arbete med betyg och bedémning?
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MVUG — Mycket positivt
WG - Positivt
G - Varken positivt eller negativt

1G - Negativt

(-)- Mycket negativt

25 20 25
Procent Antal
MVG — Mycket positivt 11,4% 76
VG — Positivt 33,8% 226
G — Varken positivt eller negativt 28% 187
IG — Negativt 18,7% 125
(—)— Mycket negativt 8,1% 54
Svarande 668
Inget svar 10




Kommentarer i urval:

Alla vet att det inte finns rattvisa betyg. Men nastan alla elever kommer in pa sitt
forstaval till gymnasiet sa betyget spelar inte nagon stor betydelse. Viktigt att
resurser avsatts till fortbildning i beddmning for det nya beddmningssystemet ar
svart.

Allt for mycket fokus pa betyg och kunskaper. Den sociala delen av Lpo forsvinner
nar vi inte ser helheter.

Betyg mater aldrig det de &r avsedda att mata. Deras tilltro till betyg ar ogrundad.

Betyg och skriftliga omdémen for mindre barn ar forodande. Det tar tid som skulle
ges till elever med svarigheter och framjande av lustfyllt larande!

Betyg p& mellanstadiet ar bra. Det ar bra med en tydlig fingervisning till bade elever
och larare hur eleverna ligger till.

Borde vara betyg redan fran ak 1.

Bra att det satsas pa likvardig och rattvis bedémning. Ett nytt betygsystem &r ocksa
positivt.

Bra att man vill arbeta for likvardiga betyg och bedémning. Men jag tror inte pa
tidigare betyg - absolut inte betyg i de yngre aren. Daremot ar det bra med en
formativ beddmning. Visa pa var eleven star och vad eleven behover utveckla
vidare.

Bra med nya, tydligare kursplaner.

Bra med tidiga omdomen sa man kan hjalpa dem med behov tidigt. Skolan handlar
inte bara om sociala fradgor utan om kunskap ocksa. bra!

De har bara infort mer administration. Varfor inte ga fullt ut och lata oss satta betyg
fran ak 1 istallet for alla dessa dokument som jag anser ar oerhort rattsosakert. 1UP
med skriftliga omdomen som formuleras pa varje skola och av alla larare utan
utbildning i hur man ska formulera sig. Dessa dokument ska dessutom arkiveras, de
ar offentliga handlingar. Det ar inte bara den har regeringens fel utan dven den
tidigare. Detta ar konstruktioner for att maluppfyllelsen ar sa daligt. Varfor gar man
inte till botten med orsaken istallet for att krava mer pappersarbete - det behdvs fler
kompetenta larare som ar intresserade av att folja med i den aktuella forskningen
kring undervisning. Dar befinner vi oss inte idag anser jag.

Delvis okunnigt.
Det innebar en tillbakagang fran 30 ars pedagogiska framsteg.

Det mater det latt matbara - men allt det viktiga ; demokrati, hallbar utveckling, god
samhallsmedborgare- hur mats det?

Det ar satsningar pa elevers kunskaper som ger ett gott resultat, inte betyg och
prov.

Enda sattet att fA en mer jamn betygsattning ar att lata andra bedomma vara
bedomningar. Det ska inte vara sd att snalla bedomningar gors for att ge skolan en
fordel.

Ett alldeles fér snabbt och ogenomtankt férslag.



Felet med betygen ar att de inte ar likvardiga. Det har inte politiken tagit itu med pa
nagot avgorande satt.

Jag tycker att skolan ska vara en plats som skapar lust till ett livslangt larande.
Att lagga ner s& mycket tid pa betyg och bedémning tar tid fran larandet.

Minska flummet!

Mycket bra med en ny betygsskala. Bra att det ska ga att dverklaga betyg. Bra att
regeringen jobbar foér en mer rattvis bedémning.

Obegripliga kunskapskriterier.
Skriftiga omddmen &r viktiga, problemet &r hur de ska formuleras och arbetsbérdan
de innebar. Problemet ar ocksa att de leder till en 6kad summativ bedomning pa

bekostnad av den formativa - en paradox som behdver diskuteras.

Sa otroligt korkat att alla rektorer sjalva far bestamma hur skriftliga omdomen ska
se ut. Antingen ska det vara enhetliga betyg dver hela landet, eller inte alls!

Ar lite tveksam till alltfor tidig betygsattning.



4. Vilket betyg ger du regeringen fir dess arbete med lararutbildning /lirarfortbildning?

1] 3 10 15 20 23

33

MVG — Mycket positivt
WG - Positivt
G - Varken positivt eller negativt

1G - Negativt

(=)= Mycket negativt

o 3 10 15 25 35
Procent Antal
MVG — Mycket positivt 15% 100
VG — Positivt 32,2% 214
G — Varken positivt eller negativt 34,3% 228
IG — Negativt 14,3% 95
(-)— Mycket negativt 4,2% 28
Svarande 665
Inget svar 13



Kommentarer i urval:
Att lagstadielararen aterinfors ar positivt. Ingen etta ska behtva mota en larare som
valt bort lasinlarning.

Bra med en sarskild utbildning for larare bland de yngsta barnen i grundskolan. Det
kravs specialkunskaper for att lara barn lasa och fa fart pa skrivningen.

Bra att de ser hela kedjan.

Bra att de uppméarksammat bristerna i lararutbildningen.

Bra att lararutbildningen skarps till! Manga har kunnat lasa med minimal insats och
klarat sig med det. Men bara klarat! De blir inte bra larare ndr de kommer ut i
skolorna.

bra att lararutbildningen stramas upp. det har varit alldeles for 1&g niva.

Bra om det kan skapas likvardiga lararutbildningar och inte, som det ar idag, larare
som kommer ut med otroligt smala inriktningar som knappt vet var de ar behériga

att undervisa.

Det finns for manga olika varianter och det andras hela tiden...
Det ar heller inte rimligt med en sa lang utbildning och sa liten 16n...

Det har inte hant tillréckligt!
Det ser mycket lovande ut men det racker inte for att hoja lararyrkets status.

Det &r kaos nu. De senaste reformerna som gjordes innan Jan Bjorklund sa sitt var
bra och en bra lararutbildning tog form. Den hann aldrig utvarderas. Skandal!

Det ar pinsamt att se en del larare som nyss ar fardiga. Kunskaper?
Ej forskningsankuten modell. Bara tillbaka till det gamla. Populistisk.

En ny lararutbildning behévs. Daremot ar kompetensutvecklingen for larare
katastrofal men det ar ju knappast regeringens fel utan det ligger p4 kommunerna.

Ett klart steg tillbaka! Dessutom har man inte undersokt vad larare tycker.
Foérankring?

Gillar inte att smaskollarare kommer tillbaka. For smal utbildning.
Har inte sett ndgot posistivt pa detta omrade an.

Inte genomtankt. Allt ska ske inom den har mandatperioden. Skolpolitik maste sta
over partipolitik. Breda genomdiskuterade l6sningar ar sjalvklara, tycker jag.

Jag hoppas att blivande larare far mer praktik och utbildning i grupprocesser.
Amneskunskaper i alla &ra men ett tryggt arbetsklimat dar eleverna far mojligheter
att starka sin sjalvkansla ar grunden for allt larande.

Jag ar en gammal larare med en gedigen grundutbildning. Jag har handlett manga
lararstuderande under deras skolférlagda utbildning. Vad jag méarker ar att dom inte
har dom kunskaper dom behéver. Problemet blir att dom blir latomedesstyrda och
inte kan ta egna initiativ.

Lararlyftet positivt. Att man inte har smidigare I6sningar for att bredda sin
kompetens ar fér mig en gata. Det borde finnas enkla satt att komplettera flera



behdrigheter utan att behdva géra om halva utbildningen fran borjan.

Lararlyftet ar en bra tanke, men varfor ska det vara p& halvtid?! Som det har stallt
till det pa skolorna. Det hade varit mycket lattare om en larare laser pa heltid och

nagon annan tar éver klassen helt under en termin, &n som nu nar det blir varken

hackat eller malet. Bra idé - klantigt genomtankt!

Lararlyftet ar val bra, men varfér ska jag som kommunanstalld bekosta min egen
fortbildning genom en l6nesankning med 20%o.

Mycket bra med lararlyftet, se till att kommunerna verkligen later sina larare ga
dock!!

Mycket gnall, f& konkreta och genomforda atgarder.

Nar kommunen ska betala for de larare som ska ga lararluftet blir det latt att man
inte far ga.

Mig veterligen s& har ingen fran den kommun jag jobbar i fatt g& ndgon utbildning

via lararlyftet.

Positivt att speciallarutbildningen kommer tillbaka. Specialpedgogidén var och ar
bedrovlig.

Saknar koppling till aktuell forskning.

Sa lange det ar kommunernas ansvar att ta tag i lararlyftet ekonomiskt ar detta
tamligen meningslost. Kommunerna satsar mer pa konstgrasplaner, parker, turism
och annan tveksam verksamhet.

Vilken fortbildning?

Valkomnar en auktorisering! Det gynnar bade eleverna och professionen.



5. Vilket betyg ger du regeringen fir dess arbete med stid till elever som har sirskilda behov?
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MVG — Mycket positivt
VG - Positivt
G - Varken positivt eller negativt
1G - Negativt
(=)= Mycket negativt
[II llﬂ 2;] 30 40 50
Procent Antal
MVG — Mycket positivt 2% 13
VG — Positivt 14,6% 97
G — Varken positivt eller negativt 46,5% 308
IG — Negativt 27,3% 181
(-)— Mycket negativt 9,7% 64
Svarande 663
Inget svar 15



Kommentarer i urval:
Behovs mer resurser till skolan for att kunna hantera detta.

Besparingarna har gjort att saddant stod knappast finns.

Betyghetsen och kraven pa ordning och reda gynnar inte dessa elever utan bidrar till
samre sjalvfortroenden och ett stérre utanférskap.

Bra att man satsat pengar t.ex lasa, skriva, rdkna-satsningen. Bra att man kan
utbilda sig till speciallarare igen. De behovs pa skolorna - inte bara specialpedagoger
som inte jobbar med eleverna. Enligt skollagen ska elever i behov av sarskilt stod fa
det men det star inte hur. Upp till kommunerna.

De har prioriterat skattesankningar for de rika och minskat skolans resurser. Det ar
aven ett sloseri att tillata friskolor som bara innebéar en splittring av skolans sma
resurser.

De trycker pa att det ska finnas resurser sa att elever i behov av stod ska fa det.
Det ar bra.

Det behovs def. mer resurser till elever med sarskilt behov. Dessutom ar behovet
stort av kuratorer samt skolsystrar, did manga elever har behov av att f& prata da
de sitter inne med andra behov an kunskapsmassiga.

Det behdvs mycket mer resurser.
Det finns inte idag resurser i kommunerna for att hjalpa dessa barn och ungdomar.

Det spelar ingen roll vad regeringen sager, sa lange det ar kommunerna som har
huvudansvaret och endast ser till budgeten. Stéd kostar pengar och det har inte
rektorerna. Elever med sérskilda behov ar de stora forlorarna - och samhallet i
ovrigt i forlangningen. Far dessa elever inte hjalp tidigt, blir det dyrare sen. Varfor
kan inte politiker tanka langsiktigt, utan endast till nasta mandatperiod.

Det &r ju kommunerna som styr resursférdelningen i slutdndan.

Det ar ju upp till varje skola att fordela resurser, dem far vi aldrig nog av. Fler
vuxna i skolan!

Detta stod har minskat.

Eftersom just detta fortsatt rustats ner i kommunerna under mandatperioden vet
jag inte ens vad regeringen velat....

Elever far inte den hjalp de har ratt till!

Finns det arbetet? Har handlar det an mer om utslagning. Saker bestams over
elevens huvud och insatserna blir inte relevanta. Vissa kunskaper rdknas medan
andra nonchaleras. Generationsklyftan ar tydlig.

Fortfarande kommunala beslut hur pengar fordelas. Det finns gott om pengar i
kommunerna. Fragan ar bara var de placeras.

Marker INGEN skillnad mellan borgligt och rodgront styre. Har jobbat 10 &r p& min
skola.

Generellt har skolan alldeles for lite kunskap om ADHD, Aspberger och andra vanliga
diagnoser. Skolan har de barnen de har. Dessa barn-elever far mycket stryk i skolan
idag pga. for lite kunskap om hur lararen ska forhalla sig till dessa manniskors dolda
funktionshinder Det kan sanka hela klassers larande pa grund av att lararen lagger
fokus pa fel sak pga. okunskap. Skapar stress.



Har inte mark av ndgot mer an att vi har fatt 75% mindre spec.ped tjanst pa min
skola.

Har inte markt av det.
Har inte sett nagra resultat.

Har jag i min lararvardag inte sett ndgot av. Vi har bara haft nerdragningar senaste
aren.

Har finns det mycket att arbeta med, sa klart. Gallande resursfordelning ar det
viktigt att varje skola far chansen att tillmotesga de problem som finns for varje
enskild elev.

Inga 6ronmarkta pengar till elever med sarskilda behov. Inte ens till elever med
diagnoser.

Jag har inte markt av det pa min arbetsplats. Vi slass fortfarande i kollegiet for att
fa resurser till vara barn.

Marker ingen skillnad.
Ratten till stod betonas, men lite resurser avsatts.

Skolan ar ju kommunal (den jag jobbar pad) och har inga pengar. Pa pappret ser det
bra ut, men inte i verkligheten.

Stod fungerar om det far kosta resurser, men de resurserna har skolan inte fatt.

Vet inte riktigt pd denna fraga. Har dock sett fler tecken pa exkludering &n
inkludering.

Vilket st6d? finns inga pengar éronmarkta till kommunerna kan man knappast
forbattra det stodet!



6. Vilket betyg ger du regeringen fir dess arbete med ritten till likvirdig utbildning?

1] 10 20 30 40 30

MVG - Mycket positivt

WG - Positivt

G - Varken positivt eller negativt

1G - Negativt

(=)= Mycket negativt

o 10 20 30 40 50
Procent Antal
MVG — Mycket positivt 4,8% 32
VG — Positivt 21,6% 143
G — Varken positivt eller negativt 42,7% 283
IG — Negativt 21,6% 143
(-)— Mycket negativt 9,4% 62
Svarande 663

Inget svar 15



Kommentarer i urval:
Alla friskolor som konkurrerar om vara elever utarmar den kommunala skolan.

Att tro att det okritiska gynnandet av friskolor inte skall ha som konsekvens att den
likvardiga bedomningen gar at pipan ar naivt.

Bara for att man sager en sak, blir det inte s4. Ekonomistyrningen maste andras for
en storre likvardighet.

Bra att alla ska ha mdjlighet till det. Daremot kan inte alla n& de nationella malen,
och fragan ar ju om det ar meningen att alla ska?

Bra att fragan lyfts, dock langt kvar till fragan ar lost.

De har en alltfor tilldtande installning till friskolor, vilket enligt min mening fungerar
segregerande.

Debatten om ratten till likvardig utbildning har inte varit lika stor som debatten om
elevernas kunskapsutveckling och arbetsro i skolan. laf ar inte detta nagot jag
markt av s& mycket.

Det fria valet och Friskolor gynnar de starka foraldrarnas barn. P4 sikt ar det ett hot
mot demokratin. Skolor som profilerar sig som skolor med ordning och reda gor sig
ocksd av med elever som inte rattar in sig i ledet, vilket kommunala skolan tack och
lov inte kan eller far gora.

Det ar inte likvardigt i hela landet.

Detta kan tyvarr inte nagonsin bli verkligt s& lange kommunerna kan géra som de
vill med pengatr till skolan.

Bra vision dock.

Enda sattet att mota detta &r genom att aterfora ansvaret till staten. Med
kommunerna som ansvariga kommer skolan aldrig att bli likvardig.

Fler nationella prov gor att skolor och kommuner tvingas se éver undervisningens
kvalitet och syfte, vilket ar kanon.

Friskolorna 6kar segregationen oerhdort.
for att detta ska vara maojligt maste skolan forst och framst forstatligas.
FORSTATLIGA SKOLAN NU!

Idag ar det langt ifran likvardig utbildning, det skiljer mellan kommuner och inom
kommuner. Sa lange kommunerna ar ansvariga kommer det aldrig bli likvardigt!

Jag tycker inte om idén att alla maste fa en likvardig utbildning i samma skola. Vi
maste acceptera att vi ar olika. Vi kan bemota olika elever pa olika nivaer i olika
skolformer i stéllet.

Likvéardig utbildning ar nog ett hopplost uppdrag.

Ogillar den syn p& kunskap som vill gora an storre skillnad pa praktiska och
teoretiksa Amnen och begavningar.

Om dom menar detta, ta bort kommunaliseringen och friskolorna.

Politiken star for segregation och &nnu stérre utslagning an vad vi haft sedan 60-



talet.

Sa lange friskolor/skolvalet finns kommer vi aldrig fa en likvardig skola. Skolan ar
alldeles for viktig for att leka affar med.

Vet ej vad regeringen gor i denna fraga!
Vill de ha en likvéardig utbildning? Hur fungerar det med elitklasser?
Aterigen hamnar det p& kommunernas bord.

Ar mycket positiv till dubbelréttning av nationella prov t.ex.
Viktigt att metoder anpassas aven for elever fran studieovana hem.



7. Vilket betyg ger du regeringen fir dess arbete med elevernas generella kunskapsutveckling?

1] 10 20 30 40 30

MVG - Mycket positivt

WG - Positivt

G - Varken positivt eller negativt

1G - Negativt

(=)= Mycket negativt

o 10 20 30 40 50
Procent Antal
MVG — Mycket positivt 8,4% 56
VG — Positivt 28,9% 192
G — Varken positivt eller negativt 43,2% 287
IG — Negativt 15% 100
(-)— Mycket negativt 4,5% 30

Svarande 665
Inget svar 13



Kommentarer i urval:
Att man vill att skolan ska bli viktigare tycker jag ar ett steg i helt ratt riktning.

Av detta har vi annu inget sett.

Bra att det har lagt fokus pa att na likvardiga kunskaper som elever i andra lander.
Vagen dit anser jag daremot inte att regeringen lyckats fullt ut med.

Bra att det antligen fokuseras pa kunskapsutvecklingen.

bra med nationella prov i 3:an sa skolan kan kolla att alla ar las, skriv o
raknekunniga, men sen behovs insatser for att kunna atgarda las-, skriv- o
rékneokunnighet hos elever.

Bra med storre tydlighet kring bedémning.

De har mer fokus pa disciplin &n kunskap.

Den negativa trenden fortséatter tyvarr.

Det har hant for litet under regeringsperioden.

Det maste till en nationell plan for arbete med digital kompetens, som ju ar en av
EUs 8 nyckelkompetenser. Satsa pa dessa nya kunskapsomraden.

Det verkar som att vi antligen ska fa stélla lite krav pa eleverna.

Det ar bra att kunskapsutvecklingen satts i centrum, men vad skulle annars sta i
centrum i skolan?

Det ar for mycket dokumentation hela tiden. Undervisningen hinns inte med riktigt...
Egentligen har man inte gjort nagot annat an pratat om kontrollfunktioner.

Ett klart steg i ratt riktning.

For mycket pappersarbete - for lite tid till att utveckla undervisningen.

Jag ser bara trotta larare runt om mig just nu. Detta dokumenterande och
fokuserande pa matbara kunskaper ar forodande och kommer att leda fel. Fram for
tid till att undervisa och stédja lustfyllt larande i stallet for att beddma och mata. En

gris blir inte tjockare for att den méts oftare!

Regeringen har ingen aning. Dess kunskapssyn ar positivismen; dess ledarfilosofi
behaviorismen.

Regeringens syn pa kunskap sammanfaller i stort med den gamla pluggskolans.
Ska vi aterga till katederundervisning dar politikerna bestamt vad man ska lara sig?
Viljan att vilja f& upp kunskapsnivan ar god, men medlet - betyg - ar forédande.

Aterstar att se vad de nya kursplanerna har att erbjuda...



8. Har du firtroende fir Jan Bjorklund som uthildningsminister?

0 5 10 15 20 25 20 35
Ja, mycket hégt fértroende
la, ganska hégt fértroende
Mej. ganska |agt fartroende
Nej, inget fértroende
Varken eller
0 5 10 15 20 25 20 25
Procent Antal
Ja, mycket hogt fortroende 17,5% 118
Ja, ganska hogt fortroende 30,4% 205
Nej, ganska lagt fortroende 19,9% 134
Nej, inget fortroende 27,6% 186
Varken eller 4,6% 31
Svarande 674

Inget svar




Kommentarer i urval:
Behall regeringen, men byt ut honom!

Bjorklund ar en retoriker som saknar riktig kunskap om skolan.

Bra med en engagerad politiker med intresse for sakfragorna. Hoppas han kan
engagera sina kollegor.

Definitivt béattre &n Baylan!
Den gamla militaren lyser igenom for mycket. Han har en taskig instéllning till
skolan som den ser ut och smutskastar lararkaren genom att tala om flumskola och

liknande.

Det har kommit alldeles fér manga grodor ur hans mun som visar hans okunnighet
inom utbildningsomradet.

En del idéer ar lite knasiga, sa det ar vettigt att diskutera med Alliansen innan man
gar ut med uttalanden...

En fore detta major som inte har ndgon erfarenhet eller kunskap av den moderna
skolan. Det har hant mycket sedan han sjélv eller hans barn gick i skolan.

En utbildningsminister borde atminstone kunna lasa forskningsrapporter korrekt.

For manga populistiska férslag. Mer man om att varva réster an omtanke om
skolan.

Forlegade idéer och foraldrat synsatt pa dagens skola byggd pa erfarenheter farn
den skolgdng han sjalv gatt.

Hade hogre fortroende for honom forut. Han har lite fér mycket militaristisk styre.

Han bryr sig, han lyssnar och han tar tillvara pa manga av de synpunkter som fors
fram fran skolan.

Han har en stor mun. Envagskommunikator.

Han har inte alltid samma asikter som jag, men har en tydlig vision och ar var i
sarklass basta skol/utbildningsminister pa dver tva decennier.

Han har varit bra pa att gora skolfragan till en stor och viktig frdga men hans bild av
skolan ar hemskt och jag kanner inte igen mig i hans beskrivning. Hans syn pa att
hardare tag och ordning och reda loser allt. Enkel 16sning p& mycket stora
bakomliggande sociala SAMHALLSPROBLEM, inte skolproblem. De problem som finns
i skolan har sin grund i samhallet utanfor skolan, inte tvartom!

Han kommer med en rad utspel men inget av varde av skolreformer har intraffat
under denna regeringsperiod, forutom det nya betygssystemet.

Han lever inte i framtiden dar vara elever ska verka.
Han star for vad han sager, vilket inte alltid ar fallet med politiker.

han satter helt klart fokus pa alldeles fel saker. Populism och aterinforande av vara
far och morforaldrars skola ar det han star for.

Han uttalar sig som en vanlig Svensson som tycker till om saker utan att bry sig om
aktuell forskning eller att ta reda pa fakta.



Han verkar inte forstd vad det handlar om. Militar strategi hor inte hemma i
skolvarlden. Saknar tillit till lararnas formagor, vill bara kontrollera!

Han verkar vara for en likvardig skola och han vagar ta fram att de teoretiskt
begavade ocksa ska fa sin chans, allt ska inte bara inriktas pa de som har problem.

Han verkar vara insatt i var skolverklighet.
Han vet inget om verkligheten. Det ar inte det militara han basar 6éver nu.

Han vill atminstone gora nagot dven om han ger ett okunnigt intryck och tycks tro
mest pa kontroller av olika slag.

Han &r en stolle, som tror att allt blir b&ttre om det blir som forr, néar han gick i
skolan. Han sager de mest harresande saker som man inte hittar nagra belagg for i
forskningen (t.ex att pojkar far battre betyg om de far mer katederundervisning!)

Han ar ohederlig, antiintellektuell, demagogisk, en légnare. Kan man ha fértroende
for en sadan fjant?

Heja Bjorklund !!

Ingen har gjort s mycket for skolan pa artionden.

Jag kan inte minnas att jag traffat en enda larare med fortroende for Jan Bjorklund.
Jag kan paminna mig om en som jag tror skulle kunna ha det, men han har inte

uttryckt det i ord.

Jag tycker inte om hans stil och hans generaliseringar, daremot ar det ju bra férslag
som regeringen kommer med trots det.

Jag tycker tyvarr att Jan Bjorklund har varit rent skadlig for utbildningspolitiken och
for oss larare och vara elever.

Jag ar sosse men tycker han skott detta mycket bra.

Jan Bjorklund star for en gammaldags skola med fokus pa ordning och reda, betyg
och beddmning, kvarsittning mm. Jan Bjorklund borde lyssna péa forskare, larare och
elever for att fa kunskap om hur man skapar nutidens och framtidens skola.

Jan Bjorklund ar det basta som hant svensk skola!

Lite for militarisk i sin stil.

Nej Bjorklund férsoker kasta Sverige tillbaka till 1950-talet.

Nagon har antligen vagat bryta mot flumtrenden.

Som gammal reservare tror han tydligen att resultaten 6kar om man pekar med
hela handen. Inom det militdra galler det att radera individen till forman for

gruppen. Elevpsykologi fungerar inte riktigt sa.

Antligen en kunnig person pa detta omrade.



Antal svarande under perioden

2010-03-31

2010-03-30

2010-03-25

2010-03-28

2010-03-27

2010-03-26

2010-03-23

Mottagare | Ej kontaktbara | Svarande | Svarsfrekvens |

900 22 678 77,2%



