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STIFTELSEN ETERMEDIERNA I SVERIGE har initierat och drivit ett
tvirvetenskapligt forskningsprojekt om de svenska etermediernas upp-
komst och utveckling fram till den tid d& monopolet upphér. Ett tjugo-
tal forskare har varit knutna till olika delprojekt, och deras resultat har
publicerats i denna skriftserie. Projektet har ocksd sammanfattats i tre
populdrvetenskapliga volymer. Sveriges Radio AB och Sveriges Televi-
sion AB har anslagit medel till stiftelsen motsvarande huvudparten av de
beridknade kostnaderna. Senare har dven Teracom Svensk Rundradio AB
intritt som ett stddjande foretag. Dessutom har betydande bidrag erhél-
lits fran Marianne och Marcus Wallenbergs Stiftelse, Telia AB, Svenska
Spel AB (Tipstjanst) och STIM.

Administrativt har forskningsprojektet letts av forre TVi-chefen
Olle Berglund (1993-2000) och darefter av medieanalytikern Margareta
Cronholm (SVT) som ordférande i redaktionskommittén tillsammans
med redaktorerna Géran Elgemyr (SR) och Roland Hjelte (SVT). I kom-
mittén ingdr dven projektledarna professorerna Stig Hadenius, Dag
Nordmark och Lennart Weibull liksom professorerna Sverker Ek och Jarl
Torbacke.
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Forord

Under en ldng rad av ér har jag intresserat mig for Sveriges Radios
historia, vilket resulterat i bocker, uppsatser, artiklar, radio-
program och fonogramutgavor. Intresset borjade redan nir jag
laste statskunskap i slutet av 1960-talet och fortsatte efter min an-
stallning vid Sveriges Radio 1971, ndr jag hjdlpte min handledare i
historia, ddvarande docenten Jarl Torbacke, med bakgrundsmate-
rial till tvd radioprogram om valprogram, vilka Lars Orup stod
som producent for. Med Torbackes gillande beslot jag mig for att
skriva en avhandling om programsektorn »politik och samhille«
under radions forsta decennier. Tillsammans skrev vi 1975 en arti-
kel i Historisk tidskrift: »Dags f6r nordisk radioforskning«. Hans
Fredrik Dahl hade dd kommit med sin forsta bok om NRK, vilken
blev ndgot av en inspirationskalla for mig.

Infor SR:s 50-drsjubileum 1975 anlitades jag och Hans De Geer
av producenterna Jorgen Cederberg och Roland Hjelte for en
omfattande research i SR:s, Televerkets, TT:s, UD:s och Informa-
tionsstyrelsens arkiv under Torbackes ledning. Sedan dess har
det blivit manga radioprogram om den svenska radions historia.
Cederberg och jag producerade 1976 programserien »Jag vill vara
neutral, sa radion«, som handlade om synen pd »politik och
samhille« fran starten 1925 fram till 1950-talets slut. Den f6ljdes
1978 av serien »Ljuva 60-tal«, som ocksé behandlade televisionen.
Ar 1985 producerade vi flera program om reportage, featurepro-
gram och dokumentirer. Vid SR:s 60- och 75-drsjubileer gjorde
jag ytterligare program om radion. Samtliga program har byggt
pd tidigare okdnt arkivmaterial och pd intervjuer.
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P& 1970-talet var det inte litt att komma in i Dokumentarki-
vet. Nir jag sokte om tillstdnd 1974 bestimde SR:s styrelse att en
25-drsgrins skulle gilla. Dévarande radiochefen Otto Norden-
skiold intog sedan en generds attityd, nir jag 1977 f6r program-
serien »Ljuva 60-tal« ville fa full tillgdng till hela 1960-talet, vilket
beviljades.

Tillsammans med Cederberg var jag redaktor for antologin
»Tala till och tala med. Perspektiv pd den svenska radion och
televisionen« (1984), i vilken jag medverkade med flera uppsat-
ser. Finansiellt stod frdn moderbolaget Sveriges Radio beviljades
av koncernchefen Orjan Wallgvist. Jag ledde sedan ett internt
populdrvetenskapligt projekt, den sa kallade Perspektivgruppen,
som ledde till ett flertal opublicerade uppsatser av flera radio-
och tv-medarbetare.

Nir Dagens Eko fyllde 50 ar 1987 utgav jag tillsammans med
Kerstin Brunnberg — ddvarande bitrddande redaktionschefen pa
Dagens Eko — antologin »Dagens Eko. Nyheter i radio 50 ar«.
Aven i den boken skrev jag ndgra uppsatser, bland annat om
pressens langvariga inflytande pa radion. Ar 1986 skrev jag pa
uppmaning av Radiondmnden en lingre uppsats om nimndens
verksamhet under den enkanaliga tiden. Den presenterades vid
Radiondmndens 50-drssymposium 1986 och dr delvis inarbetad
i foreliggande bok.

Under dren 1980-1984 tillhorde jag tillsammans med fil. dr
Karl-Hugo Wirén forskningsprojektet »Etermedierna och sam-
hillet« (EOS) under ledning av professor Torbacke. Projektet var
knutet till Historiska institutionen vid Stockholms universitet
och finansierat av Riksbankens Jubileumsfond. Merparten av
mina uppsatser och bocker har tillkommit under de dren. Jag
har ocksé medarbetat i Bra Bockers uppslagsverk, National-
encyklopedin och Svenskt Biografiskt lexikon med artiklar om
radio och radiomedarbetare.

Tillsammans med den historiskt intresserade ljudradiotekni-
kern Hans Sjostrom gjorde jag under 1980-talet en ling rad in-
tervjuer med édldre radiomedarbetare, for att dokumentera deras



verksamhet. Vi producerade ocksd flera fonogramutgévor base-
rade pd samlingarna i Radioarkivet.

Upprinnelsen till Stiftelsen Etermedierna i Sverige var ett upp-
drag som Roland Hjelte pd TV 2 och jag fick 1990 av Orjan
Wallqvist. Han ville att vi skulle underséka om det fanns forut-
sittningar for att starta ett tvdrvetenskapligt forskningsprojekt
om etermediernas historia. Efter sonderingar i forskarvirlden
fann vi att det fanns ett visst intresse, men ocksd dsikten att
public service-bolagen skulle svara for det administrativa arbe-
tet. Didrefter anordnade vi forskarkonferenser och utarbetade
riktlinjer for det fortsatta arbetet inom public service-projektet.
Fran borjan har jag tillhort redaktionskommitténs arbetsutskott
under ledning av forre TV 1-chefen Olle Berglund och péa senare
tid av medieanalytikern Margareta Cronholm, samt dven ingitt
i styrelsen for Stiftelsen Etermedierna i Sverige, vars ordférande
i tur och ordning har varit Ove Joanson, Lisa Soderberg och frin
2004 Peter Orn.

I etermedieprojektets vetenskapliga serie gav jag 1996 ut bo-
ken »Radion i strama tyglar«. Den behandlar koncessionsfragan,
tekniken, ekonomin, tradradion och dubbelprogramfragan. Ef-
tersom radions historia till storsta delen var ett outforskat om-
rade kom jag att dgna mig at radions ekonomi och teknik under
den enkanaliga tiden, for att fa en nédviandig bakgrund till den
egentliga forskningsinriktningen. Boken byggde pé olika uppsat-
ser, publicerade och opublicerade, vilket ocksa foreliggande bok
gor. Etermedieprojektets forskare och projektledare, framfor allt
Stig Hadenius, Sune Tjernstrom, Thorsten Thurén, Per Rahbek,
Monika Djerf-Pierre och Lennart Weibull har haft full tillgdng
till samtliga opublicerade uppsatser och ocksa refererat till dem.
Nils-Olof Franzén, Karin Nordberg och Gunnar Hallingberg
refererar ocksd till mina uppsatser. For att underlitta for andra
forskare som vill ta del av mina uppsatser pd olika hall har denna
bok kommit till.

Nir jag har arbetat med dessa uppsatser och verkat i forsk-
ningsprojektet, och inte minst i arbetet med en vandringsutstall-
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ning om Sven Jerring, har det frapperat mig hur mycket intres-
sant det dnda aterstdr att skriva om och hur mycket radio och tv
har betytt och fortfarande betyder i det svenska samhallet. Jag
kdnner mig glad och stolt 6ver att pé olika sitt ha medverkat till
att en visentlig del av dess historia har blivit skriven, och 6ver
att under mina dr pd SR ha moétt och lirt kinna manga av de
dldre medarbetarna. Nar detta skrives har jag tillsammans med
Margareta Cronholm och Roland Hjelte startat ett forsknings-
projekt om etermedier i konkurrens efter monopolets upp-
horande.

Det dr sa manga som jag skulle vilja tacka for hjélp och intres-
se, inte minst inom forskningsprojektet och radions olika arkiv
och bibliotek. Hur jag dn gor skulle en uppriakning inte bli till-
fredsstillande. Jag dr sdker pd att var och en kdnner vad han eller
hon har betytt for mig. Tva personer vill jag indd nimna och
sarskilt tacka, ndmligen min fru Sofia Krook och min styvson
Simon Palme. Béda har haft stort tdlamod, nir jag har férdjupat
mig i mina luntor och emellandt forsikrat dem att boken nog
snart blir klar, d&ven om jag lagt doktorerandet pa hyllan.

Stockholm i oktober 2004
Goran Elgemyr

16



Inledning

Aftonbladets radiokritiker Karl Olof Nordelius var 1961 mycket
kritisk mot Sveriges Radios programpolitik:

Den forhirskande svenska radiodoktrinen &r i grunden fientlig mot
allt personligt. Radions medarbetare skall vara neutrala, utslitade,
ofarliga. Visst far de privat ha asikter bara de lamnar asikterna hem-
ma, nir de gar till sitt arbete. Visst far de vara minniskor med
kinslor och tankar, bara de vid mikrofonen blir roster utan vare
sig det ena eller andra. I egenskap av lyssnare ar vi inte betjidnta av en
radio som stindigt anpassar sig efter virt samhilles makter och
gruppintressen, radd att stota, ridd att stora, hjirtingslig for att
vara obekvim och forargelsevickande. Sveriges Radio som kunde
vara vart viktigaste och virt ojamforliga instrument for sjilv-
kritik blir i stillet en plattform for det menlésa och allmint vil-
sinnade.'

Detta var inte nagon ny kritik mot Radiotjdnst, men Nordelius
var skarpare i sitt uttryckssitt. I en debatt 1957 framholl Nils Erik
Bahrendtz, som dé var chef for ljudradions talavdelning, att
radion varit forsiktig i 6verkant, att man »tagit det sikra for det
osdkra och aktat sig for att ge sig ut pa farlig mark«. Men han
podngterade samtidigt att de flesta medarbetare hade ambitio-
nen »att gora radion till ett fritt forum, en tummelplats for skilda
meningar, till en hemvist for en stindigt fortlopande, levande
aktiv och vidsentlig debatt pa alla omraden«.? Det var forst under
de hdr dren som denna ambition borjade sld igenom pa allvar.
Yttrandefriheten i radio hade tidigare varit begransad.

Den mest kontroversiella delen av programverksamheten ut-
gjordes av programsektorn »politik och samhalle«. Jag har begran-
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sat mig till den och avser dd program med politiskt innehdll och
samhallsprogram i kontroversiella fragor. Till storsta delen har jag
hallit mig till den enkanaliga tiden, som tar slut 1955, da P2 starta-
de. Det dr vid denna tid som den direkta islossningen kommer.

Yttrandefriheten hanger intimt ihop med rundradions organi-
sation och naturligtvis ocksd med de ekonomiska och tekniska
forhallandena, och till syvende och sist med verksamhetens
madlsittning. Vilken roll spelade sedan sddana foreteelser som
pressens som dgargrupp, den osikra koncessionen, franvaron av
egna nyhetsjournalister, satsningen pa folkbildningen, rddslan
for kommunisterna och negativa yttringar frdn olika grupper i
samhillet? Hur agerade programledningen vid olika tillfallen och
vilket inflytande hade statsmakterna? Och hur resonerade och
agerade de radiomedarbetare och andra aktoérer som ville utvid-
ga yttrandefriheten i och for radion?

Koncessionsfragan, radions ekonomi och teknik har jag be-
handlat utforligt i boken »Radion i strama tyglar«. I Dagens Eko-
boken och i »Tala till och tala med« har jag skrivit om pressen
och radion. I foreliggande bok upprepar jag de faktorer som har
direkt relevans for fragan varfor det politiska stoffet under flera
ar var satt pa undantag. Inledningsvis ger jag en allmin 6versikt
av Radiotjansts uppbyggnad och utveckling.

Jag har i arbetet sett det langa tidsperspektivet i fem olika pe-
rioder. Den forsta stracker sig frdn radions start till andra varlds-
krigets utbrott 1939. For de forsta dren, dd det tillimpades en
strang restriktivitet i friga om program med politiskt innehall,
skulle man kunna sitta rubriken »No controversial matters«, vil-
ket gillde for BBC vid samma tid. De dren sammanfaller med de-
mokratins genombrott i Sverige och med den politiska turbulens
som radde under 1920-talet, dd den ena minoritetsregeringen av-
16ste den andra. Ett beslut 1932 att lata det nya mediet bli en del av
valrorelsen betecknar att radion har slagit in pa en ny vag. Radion
vdjer inte lingre for att i programmen ta upp partiskiljande fragor
och nalkas ocksad andra kontroversiella fragor. For de resterande
aren fram till 1939 har jag nojt mig med att lyfta fram de tillviga-
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gangssitt som Radiotjanst valde i hanteringen av sddana pro-
gram. Under denna tid skedde en viss stabilisering i det svenska
samhillet, socialdemokraterna befaste de framgéngar som de haft
under 1920-talet och borjade nu i regeringsstillning att bygga upp
det svenska vilfirdssamhillet, den s.k. folkhemspolitiken. En
samforstdndsanda kom nu att genomsyra det svenska samhillet
och kulminerade i Saltsjobadsavtalet 1938. Som en kontrast till
tidsandan i Sverige fanns den oroliga virldspolitiken med de
spanningsfilt som utgjordes av det nazistiska Tyskland, det fascis-
tiska Italien och det kommunistiska Sovjetunionen.

Andra virldskrigets ar bildar ramen for den andra perioden
med samlingsregering och borgfred och det yttre tryck som in-
skrinkte yttrandefriheten i samhillet, inte bara i radion. For-
utom hinsynen till Nazi-Tyskland stir ocksé relationerna till de
nordiska grannlidnderna i centrum, vilket jag behandlade i Pres-
sens arbog 1978. Som en kontrast till krigsarens starka sjalvcensur
kommer sedan den svenska efterkrigsdebatten, dér de inrikespo-
litiska motsittningarna i intensitet och styrka liknar 1920-talets.
Den nya tidsandan sétter ocksa sin pragel pa radion, som dter-
igen far ett okat matt av yttrandefrihet, men utan den manus-
bundenhet som kinnetecknade 1930-talets radio. Denna tredje
tidsperiod blir mycket kort och avbryts 1948 med Pragkuppen,
dd kommunisterna tar makten i Tjeckoslovakien. Det kalla kriget
kastade sin skugga ockséd over Sverige och forde bland annat med
sig att kommunisternas medverkan i radio begrinsades dnda in
pa 1960-talet. Under 1940-talets andra hilft borjade ocksé siker-
hetspolisens intresse for enskilda radiomedarbetare. Under den-
na tidsperiod, som ér den fjirde, skyggar radion over huvud
taget for kontroversiella amnen. Harvidlag sker en pataglig for-
andring 1955, som inleder den femte och avslutande perioden.
Grunden var nu lagd for en vidgad yttrandefrihet i radio.

Tva fragor har jag behandlat i separata kapitel, namligen radi-
on och kommunisterna och radion och arbetsmarknaden med
sarskild inriktning pa tillsittandet av en arbetsmarknadsreporter.

Nir jag en gang borjade forska i Radiotjansts historia beslot
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jag mig for att inte som utgdngspunkt anvinda mig av vedertag-
na teorier eller modeller utan direkt anknytning till radiohisto-
ria. Jag ville inte frestas att plocka fram material for att bekrifta
framtagna teorier. I stillet ville jag forbehéllslost tringa in i den
komplicerade verksamhet som programforetaget Radiotjinst
utgjorde. Jag tror att detta kommer fram i min inledande over-
sikt. Min angreppspunkt dr dokumentarisk till sin natur. Andra
kanske skulle siga ovetenskaplig. Men mina virderingar av kall-
materialet har varit gangse vetenskapliga. Slutresultatet skall for-
hoppningsvis visa pa ett monster sd ndra verkligheten eller san-
ningen som mojligt.

I den dagliga verksamheten i och kring Radiotjanst fanns en
rad aktorer, stora som sma. Jag har velat lyfta fram de olika
aktorerna for att visa vad de drivits av, vad det 4r som styrt dem,
varfor de har agerat som de har gjort. Men jag har aktat mig for
att se programtjanstemdnnen som osjalvstindiga aktorer i ndgot
hogre syfte, som om de vore paverkade av nagon hogre gudomlig
makt. De som tror det har inte forstatt vilka individualister ra-
dion befolkades av. Det var en hogst brokig skara. Var det ndgra
intressen som styrde dem, sd var det i hog grad deras egna.

Den storsta delen av killmaterialet kommer frdn SR:s rikhalti-
ga och vilordnade dokumentarkiv. Det dr protokoll frin styrel-
sen, chefskollegiet, direktionen och Radiondmnden. Tyvirr dr det
mycket sillan diskussionsprotokoll. Korrespondens, promemo-
rior, manus och pressklipp har ocksd kommit till anvindning.
Den omfattande korrespondensserien har fran och till gett en god
inblick i det dagliga programarbetet. Radiocheferna C. A. Dym-
ling och Olof Rydbeck var stora brevskrivare, medan Yngve Hugo
och Elof Ehnmark var mer sparsamma. Enskilda medarbetare
tycks inte ha varit sdrskilt noga med att spara brev eller skriva
dagbok, vilket tyvdrr dr vanligt 6verlag inom journalistkdren.
Sven Jerring, radions forste reporter, skrev dtskilliga bocker och
artiklar under sina manga radiodr. De dr mer av det littsamma
slaget och behandlar inte mitt amnesomrdde. Tyvirr dr det annars
fa radiomdn som gett ut sina minnen. Undantagen dr Nils-Olof
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Franzén, Gunnar Helén och Olof Rydbeck. Av dessa tre har Fran-
zéns bok kommit mest till anvindning, eftersom den enbart
handlar om radion och dven bygger pd samtida killmaterial.

I stencilerat skick finns nagra begransade tillbakablickar. TT-
chefen Gustaf Reuterswird, tillika Radiotjinsts forste VD, sam-
manstillde sent i livet i en uppsats material om Radiotjinsts
tillblivelse, vilka sedan foranledde den forste programchefen Nils
Holmberg till polemiska kommentarer. Manne Ginsburg, som
kom till Radiotjinst 1929 som sekreterare, har ocksd kommente-
rat olika dokument utifrdn den speciella insyn han hade i beslu-
tande kretsar under de forsta decennierna. Kommentarerna
préglas av den bitskhet och bitande ironi som var kdnnetecknan-
de f6r honom. Hans skildringar av olika radiochefstillsittningar
och av det inre livet i det lilla foretaget motsigs inte av Franzén,
som kom till radion 1940.

I vilken man olika chefer gallrat i sina samlingar &r svart att
avgora. Ett dr sdkert, Reuterswird gjorde det, bade pa TT vid av-
gdngen och i sitt hem. Hans dotter Maud har berittat f6r mig hur
han i Angelholm slingde in brev och andra papper i villapannan.

Andra killor, som kommit till anvindning i varierande grad,
ar framfor allt TT:s, UD:s, Telegrafstyrelsens och Informations-
styrelsens arkiv. Riksdagstryck och de olika radioutredningarnas
arkiv har ocksé varit till stor nytta. De politiska partiernas arkiv
har inte tillfért ndgot av virde, inte heller LO:s.

Otaliga dr de program som jag lyssnat pa i SR:s radioarkiv for
olika programserier och fonogramutgéavor. De gér inte att redo-
visa hir, men de har sammantaget gett mig en god bild av olika
epokers programutbud och programpolitik och pa sé sitt utgjort
ett komplement till handlingarna i Dokumentarkivet.

Eftersom de uppsatser som denna bok bygger pd anvints flitigt
i etermedieprojektet och i manga fall till stora delar bildat under-
lag for oversiktliga framstéllningar har jag avstdtt fran en sedvan-
lig kommenterande redovisning for litteratur i &mnet. Folkbild-
ningsprogrammen har jag i stort sett limnat ddrhdn, eftersom de
fatt en utforlig behandling i Karin Nordbergs avhandling.
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KAPITEL 1

Radiotjansts uppbyggnad och
utveckling

Rundradiofragans losning

Hosten 1924 beslot Kungl. Maj:t hur den svenska rundradion
skulle organiseras. Drygt tva ar tidigare hade kommunikations-
departementet gett Telegrafstyrelsen uppdraget att ligga fram en
l6sning. Det var ett enmansarbete utfort av radiobyrans chef,
Seth Ljungqvist. Han blev den svenska radions grundare och var
en av dess tva portalfigurer under mer 4n tjugo ar. Den andre var
TT-chefen Gustaf Reuterswird. Det bestimdes 1924 att program-
verksamheten skulle skotas av det privata bolaget Radiotjanst,
medan sindarstationerna skulle vara i statens dgo och drivas av
Telegrafstyrelsen, som ocksd skulle skota programdistributionen,
licensindrivningen och medelstilldelningen till programbolaget.
Monopolet skrevs emellertid inte in i avtalet, vilket sikerligen var
en forsiktighetsdtgdard. Staten ville nog ha handlingsfrihet i den
hindelse Radiotjansts verksamhet inte skulle vara tillfyllest. Ge-
nom att Telegrafstyrelsen blev den avtalsslutande parten fick den
en overordnad roll gentemot Radiotjanst. Programbolaget blev
didrigenom, kan man siga, till sin karaktir halvstatligt, eftersom
staten ocksd forbeholl sig ritten att tillsdtta tva ledamoter i dess
styrelse, varav en skulle vara ordforande, trots att staten inte dgde
nagra aktier. Staten tillsatte ocksa ledamoterna i ett programrad.
Radiotjanst kom sédlunda i ett starkt beroendeforhéllande till
staten. I avtalet stadgades att programmen skulle »hallas pa en
hog ideell, kulturell och konstnirlig niva och vara priglade av
vederhiftighet, saklighet och opartiskhet«. Folkupplysning och
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folkbildningsarbete skulle befrimjas, en icke ovisentlig styrning
av programverksamheten.

Det privata bolaget Radiotjanst levde under osdkra villkor,
eftersom koncessionstidens lingd endast var ett &r i taget. Ar 1927
foreslog radiostyrelsen en forlingning till tvd dr. Den ansdg att
bolagets verksamhet ofordelaktigt influerats av den arligen ater-
kommande provningen av koncessionen: »Kdnslan av osakerhet,
huruvida verksamheten efter utgdngen av en relativt kort tids-
period skall fortsitta eller ej, maste sdlunda hos bolaget upp-
vicka en viss obendgenhet mot mera vittgdende, pd framtida
fordelar inriktade initiativ och organisationsforandringar.« Den
korta koncessionstiden inverkade ocksé oférdelaktigt pa en plan-
missig upplidggning av programarbetet. Telegrafstyrelsen till-
styrkte en forlingning.

Radiotjanst dgdes till tva tredjedelar av pressen och TT. Den
resterande tredjedelen dgde radioindustrin. Forst 1957 blev det en
forandring av dgarstrukturen i och med att folkrorelserna och
néringslivet kom in som deldgare. Radioindustrin férsvann da
som sjdlvstindig dgargrupp. Fordelningen blev 40 procent var-
dera for folkrorelserna och pressen/TT samt 20 procent for
néringslivet.

Pressen, vars frimste talesman var Gustaf Reuterswird, gick
fran forsta borjan in med ett negativt intresse for radion. Den
ville fa kontroll 6ver det nya mediet, framst géllde detta nyheter
och reklamfrigan. »Rundradion &r faktiskt det snabbaste sittet
for nyheters spridande«, framholl Reuterswird: »Med etervagor-
nas hjilp kan [...] rundradion fullstindigt distansera de till jor-
diska forbindelser hinvisade tidningarna.« Han ronte stor for-
staelse hos Ljungqvist och kommunikationsdepartementet for
pressens och TT:s oro infor det nya mediet. I avtalet mellan
Telegrafstyrelsen och programbolaget skrevs det sedan in att
nyheterna skulle himtas enbart fran TT. Denna inskrinkning av
yttrandefriheten tillgodosag bade statens och pressens intressen.
Till yttermera visso hade TT ett hemligt avtal med UD, vilket
foreskrev att nyhetsbyran skulle vinda sig till UD, ndr det forelag
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tvivel om lampligheten av att sprida ett utlindskt politiskt med-
delande. For att kontrollen 6ver nyhetsverksamheten skulle kun-
na ske sd effektivt som mojligt blev Reuterswiard VD i Radio-
tjanst, men beholl samtidigt under tio ar motsvarande befattning
i nyhetsbyran och gjorde skil for beteckningen »dubbelexcellen-
sen«. Till yttermera visso 6verldt Radiotjinst vid starten 1925 helt
och hallet handhavandet av nyhetskommunikéerna till TT, som
skulle skota bade redigeringen och uppldsningen. For att skada
pressen sa lite som mojligt blev det bara en enda kommuniké,
som dessutom lades pd sen kvillstid. Tidskriften Radiolyssnaren
var 1928 bitsk mot pressen. I Sverige hade tidningarna »uppnatt
den hidpnadsvickande positionen av arrendatorer av den statliga
rundradion«.!

Styrelsen

Utover de tva styrelseledamoter som staten tillsatte utsdg bolags-
stimman fem ordinarie ledamoter. Pressens representanter var i
majoritet fram till 1936, d& Kungl. Maj:t utsdg ordforanden och
hilften av styrelsens sex ordinarie ledamoter och darmed fick sta-
ten styrelsemajoritet i det privata bolaget. Detta var en foljd av att
ett forslag om forstatligande av radion avslogs i riksdagen. I valet
av ledamoter tillgodoség regeringen folkbildningsintressena. 1957
fick styrelsen hela 21 ledaméter, varav 10 suppleanter.

Vilka valde da Kungl. Maj:t som ordférande under den enka-
naliga tiden? Allmint sett var det dldre betrodda min med stark
forankring i statsapparaten. Den forste ordforanden, Per Soder-
mark, generaldirektor i Statskontoret, var vid tilltradet ndstan 62
ar. Ndr han avgick 1936 hade han varit pensiondr sedan flera ar.
Enligt Manne Ginsburg tog han séllan del i diskussionerna: »Det
var en vinlig och fin herre, som huvudsakligen tog som sin upp-
gift att vara klubbforare.« Sodermark avlgstes av ddvarande un-
derstathallaren i Stockholm, Richard Bring, ocksd han en gammal
man, som Ginsburg betecknar som »en fin och élskvird person
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med hog bildning«. Bring avled dock under sitt forsta ar som ord-
forande. Hans eftertridare blev kabinettssekreteraren i UD,
Christian Giinther, som pé tva sitt var ett undantag. Han var fort-
farande i karridren och endast i femtiodrsaldern. Fragan dr om det
var det oroliga utrikespolitiska ldget som ldg bakom valet av en
kabinettssekreterare. Giinther anses ha haft en tamligen passiv,
latt distanserad syn pd sina aligganden inom UD. Han avgick re-
dan 1938, nir han blev chef for svenska legationen i Oslo, men
skulle snart dterigen fa ett visst inflytande pd Radiotjanst i sam-
band med samlingsregeringens tillkomst i december 1939, dd han
blev utrikesminister. Ginsburg var n6jd daven med Giinther:

Giinther var en gentleman och akademiker och inférde en vilgoran-
de akademisk finess i den ritt torftiga forsamlingen. Han var parti-
politiskt obunden men gick UD:s drenden och ldg i stindig fejd med
Reuterswird om TT:s utrikespolitiska information, som han under
rddande forhédllanden ansag borde vara mer aterhallsam.

P4 ett annat omrade var Reuterswiard missnojd med den nye
ordforanden. Denne hade gitt till »valdsam« kritik mot storleken
pa Radiotjéansts arvode till TT och troligen vint sig till kommu-
nikationsministern. Giinther var inte partimedlem men rostade
enligt hustrun pa socialdemokraterna. Inom UD uppfattades
han som vinsterman. Man kan anta att det var Rickard Sandler
(s) som lag bakom utnimningen av Giinther till ordforande.
Tidigare hade han utsett honom till kabinettssekreterare.

De tre forsta ordforandena kan inte beskrivas som sarskilt
starka eller inflytelserika. Den starke mannen i styrelsen var Seth
Ljungqvist, som blev styrelseledamot redan vid starten och efter
ndgra dr vice ordférande. Hans makt forstarktes nir han 6vertog
ordforandeklubban efter Giinther, vilken han beholl till 1947.
Han var vid tilltrddet 58 ar och var inte bara chef for Telegraf-
styrelsens radiobyrd utan ocksd generaldirektorens stillfore-
tradare. Utnamningen av Ljungqvist d4r mycket egendomlig, sa
till vida att ocksa han fick en marklig dubbelroll, eftersom han
tillhorde den part som slot avtal med programbolaget. Detta gav
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upphov till en besynnerlig sammankoppling mellan Telegraf-
styrelsen och Radiotjdnst, diar programbolaget forsattes i en syn-
nerligen osjélvstindig stillning. Telegrafstyrelsens maktbefogen-
heter inom rundradion tilltog naturligtvis nir Ljungqvist blev
ordférande. Radiochefens stillning gentemot styrelsen torde ha
blivit svagare, nir den avtalsslutande parten innehade ordféran-
deposten. En tinkbar forklaring till att regeringen satte Ljung-
qvist som ordforande kan ha varit att den ville ha en skirpt
kontroll 6ver radiomediet, pd grund av det mycket spinda
varldspolitiska liget.

Ljungqvist beskrivs av programmedarbetarna som mycket
sndl och dterhéllsam med licenspengarna. Enligt Nils Holmberg,
radions forste programchef, beklagade sig Reuterswird ofta 6ver
att Ljungqvist strop utvecklingen. Radiotjinst levde »under
knapphetens kalla stjarna«, skrev 1942 den dé avgangne radio-
chefen C. A. Dymling. Till och med Radionimnden reagerade
och vidtog 1944 en mycket ovanlig dtgird. I en skrivelse till
Kungl. Maj:t och vid en uppvaktning hos finans- och kommu-
nikationsministrarna framholl nimnden att Radiotjanst erholl
»otillrackliga medel for tillgodoseende av sina utomordentliga
uppgifter«. Aren 1925-1944 tillf6ll en dryg tredjedel (ca 61 miljo-
ner kronor) av den sammanlagda licensuppbérden statskassan,
for att anvindas till helt andra dndamal 4n rundradio. 1951 var
beloppet 87 miljoner. Samtidigt fanns det stora brister. Radion
hade fram till 1955 bara en enda programkanal, som dessutom
hade sindningsuppehall, inga egna utrikeskorrespondenter, dis-
tributionsnitet hade stora brister, vissa delar av Sverige till och
med inga lyssningsmojligheter alls, och Radiotjdnst saknade
fram till 1961 ett eget radiohus.

Ginsburgs dom 6ver Ljungqvist ar mycket hdrd: »Han ansag
tydligen i likhet med en historisk forebild att det inte gjorde
ndgonting att vi hatade honom bara vi fruktade honom. Han
hade ett ovinligt, knolaktigt sitt och han var fruktad pd grund
av sin makt over pengar och personal. Han var starkt influerad
av sina personliga sympatier och antipatier.«
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Inte heller styrelseledamoten Nils Carli dr odelat positiv:

Det blev med honom som med andra grundare av foretag. Han
kinde sig i viss mdn som pa egen dgandes mark, niar han verkade i
styrelsen och foretaget. Mot slutet av hans tid kindes nog den dir
dominansen tyngande for tjainsteminnen. Aven [radiochefen] Dym-
ling kinde sig nog kldmd ibland.

Nils Holmberg skildrar Ljungqvist som en energisk och verksam
person, men ocksd hérsklysten: »En viss retlighet, forvarrad av
hans kardinalfel, den utprdglade kontaktsvarighet som hade
framtritt redan i telegrafstyrelsen, kom allt oftare till uttryck;
han anvinde maktsprik dér lampor hade varit béttre, han avslo-
jade en pafallande langsinthet [...].« Det dr inte helt omojligt att
Ljungqvist kinde sig frimmande i umgidnget med programfol-
ket. Den mest positiva bilden av Ljungqvist kommer fran Julius
Rabe, riksprogramchef pa 1930-talet:

For det mesta intog han en ansprakslos attityd, men nir det brinde
till sparade han inte pa krutet. Méngen géng kunde hans inldgg vara
irriterande enkla, dven nir han var positiv. Men bakom hans reso-
nemang ldg alltid ett avvipnande sunt bondforstand. Han &dberopade
sig gdrna pd vad andra menade om programmens virden. Det kunde
vara »pojken ddrhemmac eller en taxichauffor, men den hogsta auk-
toriteten var i alla fall »mamma dirhemma i Lindfors«. Hon fick
atskilliga ganger vara hans slagtré, och det ar inte for mycket sagt att
Ljungqvists mamma satt atskilliga spar i de forsta sex, sju drens
radioprogram.

Ljungqvists »handgdngne man« inom programféretaget var Erik
Mattsson, som var en av de manga utlinade teknikerna frén
Telegrafverket. Med tiden avancerade han till studiochef och gick
helt och héllet 6ver till Radiotjinst 1942 och blev snart admi-
nistrativ chef. Han kallade sig girna radiokommissarien. Ar 1951
blev han VD f{6r Radiotjdnst.

Landshovdingen Conrad (Conke) Jonsson, som vid 61 drs dlder
avloste Ljungqvist 1947, var den forste ordféranden med politisk
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bakgrund (s), men han var ocksa den férste med publicistisk erfa-
renhet. Han hade 1917-1943 varit chefredaktor for dagstidningen
Folket. Utover det var han ett tungt namn, han hade tillhort parti-
styrelsen och haft olika fortroendeuppdrag och var ordforande i
Statens Informationsstyrelse i slutskedet av dess verksamhet. Skif-
tet pa Radiotjanst tycks dock inte ha medfort ndgon riktig vitali-
sering av ordférandeskapet. Gunnar Helén, programman pé den
tiden, har intrycket att Jonsson ofta satt av sammantradena.

Ar 1955 bekliaddes pa nytt ordférandeposten av en socialdemo-
krat, statssekreteraren Per Eckerberg. Till skillnad frén sina fore-
tradare var han ung, bara 42 ar gammal. Hans dmbetsmanna-
karridr krontes samma ar med en landshovdingepost. Har ar
framlingskapet till Sveriges Radio tydligt utsagt av Eckerberg i en
av mina intervjuer med honom:

Fragan om relationerna mellan styrelsen och direktionen, den kan ju
utvidgas till den allminna filosofi, som man ju hade i Sveriges Radio,
att det har med radio och tv det var ndgot sé forbannat fint att det
endast kunde handhas av de sérskilt utvalda, som alltsa fitt ndgot
slags andedop. Vi som kom in i styrelsen, vi tillhorde ju inte de dopta
och forsamlingen sé att sdga, utan var ju utomstdende figurer, som
skulle hallas kort. Det var ju nagot slags religiost samfund narmast
som man forsokte tranga sig in i.

Styrelsen sammantradde i regel en gdng i manaden men hade ett
arbetsutskott som mottes varje vecka, i praktiken under ménga
ar ett slags direktion. Utskottet skulle forbereda drenden for sty-
relsebehandling och avgora mindre frigor. Den viktigaste upp-
giften var att ga igenom veckotablderna, sdrskilt fran kostnads-
synpunkt. Frdgor av principiell natur och tillsittandet av tjanster
skulle avgoras i styrelsen. I utskottet satt styrelsens ledande per-
soner. Program- och avdelningschefer deltog ocksd. De mest
tongivande i styrelsearbetet under de forsta tjugo aren var Ljung-
qvist och Reuterswird.

Fér man tro Ginsburg var manga av ledaméterna mycket tyst-
latna, kanske mest radioindustrins representanter: Gustaf Dalén
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(AGA), Hemming Johansson (LME) och Albert Elfstrom
(ASEA). Dalén var inte taltringd, siger ocksa Rabe, men han var
en lyssnande natur: »Imponerande var hans formaga att trots sin
blindhet utan forberedelse kunna analysera en balansrikning
som ldstes upp eller ventilera inredningsplaner.« Styrelsemétena
var direkt inga »vickelsemotenc, betygsitter Ginsburg. Det fanns
enligt honom tva personer som Reuterswird hade stor respekt
for, de var bada tidningsmin och tillika riksdagsmdn. Den ene
var Emanuel Bjorck (Kristianstads Lans Tidning, h), som »gjorde
allt for att hindra radion att utvecklas till ett aktualitetsbetonat
medium«. Harald Akerberg (Orebro-Kuriren, s) var den andre:
»Denne var en av mer alerta i styrelsen och hade alltid ndgon
ironisk anmdrkning pa tungan, vilket forvisso behovdes for att
latta upp den trista stimningen.«

Lite muntrare tycks det ha blivit efter 1936, da folkbildarna
Iwan Bolin och Nils Carli kom in i styrelsen, men sérskilt bety-
delsefulla i styrelsearbetet tycks de inte ha varit, inhdmtar man
hos Ginsburg:

Bolin var en ivrig, godtrogen och i stort sett vilvillig person. Hans
storsta intresse var att bekdmpa reklamen for humbugmediciner.
Bl.a. krivde han att Roster i Radio inte skulle inféra annonser for
Fruktsalt Samarin. Nils Carli var en diskret och forsynt ldrartyp,
liksom Bolin nykterist. Han yttrade sig inte ofta men hans mening
vann alltid gehor och Ljungqvist bemddade sig om att verka med-
gorlig och forstdende nir det gillde folkbildningssynpunkter pa
radioprogrammen, dd de framférdes av Carli. En som inte gjorde s
mycket vdsen av sig men som var en vilgorande motpol mot Ljung-
qvists ménniskofientliga instéllning var Hulda Flood, socialdemo-
kratisk riksdagskvinna, stilla, klok. Nog begrep hon mer 4n hon
visade, det syntes pd hennes overseende smil.

En betydelsefull ledamot var enligt Ginsburg andre redaktoren i
Svenska Dagbladet, Gustaf Ahlbin, dven ledamot av stadsfullmik-
tige i Stockholm: »Ljungqvist och han fjaskade alltid f6r varandra
och Ahlbin forefoll att alltid tala for sddant, som han visste att
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Ljungqvist gillade, inte minst i fraga om kyrklighet och sparsam-
het.« Holmberg betecknar Ahlbin som ytterst oberdknelig.

Overlag var styrelsens ordinarie ledamoter mycket gamla, de
flesta var fodda mellan 1869 och 1892. Personsammansittningen
1936 kvarstod oforandrad till 1947. T juni 1944 fick styrelsen en
hiftig och tidigare aldrig skadad intern kritik. I ett brev till styrel-
sen, som jag fann 1974, férklarade radiochefen Yngve Hugo, fore-
dragschefen Ingvar Andersson och teaterchefen Hjalmar Gullberg
att de inte ville fornya sina kontrakt, »férrdn en sddan omlagg-
ning av arbetsformerna genomforts som skapar forutsittningar
for att Radiotjdnst pa ett enligt vir uppfattning tillfredsstdllande
satt skall kunna l9sa dagens och morgondagens betydelsefulla ar-
betsuppgifter«. Denna samlade aktion mot styrelsen holls hemlig
inom foretaget. I den inledande skrivelsen gick de rakt pa sak:
»Enligt vir uppfattning svarar de nu tillimpade arbetsformerna
for Radiotjansts styrelse icke mot de krav, som bora stillas pa fo-
retagets organisation, pd grund av de senaste arens utveckling av
rundradions programverksamhet och dess stindigt ckade sam-
hilleliga betydelse som kulturinstitution.« Organisationen var
allmint alderdomlig, hdvdade de tre cheferna:

Nu tillimpade arbetsformer f6r Radiotjansts styrelse daterar sig fran
en tid, dd d4nnu inga tjansteman med erfarenhet om radions speciella
programverksamhet funnos att tillgd. Dd inom den nuvarande stora
tjanstemannakdren obestridligen finnes rik erfarenhet om program-
verksamheten bor en ny avvigning dga rum mellan de uppgifter och
befogenheter, som skola tillkomma styrelsen och chefskollegiet.

Att det till stor del handlade om pengar framgar nir styrelsen
bad om preciseringar:

For att Radiotjanst skall kunna uppfylla de sociala och kulturella
krav, som i allt storre utstrickning stilles pd rundradion, dr det
nodvindigt, att styrelsen mycket energiskt hos statsmakterna fram-
héller nodviandigheten av att ej alltfor sndva granser uppdragas for
medelstilldelningen till programverksamheten.
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Opponenterna lit ocksd styrelsen forstd att styrelsemedlemmar
inte skulle sitta kvar efter pensioneringen. Detta var framst riktat
mot Ljungqvist och Reuterswird, vilka efter ndgot ar skulle
uppnd pensionsaldern. Det omedelbara resultatet blev inforan-
det av en ny arbetsordning for styrelsen, bland annat inrittades
ett forvaltningsutskott. 1943 ars radioutredning hade ocksé syn-
punkter pd hur styrelsen skulle vara sammansatt, synpunkter
som nog kan ses som en f6ljd av aktionen 1944. Pa sikt fick
aktionen dnnu en betydelse. Nar Ljungqvist och Reuterswird
limnade styrelsen 1947 genomfordes en omorganisation av Ra-
diotjanst. En administrationsavdelning liksom en central pro-
gramavdelning inrittades. En direktion inrittades 1949, snarlik
det chefskollegium som fanns sedan 1942. Trots fordndringar
fordes ldngt in pa 1950-talet smddrenden som korta ledigheter,
vikariat, enskilda loneforhojningar och utlandsresor till styrelse-
niva, liksom frdgan om programtjanstemdnnen skulle fa ta med
sig en barbar bandspelare pa utlandsresan eller inte.

Med ndgra undantag foryngrades styrelsen 1947. Den mest
tongivande, mer dn den nye ordféranden, blev Ivar Anderson,
Svenska Dagbladets chefredaktor. Efter en mycket kort tid som
suppleant blev han vice ordférande. Det ir frapperande hur en
enskild tidning som Svenska Dagbladet allt ifran radions start
varit representerad i radiostyrelsen, samtidigt som tidningen pa
ledarplats haft en mycket kritisk instéllning till Radiotjinsts pro-
grampolitik, sdrskilt ndr det gallt dagspolitik och andra kontro-
versiella amnen. Den nye TT-chefen, verste Olof Sundell, kom
ocksd in i styrelsen, forst som suppleant, men frdn 1953 som vice
ordférande. Han fick dock inte samma dominerande roll som
Reuterswird haft. Det gillde ocksa Telegrafstyrelsens nye man,
Ernst Magnusson, som dessutom bara blev suppleant. Andra nya
namn var historieprofessorn Erik Lonnroth, studierektorn Tor-
vald Karlbom (LO), landstingspolitikern Annie Wallentheim (s),
Ragnar Sundén, direktor i Sveriges Industriforbund, och AGA-
direktoren Gunnar Dalén. Det intressanta dr att den egentliga
folkbildningen inte lingre blev representerad.
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Det dr fa kdnda fall dér regeringen ingripit i Radiotjdnsts inre
angelidgenheter via styrelsen. Det mest flagranta dr de krav pa
ekonomiska atstramningar som C. G. Ekmans frisinnade rege-
ring kom med 1931-1932. D3 hade finans- och handelsministrar-
na enskilda samtal med enskilda styrelseledaméter. I kapitlet om
krigsaren behandlas utrikesminister Christian Giinthers pétryck-
ningar for att tillgodose tyska krav. Ett oskyldigare ingripande
skedde 1949 d& kommunikationsministern Torsten Nilsson fick
styrelsen att dndra sitt beslut att inte sinda boxningsmatchen
mellan Olle Tandberg och Joe Walcott.?

Radiocheferna

Gustaf Reuterswird blev alltsd radions forste VD. Vid sin sida
hade han till en borjan en programchef och fran 1927 en rikspro-
gramchef. De kamerala sysslorna skottes av TT:s kamrer. Sam-
mankopplingen av de bdda VD-tjansterna blev emellertid pafres-
tande for Gustaf Reuterswird, som dérfor redan 1926 stillde sig
tvekande inf6r den dittillsvarande organisationen av Radiotjinst.
Den stillde alltfor stora krav pa honom personligen. Om han 6ver
huvud taget skulle hinna med bade det 16pande och 6vergripande
fragor var en avlastning nodvandig. Likval sdg han ingen mojlig-
het att upphidva det dubbla chefskapet. Han var siker pd att varje
annan VD skulle »tvinga sig till en massa tillmotesgdenden fran
TT och pressen, vilka nu kunna kvivas redan som forslag«. Reu-
terswird trodde att det skulle bli krig mellan pressen och radion,
om man inte bromsade »rundradions intrdng pa pressens mar-
ker«. Reuterswird foreslog TT:s styrelse att hans arbetsborda hos
Radiotjanst skulle minskas, och programbolagets styrelse befria-
de honom sedan frdn ansvaret for lokaler och tekniska anord-
ningar, vilket overtogs av styrelseledamoten Ljungqvist — ett
mirkligt forfarande med tanke pé Telegrafstyrelsens avtalsslutan-
de roll. Samtidigt blev Reuterswird invald i styrelsen. Det fanns
emellertid tidningsmédn som ogillade det dubbla chefskapet,
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bland andra TT:s ordférande Sten Dehlgren, DN:s chefredaktor.

Under 1930-talets forsta halft blev sammankopplingen mellan
TT och Radiotjanst mycket kontroversiell. Drivande i denna friga
var riksdagsmannen Ruben Wagnsson (s), ndr han i riksdagen
1930 och 1933 krivde en rundradioutredning. Direktorerna for TT
och Radiotjinst behovde inte bli osams: »De tu dro ndmligen ett.«
Ledningen for Radiotjinst borde helt kriva sin man, framholl
han. 1933 drs radioutredning, dir Wagnsson ingick, foreslog 1935
att programbolagets VD skulle heltidsanstillas. Reuterswird val-
de dé chefskapet for TT och ddrmed upphorde en 10-arig perso-
nalunion mellan de bigge institutionerna. Som framgatt stanna-
de Reuterswird kvar i radiostyrelsen, dar han under ménga ér var
en inflytelserik vice ordférande, sdrskilt under krigsaren.

Reuterswird har beskrivits som en begdvad kraftnatur med ut-
priglade chefsgdvor. Ginsburg har skildrat honom pé foljande
satt:

Han kom med dunder och brak och hans rost ekade i korridoren
och injagade respekt hos den lilla hopen tjanstemin och -kvinnor.
Han var fruktad men inte hatad, ty han var strdng men rittvis och
slog alltid dovorat till f6r bakdanteri.

Nils Holmberg skriver att Reuterswird var en anmarkningsvirt
begavad man:

Hans intellekt var skarpt kritiskt, inte minst sjdlvkritiskt och fick
ddrigenom ett negativt drag som kom honom att alltfér mycket
identifiera sig med motpartens synpunkter och paralyserade hans
handlingskraft. Tillsammans med en viss vekhet under den mullran-
de ytan gjorde detta att han litt blev offer for robustare naturer som
inte gjorde sig samvete av att sitta sig pa honom.

Dirvidlag namnde Holmberg sdrskilt Dehlgren och Ljunggvist.
Holmberg var journalist i Svenska Dagbladet, nar han sokte och
fick programchefskapet. Han lyckades komma pa kant med bade
Ljungqvist och Reuterswird. Nar det gillde dalkarlen Ljungqvist
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var Holmbergs atgird att bryta en nyarssindning 1926 frén Falu
radioklubb, som han uppfattade som alltfor uppsluppen, en
nagel i 6gat. Holmbergs onskan att gora radion aktuell som en
dagstidning f6ll inte i god jord hos Reuterswird. Nar program-
chefen i Goteborg, Julius Rabe, upphojdes till den nya befatt-
ningen riksprogramchef, degraderades Holmberg till chef for
Stockholmsstationen, for att 1930 tvingas ta avsked. Han har visat
sig en smula for »strongs, skrev en Stockholmstidning.

Rabe, som borjat som musikkritiker, hade stora ambitioner,
men var forsiktig och inte sdrskilt effektiv. Nils Holmberg skriver
att Rabe var fin och blyg, men belastad med ett mindervirdes-
komplex. Han blev litt »paralyserad infér en anhopning av pap-
per pa sitt skrivbord« och lag pé drendena. Till Rabes stora for-
tjanster hor att han knot tre betydelsefulla personer till radion.
I Goteborg hade han engagerat bibliotekarien och filosofie licen-
tiaten Carl Anders Dymling, som han senare foreslog till sin
eftertrdadare dér: »Livligt intellekt, mangsidiga intressen och en
viss expeditionsvana och vana vid att skota folk.« Till radiotea-
terchef valde Rabe 1929 Per Lindberg och till den nyinrittade
posten som foredragschef foreslog han 1931 Brunnsviksrektorn
Yngve Hugo. Denne fick veta i ett varvningsbrev att Radiotjinst
alltid hade uppfattat sin foredragsverksamhet som »en synnerli-
gen maktpéliggande uppgift« och ville »utveckla den till allt stor-
re gagn for folkbildningsarbetet i landet« (lyssnarna namndes
inte). Det framgdr att Rabe tagit intryck av BBC:s lyssnargrupper
och sjilv paborjat arbetet med sddana. Chefen for foredragsav-
delningen skulle fa »en absolut central position i svenskt folk-
bildningsvisen«. Enligt Rabe sjilv skulle riksstudieledaren Artur
Thomson efter att forst ha blivit tillfragad ha rekommenderat
Hugo. Ginsburg pastér att det var Rickard Sandlers 6nskan att fa
en annan rektor till Brunnsvik som paverkade Ljungqvists och
Reuterswirds satsning pa Hugo; de ville hélla sig vdl med »sos-
sarna«. Det ar mojligt att den stora satsningen pa folkbildningen
var taktiskt betingad, pa grund av enskilda riksdagsméns krav pd
ett forstatligande och kritik mot pressen som dgargrupp.

34



Rabe hamnade tidigt i bldsvader. Han beslot 1928 att Svenska
Flaggans dag inte skulle uppmirksammas i programmet. Efter en
omfattande pressdebatt beklagade Radiotjinsts styrelse beslutet.
Han hade en forfinad syn pa programpolitiken, till exempel i
synen pé aktualitet:

Radiotjinst har alltid beflitat sig om att i sina viktigaste program
halla kontakten med det levande nuet [...] och detta kommer vi efter
bista formaga att fortsitta med. Men vi har ingen anledning att
banalisera begreppet aktualitet. Ibland kallar man en fotbollmatch
for aktuell, for en annan representerar ett societetsbrollop det aktu-
ella, en tredje tycker att ett mord eller en forskingringshistoria dr det
mest aktuella [...]. Men allt detta som aterspeglas i fetstilsrubriker i
de dagliga tidningarna 4r inga verkliga aktualiteter, utan bara korta
reflexer pa ytan av tidens maktiga strom.

Radion skulle ocksa vara aktuell, menade Rabe, men det viktigas-
te var att den var »aktuell i den djupare meningen att innehallet
av dess program« verkligen angick oss.

Ar 1935 blev det Rabes tur att trida tillbaka, vilket horde ihop
med Reuterswirds beslut att uppge sin befattning som VD i
Radiotjanst. Skall jag gd, skall ocksd Rabe gora det, lar han ha
sagt. Det radde starka meningsskiljaktigheter mellan de tvéd sedan
Rabe 6ppet kritiserat chefens dubbla positioner. Som retrittplats
hade Rabe att vilja mellan att ta hand om radions landsorgani-
sation och utlandsforbindelser och att dterigen bli programchef
i Goteborg. Eftersom Reuterswird inte ville ha honom kvar i
Stockholm, ville Rabe inte »sldss« utan meddelade honom att
han accepterade Goteborg, »om dn med tvekan och utan all en-
tusiasme.

Radioteaterchefen C. A. Dymling eftertridde bdde Rabe och
Reuterswird. For forsta gdngen blev VD:n ocksa riksprogram-
chef, och Dymling blev den forste sjilvstindige VD:n. Aven han
knot framstdende kulturpersonligheter till sig: Hjalmar Gullberg,
Ingvar Andersson och Karl Ragnar Gierow, alla akademiker fran
Lund som Dymling sjdlv. Med Dymling som radiochef blev det

35



flera viktiga programpolitiska forandringar. Han efterstrivade
storre rorlighet, mer omvixling och aktualitet samt en tydlig
radiomissighet. Dymling ville 1942 ha bittre pensionsformaner
och hogre 1on. Ljungqvist vdgrade att tillmotesgd honom fullt ut
och dirfor sade Dymling upp sig och blev i stillet chef for Svensk
Filmindustri. Att Ljungqvist lit den framgangsrike, duglige och
populire radiochefen gé berodde nog ocksd pa andra menings-
skiljaktigheter, inte minst pa det ekonomiska omradet. Nils-Olof
Franzén minns Dymling som »en starkt dynamisk begdvning«:
»Han kunde utveckla den storsta charm, men han var heller inte
délig pa vulkaniska utbrott.« Dymlings svaghet var att han ofta
leddes av rent personliga sympatier och antipatier och att han
holl sig med smickrande gunstlingar. Hans medarbetare Sven
Wilson tecknade lingre fram i livet det hdr portrittet av Dym-
ling:

Vi var alla medvetna om hans svagheter: ett ibland alldeles for
otimjt temperament — det osade ofta svavel i hans rum — en viss
fallenhet for att snabbt fi sympatier och antipatier, och en
obyrdkratisk liggning, som ibland forledde honom att dsidositta
tjanstevagar och organisatoriska hdnsyn. [...] Men resultat naddde
han, lysande resultat, tack vare kunnighet, entusiasm och snille.

DN beromde den avgdende radiochefen, som forsttt radioryt-
men, »han har med fortjusning tagit rollen att personifiera insti-
tutionen, att kld skott och skjuta igen«. Hans chefstid hade i
manga avseenden »kommit att bli fullbordans ar« f6r radion. Till
och med GHT, som under aren kritiserat beredskapsradion, hade
lovord: »Bisonsoxens temperamentsfyllda umgingesart ligger i
varje fall bdttre till f6r dr Dymlings kynne dn den officiella igel-
kottstaktiken.«

Aven eftertridaren internrekryterades. Denna ging blev det
den nagot dldre Yngve Hugo. Denne var inte lika stridbar och
dominerande som foretradaren, och hans grundsyn pa radiome-
diet tycks oforandrad sedan 1930-talet. Beredskapsaren med sin
speciella problematik knot honom nira till samlingsregeringen,
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UD, forsvaret, Informationsstyrelsen och olika myndigheter och
institutioner. GHT skrev att Hugo saknade varje ansats till »buf-
felhumor«. Han hade »excellerat i diplomatiska och till absolut
intet forpliktigande uttalanden om radioarbetet«. I motsats till
Dymling skulle han bli en konciliant chef.

Hugos intresse for att skriva programpolitiska artiklar avtog
med aren, men han gav de yngre programmedarbetarna stor
frihet att debattera. Gunnar Helén har lingre fram i tiden gjort
foljande bedomning av Hugo som radiochef:

Jag menar att till Hugos enorma fortjanst och heder maste man ju
siga, att han verkligen Lit de yngre i hogsta grad arbeta fritt. Aven
om han inte direkt tog strid for oss, var det nog ménga gdnger som
han i all tysthet avbojde kritik. [-——] Jag tror inte att man inom
ndgon tidning skulle ha kunnat fd motsvarande frihet att dyrka upp
14s till helt nya programomraden [...].

Men denna bedémning kontrasterar mot Heléns samtida kritik
av Hugo, for att denne hade haft »en alltfor stor bendgenhet att
hinskjuta svara problem« till styrelsen. Ginsburg berittar i sina
minnesanteckningar att det i slutet av 1940-talet radde ett stort
missnoje bland personalen med »Hugos littja och brist pa enga-
gemang och framadtanda«. Saken behandlades i Radiotjinste-
minnens Forening, dar Ginsburg var ordforande, och han fick i
uppdrag att forfatta en skrivelse till radiostyrelsen om missnojet.
Nir forslaget drogs for kollegerna fick det kritik for att vara for
skarpt. Den som reagerade mest var Sven Jerring, och Ginsburg
misstianker att denne i ett obevakat 6gonblick tog skrivelsen fran
Ginsburgs skrivbord. I varje fall kunde inte Ginsburg aterfinna
den, nir han skulle omarbeta den: »Fragan rann darfor ut i san-
den, men det dr troligt, att Hugo pé nagot sitt fick reda pd vad
som forevarit.« Stimmer nu detta kan Hugos vetskap om miss-
nojet ligga bakom hans 6nskan vid samma tid att limna radio-
chefskapet. Hugos kompromissvillighet, viljan att medla och
motviljan mot gril lag honom sikert i fatet. Nagon har sagt att
han dlskade »de firglosa orden«.
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Den fruktade radiokritikern i DN, Karin Schultz, hade inte
mycket till 6vers for Hugo:

Hans stora fel har varit planlosheten. Att han inte haft tillrackligt
overligsen intelligens for sitt uppdrag ar ju en sak som han inte sjilv
rar f6r. Men man kan férebrd honom hans ringa intresse for hela
uppldggningen av arbetet. Hans insatser har mest observerats i sam-
band med representationen, men han har aldrig synts dar stridens
vagor gitt heta eller ddr programidéerna fods. Att han dr en urban
och dlskvird person ér allmant bekant. Men han 4r en typisk repre-
sentant for den riktning som i radion vill se lite smétrevlig under-
héllning. Och ingenting annat.

Spekulationerna om vem som skulle eftertrdda Yngve Hugo var
mdnga och det var ingalunda ldtt for styrelsen att fa fram en
eftertradare. Det ryktades om Ingvar Andersson, Ragnar Lund,
Allan Vougt, Gustaf Nisstrom, Mauritz Bonow, Erik Hjalmar
Linder och C. A. Dymling.

Radioteaterchefen Hjalmar Gullberg ansdg att Linder inte var
lamplig: »Hans svaghet ligger pa den administrativa sidan och
han kan inte fora nagot regemente over personalen. Har ar han
vek och eftergiven, kanske radd.«

I ett samtida brev nimner chefredaktoren Ivar Anderson, vice
ordférande i Radiotjdnsts styrelse, att styrelsen forst erbjod Ing-
var Andersson och generaldirektoren i Skoloverstyrelsen, Nils
Gustav Rosén, posten. Bdda tackade nej av privata skil. Darefter
diskuterade styrelsen Dymling och Elof Ehnmark. Ivar Anderson
skrev till Dymling utan positivt resultat. Dérefter vinde sig An-
derson till diplomaten Sven Grafstrom, som styrelsen enhalligt
hade stillt sig bakom. Nir ocksa Grafstrom tackade nej aterstod
Ehnmark, och det var honom styrelsen till slut valde. Han in-
ternrekryterades, kan man siga, eftersom han 1942-1950 var
programchef i Luled vid sidan av sitt ordinarie arbete som semi-
narierektor.

For forsta gdngen i valet av radiochef var programpersonalen
aktiv och deras ambition var paradoxalt nog inte att finna en

38



duglig chef utan i stillet att slippa vissa férhandstippade kandi-
dater. Sven Jerring hade reagerat med »Gverraskande frenesi«
emot Dymling. Niar det blev bekant att Ivar Anderson hade f6-
reslagit Sven Wilson, som limnat programforetaget 1945 for att
bli chef for STIM, ronte namnet ett massivt motstand hos nagra
av avdelningscheferna, daribland Henrik Hahr och Manne Gins-
burg. Hahr pldderade i stdllet for Ehnmark. I det liget bad de om
ett samtal med Conrad Jonsson, som de sedan triffade i all
hemlighet hemma hos Jerring pa Girdet. De talade varmt for
Ehnmark och ville absolut inte ha tillbaka Dymling, som de
ansag var ritt odraglig i sin sjdlvupptagenhet. Jonsson gick sedan
pé deras linje.

Utndamningen av Ehnmark blev emellertid ett misslyckande,
mycket beroende pa att han hade svért att motsta den starke och
mer driftige Erik Mattsson, som var bdde administrativ och tek-
nisk chef, radiokommissarien kallad. Han fanns med redan
iradions barndom som utldnad fran Telegrafverket och valde
forst 1942 att helt ga over till Radiotjanst. Ginsburg betecknar
honom som Ljunggqvists »handgangne man«, men Mattsson kom
i samband med 1943 ars radioutredning att kraftfullt och mycket
energiskt kimpa for en frigorelse fran Telegrafstyrelsen pd det
tekniska omrédet. 1952 tog Mattsson dver VD-skapet, vilket inte
foll i god jord hos avdelningscheferna, som dndd, mdste man
sdga, hade sig sjilva att skylla. Denna modell, som var vanlig i
tidningsvirlden, hade foreslagits av Ivar Anderson. Den direkta
orsaken var Ehnmarks bristande forméga nir det géllde ekono-
miska frdgor. Mattsson sjilv var nog ockséd drivande. Bidragande
till hans maktposition var ocksa forhallandet att det var han som
skotte arbetet med televisionsfragan. Ehnmark hade ocksa andra
brister. Nils-Olof Franzén, som var foredragschef under Ehn-
marks ar, anser att denne brast i samarbetet med avdelnings-
cheferna. Enligt Franzén hade Hugo och Ehnmark vissa likheter.
Bada hade en »sympatisk vinlighet, fryntlig hos Hugo, mer dter-
hallsam hos Ehnmark, ndstan som en sorts blyghet parad med
snabba associationers kvickhet«. Men Ehnmarks hygglighet
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»hade en sida som vette at det passiva« och hans programpoli-
tiska intresse verkar ha varit begransat. Hans starkaste intresse
var radiounderhallningen, skriver Franzén, och den hade ju stora
framgéngar dessa dr. I god tid fore utgdngen av sitt mandat fick
Ehnmark veta att styrelsen inte ville ha en fortsittning, sdrskilt
med tanke pd de stora uppgifter som vintade om Radiotjanst
ocksd skulle fa ensamritten till televisionen.

Det visade sig nu vara svart att rekrytera en ny radiochef.
Mainga tillfragade tackade nej: Gunnar Heckscher, Ingvar An-
dersson och Seved Appelquist. Ragnar Edenman, Nils Thedin
och Per Asbrink hade ocks3 varit pa tal. Enligt Henrik Hahr var
det en pinsam tid med »alla mojliga namn som vinglade runt i
luften«.

Till slut f6ll valet pa en helt otippad och for en storre allmén-
het okdnd person, diplomaten Olof Rydbeck, som var pressom-
budsman pd UD sedan 1952 och som ockséd hade haft mycket att
gora med pressen under krigsdren. Forslagsstallarna var TT-che-
fen Olof Sundell och Allan Hernelius, chefredaktor for Svenska
Dagbladet. Rydbeck tackade ja med forbehéllet att VD-funktio-
nen aterigen skulle forenas med radiochefskapet. Men det blev
problem. For forsta gdngen i radions historia uppstod komplika-
tioner i styrelsen kring tillsittandet av en radiochef, vilket siker-
ligen hade att gora med att radion i och med televisionens
vantade start hade fatt en annan férankring och betydelse i sam-
hillet. Nir arbetsutskottet 1955 foreslog styrelsen Rydbeck pa-
minde Annie Wallentheim om att TCO-direktoren Valter Aman
skulle tillfragas. Det hade nu inte arbetsutskottet gjort, eftersom
Torvald Karlbom hade haft starka invindningar mot honom.
Aman tackade sedan nej nir han fick veta att det inte kunde bli
ett enhilligt val. Enligt avtalet var det styrelsen som skulle utse
radiochef. Men det fanns den hir gangen ett spel bakom kulis-
serna. Rydbeck berittar i sina memoarer att ddvarande kom-
munikationsministern Sven Andersson berdttat for honom att
Conrad Jonsson hade inhdmtat Anderssons godkdnnande fore
styrelsebeslutet.
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Expressen var mycket ironisk efter Ekointervjun med den
nyutndmnde radiochefen, han visste inte »ett skvatt om radio«:
»Se det var den starke mannen man ropat pa. (...). T.v. géller som
pd Elof Ehnmarks tid, sld nollan till radiochefen.« Stockholms-
Tidningen till exempel var mer optimistisk, tidningen véigade
satsa pd att den nye radiochefen inte skulle vara lika ldtthunsad
som sina bdda foregingare.

Erik Mattsson, som sjilv hade aspirerat pa radiochefsposten
men inte bedomts tillrackligt kapabel av styrelsen, blev frén fors-
ta borjan en provosten for Rydbeck. Mattsson hade fatt noja sig
med att bli vice VD och chef f6r den administrativa avdelningen
och dven vara stillforetradande radiochef. Fragan blev penibel
for Conrad Jonsson, som snart skulle éverlimna ordforande-
klubban till Per Eckerberg. Den nyblivne radiochefen hade sjilv
latit Jonsson forstd att det fanns samarbetssvarigheter, och négra
avdelningschefer hade uppvaktat Jonsson i drendet. I samfor-
stdind med Eckerberg kallade Jonsson i november Sven Jerring
och avdelningscheferna till ett ssmmantradesrum i Riksbanks-
fullmaktige. Jerring framstar i Ginsburgs minnesanteckningar
som mycket beslutsam: »Mattsson har inte fatt klart for sig att
hans arbetsomrdde dr begrinsat. Rydbeck maste vara chefen. Vi
har haft nog av slitningar i foretaget. Det maste vara slut pa det
nu.« Ginsburg, Hahr och Rabe var inne pd samma linje. Nils-
Olof Franzén menade att det var »forodande for verksamheten
att en chef stindigt maste vara pa sin vakt«. Tekniske chefen,
Johan von Utfall, frigade retoriskt om Mattsson var lojal, och
svarade sjdlv nej: »Han héller sammantridden bakom Rydbecks
rygg. Han rdknar vdl med att kunna kimpa ned den hir chefen
ocksd och sjilv bli chef.« Motet slutade med att Jonsson skulle
framfora synpunkterna till styrelsen.

Rydbeck blev inte den medgorlige radiochef som Sundell och
Hernelius hade riknat med. Med kraft och energi ville Rydbeck
frigora programforetaget frdn pressens och Telestyrelsens
(namnbyte 1953) inflytande och dven i 6vrigt virna om foretagets
integritet och oberoende i samhallet. Nar det gillde Televerket
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hade Mattsson jamnat marken f6r honom. Tamligen omgdende
satte Rydbeck igdng en sedan lang tid planerad omorganisation
och péborjade en utbyggnad av nyhetsverksamheten, som pé sikt
innebar att TT forlorade den ena nyhetssindningen efter den
andra. Ocksa i frdga om yttrandefriheten gjordes tydliga posi-
tionsframflyttningar. En stark radiochef hade tagit rodret. Upp-
takten var rivig, berdttar Hahr, och ocksé dramatisk manga géng-
er, plotsligt kunde det bli ett extra direktionsmote péd en juldag.
Radiotjdnst blev ett alltfor chefsstyrt foretag, tyckte en del i bor-
jan. Den distans till medarbetarna som Rydbeck uppvisade i sitt
ledarskap kunde kinnas besvdrande.’

Programrddet

Nir rundradiofrdgan avgjordes hosten 1924 beslot Kungl. Maj:t
att ocksa inritta ett programrad, som skulle vara av rddgivande
natur. Motivet torde ha varit att kommunikationsdepartementet
ville ha en garanti for att inte Radiotjanst med sina tvd mycket
begrinsade dgargrupper ensidigt skulle komma att utnyttja sin
stallning som koncessionsinnehavare. En garanti for yttrandefri-
heten i radio, kan man siga.

I november 1924 godkinde Kungl. Maj:t programbolagets {6-
reslagna foreskrifter for Programradet. Radet skulle vid sidan
av bolagets styrelse ha en rddgivande funktion och dirvidlag
»bitrdda med uppsittande och granskning av rundradiopro-
grammen«. Hur detta praktiskt skulle g till nimns inte och
nagon klar avgransning gentemot styrelsen i detta avseende gjor-
des inte.

Rédet skulle bestd av hogst fem ledamoter och inom sig utse
ordforande. Sammansittningen blev sdlunda: Kungl. Maj:t: lega-
tionsradet Fritz Henriksson, Telegrafstyrelsen: byrdingenjoren
Siffer Lemoine, Musikaliska Akademien: professor Ollallo Mora-
les, Stadskollegiet i Stockholm: Knut Tengdahl. Folkbildningsfor-
bundet och Arbetarnas Bildningsforbund fick diremot gemen-

42



samt utse en ledamot, fil.dr Fredrik Hjelmquist. Nir det gillde
valet av folkbildningsrepresentanten tog Radiotjanst bland andra
kontakt med statsrddet Rickard Sandler. Nir nu staten fick tva
ledamoter av fem forstirktes, kan man siga, rddets tinkta kon-
trollerande och radgivande funktion. Valet av Fritz Henriksson,
pressbyrdchef vid UD, dr dirvidlag betecknande. Denne skotte
dessutom UD:s kontakter med TT, som bland annat baserades pa
ett hemligt avtal dem emellan. Att folkbildningen blev represen-
terad berodde naturligtvis dels pa folkbildningskravet i avtalet,
dels pa att det inte fanns ndgon frdn folkbildningen i Radio-
tjansts styrelse. Att Musikaliska Akademien fick en plats i rddet
hade sikerligen att gora med att programmen skulle héllas pd en
»hog ideell, kulturell och konstnirlig niva«. Det kunde ju antas
att radioindustrin ville ha en populdr littsam underhéllnings-
musik for att frimja radioinkop. Det ér sldende ndr man studerar
sammansittningen att medlemmarna var vilutbildade herrar
frdn socialgrupp ett. Ingen kvinna fanns med och representanten
fran folkbildningen kom inte fran dess vinsterkant eller fran
arbetarrorelsen. Den ende ledamoten med arbetarbakgrund var
Tengdahl, som fran borjan var byggnadsarbetare, sedan journa-
list, riksdagsman (1908-1925) och vid tiden for tillsittandet vice
ordforande i stadsfullmiktige. Nigon ledamot med ett klart
uttalat intresse for dagspolitik fanns inte, mojligen med undan-
tag for Tengdahl. Liksom i styrelsen dr ledamoterna till dren
komna. Yngre lyssnare var inte foretridda i rddet.

Kopplingen mellan Programrddet och Radiotjinst blev fran
borjan pa flera sitt stark. Radet stod i ett slags beroendeforhdl-
lande till Radiotjanst. Programchefen skulle vara bade foredra-
gande och sekreterare i radet. VD borde och styrelseledamoterna
dgde ritt att ndrvara vid rddets sammantrdden och delta i 6ver-
laggningarna. Diaremot fick endast rddsmedlemmarna delta i be-
sluten. Radet skulle sammantridda pa kallelse av Radiotjansts VD
eller av rddets ordforande, men di i samrdd med VD. Ledamo-
terna arvoderades av Radiotjanst. Ndgon storre betydelse kan
inte ha tillmatts rddet, eftersom det i regel »borde« sammantriada
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en gdng i manaden under vintersdsongen. Nagra sammantraden
under sommaren stadgades inte.

Aven om man tar hinsyn till den ringa erfarenhet av program-
arbete som man hade vid starten, dr det 4nd4 svirt att forstd hur
forslagsstillarna inom Radiotjanst hade tinkt sig att radet skulle
kunna ha ndgon reell inverkan pa det lopande programarbetet
med sd langa intervaller mellan sammantriddena. Men det var
kanhinda vad man ville uppnd. Radet var sdlunda frén starten
i ett klart underlige gentemot Radiotjansts styrelse och dess
arbetsutskott. Som ett av Kungl. Maj:t tillsatt organ hade det
utan tvivel en mycket osjilvstindig stillning gentemot program-
bolaget.

Redan efter forsta verksamhetsaret fann Programrddet att dess
arbetsuppgifter inte var tillfredsstéillande och forsokte darfor att
starka sin makt. Det hade tydligen varit avsett att rddet skulle ha
en kontrollerande funktion, men bestimmelserna var oklara,
konstaterade radet i sin forsta arsredogorelse. Det var ocksd,
skrev rddet, patagligt att 4ven bestimmelsen om den rddgivande
uppgiften inte var tillrickligt preciserad, den att »bitrdda med
upprittandet och granskningen av programmen«. Den kunde
tolkas sd, att radet bara hade befogenhet att ge rdd i den man
Radiotjanst begirde detta. Uppgiften forutsatte, om den skulle
ha ndgon reell betydelse, »ett intimare samarbete med mycket
titare sammantraden«. Eftersom radet enligt bestimmelserna i
regel borde motas en gdng i manaden med undantag for som-
marménaderna kunde darfor radet i praktiken stillas utanfor.

Programradet framforde ett par alternativa forslag om sin
egen stillning och funktion. I det ena forslaget skulle radet vara
helt oberoende av Radiotjdnst och utan ansvar for programsitt-
ningen. Uppgiften skulle vara att utgora ett rdd eller en nimnd
dit kommunikationsdepartementet kunde hinvisa fragor, klago-
madl eller forslag rorande programmen for utldtande. Ridet eller
nimnden skulle ocksd ha befogenhet till »initiativ och gransk-
ning«, ndr det kunde gilla att inskrida mot program som av en
eller annan orsak befunnits vara oldmpliga eller strida mot vill-
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koren i koncessionen. Ridet skulle bara samlas pa ordférandens
kallelse. I det andra forslaget skulle radet vara ett for program-
sattningen verkligt aktivt organ med ritt att befatta sig med alla
program. For denna 1osning behovdes andra befogenheter dn de
nuvarande, framholl radet.

Denna utvidgning av Programradets verksamhet avstyrkte
Radiotjinsts styrelse pa det bestimdaste. Om radion skulle kun-
na uppfylla en av sina viktigaste uppgifter — den att ge en god och
aktuell dterspegling av landets allminna och kulturella liv —
maste arbetet anpassa sig efter dagshindelserna. Skulle program-
chefens arbete kontrolleras av tvd fristiende myndigheter skulle
denna dualism svérligen undga att verka forlamande och skadlig
for programmens aktualitet. Styrelsen hyste i motsats till rddet
uppfattningen att den dittillsvarande 6vervakningen av det fort-
lopande programarbetet hade fungerat vil och ogillade dven
forslaget om kommunikationsdepartementets roll.

Rédet hade ringa framgang med sin aktion. En ny instruktion
gillande fran 1927 faststillde att radet skulle vara ett vid sidan av
Radiotjdnsts styrelse stdende organ for granskning och bedom-
ning utifrdn allmdnna synpunkter av alla svenska radioprogram.
Ett slags pressens opinionsndmnd, enligt styrelsen. Radet skulle
ha rétt att sjalvstandigt granska programmen och att ta del av de
anmdrkningar som kom till Radiotjinst. Det fick ocksd ritt att
gora framstéllningar till radiostyrelsen eller till Kungl. Maj:t ro-
rande programmens innehdll eller riktlinjer f6r programverk-
samheten. Det stadgades ocksa att Radiotjdnsts styrelse dels kun-
de pékalla overliggningar med radet, dels kunde infordra radets
yttrande i sdrskilda fragor. Instruktionen klargjorde att rddet inte
skulle befatta sig med det 16pande programarbetet och inte heller
ha ansvar for programvalet. Rédet fick snarast en efterhands-
granskande roll. Instruktionen ar dock inte riktigt entydig.

Antalet ledamoter i Programradet utokades nu till nio. En av
de fyra nya skulle vara representant for de enskilda radiostatio-
nerna. De tre 6vriga skulle utses av radet och sedan tillsittas av
Kungl. Maj:t, vilket var en begiran fran radet. Dessa tre ledamo-
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ter skulle representera skonlitteraturen, den dramatiska konsten
och den hogre undervisningen. Ocksé hir blev det viletablerade
dldre herrar: forfattaren och Svenska Akademiens sekreterare
Erik Axel Karlfeldt, Dramatenchefen Teodor Svennberg och for-
fattaren Sigfrid Siwertz. Representant for undervisningen blev
professor Axel Brusewitz. Karlfeldt eftertriddes senare av Torsten
Fogelqvist, dven han akademiledamot, och Svennberg av sin ef-
tertrddare pd Dramaten, Erik Wettergren. Det var alltsd en myck-
et borgerlig forsamling. Tidigare hade radet utsett sin ordforan-
de. I den nya instruktionen bestimdes det att den av Kungl. Maj:t
utsedda ledamoten skulle inneha den funktionen. Programradets
sjalvstindighet gentemot Radiotjanst blev nu nagot storre. I fort-
sattningen skulle enbart ordféranden kalla till sammantréde.
Dock skulle Radiotjdnst fortfarande halla med sekreterare. Sty-
relsens sekreterare fick detta uppdrag.

Programradets aktion dr ndgot av en maktkamp mellan radet
och programbolaget. Det dr frestande att tro att Reuterswird
fran forsta borjan ogillade idén med ett radgivande organ. I
annat fall skulle inte Radiotjdnst ha givit radet sd fa sammantra-
den per ar. For Reuterswird mdste det ha varit obekvamt att ta
hinsyn till bdde radet och styrelsen. Nils Holmberg pastar att
radet till en borjan hade en mycket stark stillning. Protokollen
visar att han entusiastiskt och mycket utforligt informerade radet
om de olika sdsongsplanerna. Han drog sig inte ens for att 6ppet
kritisera Ljungqvist eller raljera med Reuterswird. En ging ville
han uppmairksamma radet pd den daliga tekniska kvaliteten och
forhallandet att allmdnhetens missnoje riktades mot Radiotjanst
och inte mot Telegrafstyrelsen, som hade ansvaret for tekniken.
Holmberg ville att rddet skulle hjdlpa till att undanroja missfor-
standet, nir man fick ta emot sddana klagomal. Vid ett annat
tillfalle berdttade Holmberg att det titt och titt kom 6nskemal
om en utvidgning av nyhetsverksamheten, och sade samtidigt lite
spefullt, »som herrarna vet tillhor den den hogre radiopolitiken
och som jag alltsa icke kan géd in pa«.

Troligtvis lag ocksd dessa yttranden Holmberg i fatet. Det ar
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ocksa mycket troligt att han tog rddets rddgivande natur pd allt-
for stort allvar och kanske utnyttjade det i sin relation till Reu-
terswird. Holmberg kan dven ha funnit en mer intresserad lyss-
narskara i rddet dn i styrelsen. Han skriver i sina randanteckning-
ar att han fick sina planer godkdnda i radet, men att »styrelsen
avbojde upprepade ganger bestimt att befatta sig med program-
men«. Sammantaget kan allt detta ha besvdrat Reuterswird.

Helt tillfreds med sin nya situation blev inte Programradet.
1930 granskade en av radet tillsatt kommitté radets funktion och
verksamhet. Den konstaterade att rddets funktion hade fitt en
huvudsakligen negativ inriktning. Alltmer hade verksamheten
inskrankts till att rddet behandlat anmirkningar mot enstaka
program. I frimsta rummet hade kritiken férekommit i pressen.
Det vore dnskvirt, menade kommittén, att radet fick tillfille att
diskutera och ocksd i princip uttala sig om de allmidnna riktlin-
jerna for programverksamheten. Regelbundet borde 6versikter
for en géngen sdsong och redogorelser for den kommande lam-
nas till rddet. I det senare fallet kunde rddet tillsammans med
Radiotjdnsts representanter diskutera programmen utifrdn rdds-
medlemmarnas specialistkunskaper. En omldggning genomfor-
des sedan i enlighet med kommitténs forslag. Instruktionen blev
sdlunda ndgot tydligare och radet fick ett okat inflytande utan att
det inverkade menligt pd programforetagets integritet och obe-
roende.

Manne Ginsburg har ocksa skildrat radsledamoterna. Fritz
Henriksson »var en typisk produkt av den tidens diplomatiska
mottagningar och legationsmiddagar«:

Han ség ut som en riktig teaterdiplomat — verserad, skenbart intres-
serad, trott ansikte med monokel och ett nedfallande 6gonlock. Han
verkade alltid osiker och tog sillan en bestimd standpunkt. Det var
ingen svdrighet for Reuterswird [...] att hdlla honom pd mattan. [...]
Som gammal diplomat valde Henriksson ofta att anmoda Brusewitz
och Hjelmqpvist att formulera forslag till uttalande, sa slapp han sjilv
baklixa.
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Det var ett gott samspel, mérkligt nog, siger Ginsburg, mellan
Brusewitz, vars »rost dolde ménga skarpa hullingar« och den
blide stadsbibliotekarien Hjelmqvist, »som alltid i likhet med
Torsten Fogelqvist sdg ut som han fitt sig ett par tutingar fore
sammantriadet, dven om Hjelmqvist sdg ut att ha ett bittre 6lsin-
ne dn Fogelqvist«. Siewertz och Karlfeldt gjorde enligt Ginsburg
inte ndgon mirkbar insats i radet. Tengdahl var »en liten, rund,
trott man med pussiga kinder och stor mage«:

Han satt alltid med huvudet snett nedsjunket mot skjortbrostet och
var sikert ganska sjuk — av alla patvungna middagar, som han ndgon
gang beklagade sig over. Han talade om »statskyrkans egendomliga
stillning i samhillet« och ville inte att radion skulle sinda nagra
gudstjanster fran kyrkorna.!

Radionidmnden

Den negativa synen pa Programradet dterkom i 1933 ars radio-
utredning. Den konstaterade i sitt betinkande 1935 att Program-
radets betydelse blivit mindre med tiden. De olika program-
punkterna hade enligt utredningens egen bedomning béade blivit
bittre avvigda och utarbetade med allt storre omsorg. Utred-
ningen gick till och med sa ldngt att den pastod att det sdkert
skulle hora till sillsyntheterna att det om ndgon punkt skulle
kunna sidgas att den var »sakligt undermalig eller sdrande for
kdnslan«. Darfor hade utredningen svart for att tinka sig att det
skulle behovas en korporation av Programradets karaktir, som
vid sidan av programledningen skulle syssla med anmarkningar
frdn pressen eller fran annat hall. Sarskilt ndr dessa under de
senaste dren ndstan utan undantag hade kunnat ldggas till hand-
lingarna. Man skall i detta sammanhang inte férringa betydelsen
av att Gustaf Reuterswird satt i utredningen.

Utredningen gav emellertid Programradet ritt i att det kunde
vara befogat att tid efter annan granska de allmdnna riktlinjerna
for programverksamheten. Men det borde dock inte férekomma
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alltfor ofta. Foljden av detta resonemang blev att utredningen
foreslog inrittandet av en av Kungl. Maj:t utsedd »radiondmnds,
vars numerdr inte skulle 6verstiga femton personer. Den borde
sammantridda minst en gdng om dret, for att prova om program-
verksamheten »i stort sett« skottes enligt foreskrifterna i avtalet
med staten. Det stora antalet ledamoter berodde sakerligen pé att
man ville uppna ett sa vitt spektrum av asikter som mojligt be-
triffande programverksamheten. Hur sammansdttningen av
nimnden borde ga till forbigick utredningen.

Utredningens forslag antogs av bade regering och riksdag, och
nimnden fick sdlunda enbart en granskande funktion. Det stad-
gades att den inte skulle ta direkt befattning med det lpande
programarbetet. Ndmnden skulle vara representativ for de olika
lyssnarkategorierna och landsdelarna och utgéra ett forum for
myndigheter, organisationer, press och publik »for den hindelse
Radiotjdnsts verksamhet anses behova utsdttas for allvarligare
invindningar«. Namnden skulle besta av hogst femton ledamo-
ter, och Kungl. Maj:t utsag bade ordférande och vice ordférande.
Statens roll vid sammansittningen av nimnden blev sdlunda
starkare 4n i frdiga om Programradet. Nar det gillde kanslihjélp
och kostnader kvarstod beroendet av Radiotjinst. Ar 1939 @nd-
rades antalet ledamoter till arton.

Tva ganger om dret skulle Radiondmnden sammantrada, sa-
ledes en fordubbling av utredningens forslag! Det ringa antalet
sammantrdden understryker instruktionens madlsittning med
nimnden, alltsd den 6vergripande granskningen av de allminna
riktlinjerna. Daremot sammantridde arbetsutskottet en ging i
mdnaden med undantag for fyra sommarmdnader. Utskottet
hade ritt att avgora bradskande drenden.

Fritz Henriksson blev ordférande ocksa i Radionamnden. Vid
sin dod 1941 eftertrdddes han av Fredrik Hjelmqvist, ocksd han
med ett forflutet i Programrédet, liksom nagra andra. Studerar
man sammansittningen kan man konstatera att nimnden blev
mindre exklusiv dn foregangaren och att man forsokt fa med
olika yrkesgrupper. Overvikten for yrken pd hogre nivd ar dock
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péfallande. I namnden fick nu nagra kvinnor delta, sikerligen en
f6ljd av kvinnororelsens krav pd inflytande i Radiotjanst. Nagon
partipolitisk sammansittning tycks man inte ha efterstriavat,
aven om det finns en del ledamoter med partipolitisk bakgrund.

Radiondmnden blev 1947 en dnnu talrikare forsamling 4n ti-
digare, med hela tjugofyra ledamoter. Endast dtta ledamoter
foljde med fran den tidigare uppsittningen. Ledamoterna kom
aven denna ging huvudsakligen fran folkbildningen, kulturen
och kvinnororelsen. Nistan utan undantag var det personer som
hade en framskjuten stillning i samhéllet. Fortfarande var UD:s
pressbyrdchef ledamot. Detta kan ha berott pa att utrikespoliti-
ken var ett sa kidnsligt iamne. Representationen av kvinnor ckades
obetydligt. Sju av ledaméterna var kvinnor mot tidigare sex. Ett
anmdrkningsvirt inslag i den nya nimnden var kommunisten
Knut Olsson, vice fullmiktige i Stockholm. Kungl. Maj:ts in-
struktion forandrades dock inte, fortfarande gillde den fran 193s.
Ny ordférande blev rektorn Jalmar Furuskog, som vid sin dod
1951 eftertrdddes av landshovdingen Per Nystrom (s).

Betriffande de manga utnamningarna 1947 synes Radiotjénst,
vars program Radiondmnden skulle granska i efterhand, ha spelat
en marklig roll. Gunnar Helén har i en intervju uppgivit att kom-
munikationsdepartementet bad dévarande radiochefen Yngve
Hugo att sammanstilla en lista pd tinkbara kandidater, vilket
programtjanstemannen Helén hjilpte honom med. Ordféranden
var given, nimligen Per Nystrom: »Allt det andra fick vi gora och
det var ju ritt skrattretande med tanke pa att det ju dndd var
radions verksamhet som skulle granskas.« Den nya nimnden sag
nu ut som »den svenska kulturens gruppkort«, har Helén skrivit.

Nagon storre rorlighet inom Radiondamnden efterstrivade
synbarligen inte Kungl. Maj:t. De flesta ledamoter satt i mycket
lang tid, tio ar och mera, det gillde dven ordforandena. Rekordet
innehas av riksstudieledaren Gunnar Hirdman, som utsags 1935
och kvarstod till sin dod 1965. I borjan av 1950-talet blev Radio-
niamnden kritiserad bade i riksdagen och i pressen, vilket skildras
i kapitel 7.
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Radioutredningar

1933 ARS RADIOUTREDNING

Nér Radiotjanst bildades utovade riksdagen inget inflytande.
Men efter nagra ar dok den upp som en maktfaktor att rikna
med. Motioner borjade bland annat att vickas i riksdagen om
forstatligande av radion — 1930 kom den forsta. Mannen bakom
den var Ruben Wagnsson (s), som frimst riktade in sig pa
radions nyhetstjanst. Kvillsnyheterna hade samma telegram-
skord som tidningarna publicerat redan 15.00, pastod han och
framforde den allvarliga anklagelsen att TT gomde pa det ny-
hetsmaterial som kom in mellan 15.00 och 21.00, for att ge det
till morgontidningarna. Ndgon framgdng hade inte Wagnsson,
motionen avslogs. Radiotjanst bedomdes ha skott verksamheten
pd ett tillfredsstillande satt. Daremot passade Radiotjinsts styrel-
se pd att 1931 hos TT begdra dnnu en nyhetsutsindning pd kval-
len, vilket beviljades. Genom sin foljsamhet ville TT sdkerligen
motverka ytterligare krav pd utredningar.

Tre &r senare, 1933, kom nya motioner om forstatligande. Aven
denna gang fanns Wagnsson med. Han forklarade i sin motion
att ett forstarkt statsinflytande vore pakallat av bade kulturella
och ekonomiska skil. Fortfarande tyckte han att ersittningen till
TT var for hog for sd magra nyheter. Pressens enda berdttigade
intresse i radion var att forhindra att konkurrensen inte i ndgon
hogre grad skulle skada pressen:

Man har brukat pastd att pressintressenternas innehav av radion
skulle garantera radions sjilvstindighet gentemot obehoriga politis-
ka inflytanden, vilken skulle dventyras dirmed att staten Gvertoge
den. [-——] Ar ¢j detta and3 att driva hyckleriet for ldngt?

Sammankopplingen mellan Radiotjiansts och TT:s VD-befatt-
ningar var ocksa omotiverad, ansdg Wagnsson. I sina memoarer
berittar han att Nils Holmberg hade forsett honom med upplys-
ningar om forhallandena i Radiotjénst, vilket Wagnsson tog star-
ka intryck av. Det fanns ytterligare en programtjinsteman som
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forsedde Wagnsson med uppgifter, nimligen sjélve riksprogram-
chefen. Denne hade ront motstdnd hos pressrepresentanterna i
styrelsen i slutet av 1932, ndr han ville att programforetaget skulle
starta en programtidning. »Har motte jag for forsta gangen
under min radiotid privatkapitalistiska intressen som motstan-
dare till en saklig programpolitik«, kommenterade Rabe 1964.
Han och Hugo blev »rebeller«: »Hugo tillhérde ju ’partiet’ och
visste att vindar mot Radiotjanst borjat blasa pa det héllet.«
Tillsammans triffade de Wagnsson for en diskussion.

Denna gang, 1933, forordade riksdagens bada kamrar en allsi-
dig radioutredning, eftersom rundradion framstod »som ett
miktigt instrument for utbildandet av vira dagars manniskor«.
Radion hade blivit en betydande samhillsangeldgenhet: »Hela var
generations medvetande fylles genom radion med ett rikt skiftan-
de innehall, som péverkar den inre bildningen och instéllningen
till andliga vdrden hos hela vért folk.« I utredningen, som bland
annat skulle behandla frigan om ett 6kat statligt inflytande, in-
gick forutom dess ordforande, forste vice talmannen i forsta kam-
maren Olof Olsson (s), riksdagsmannen Georg Nyblom (bf) och
Ruben Wagnsson (s). Det var sdledes ingen parlamentarisk sam-
mansittning, utan man valde att tillsitta de tva riksdagsman som
stod for motionerna. I 6vrigt ingick Gustaf Reuterswird och Seth
Ljungqvist. Det dr nagot forvanande att man valde dessa tva, nir
det var deras fogderi som skulle granskas. Sekreteraren togs ocksa
fran Radiotjinst, namligen foredragschefen Yngve Hugo.

Under pdgédende arbete begirde utredningen en viktig forand-
ring av Radiotjinsts programpolitik. I en skrivelse till kommu-
nikationsdepartementet pdpekade utredningen att till skillnad
fran jamforliga utlindska radioforetag saknade den svenska ra-
dion ett program av kvillsprogrammets karaktar pa eftermidda-
gen. Utredningen foreslog dérfor sindningar mellan 13.00 och
15.00. Telegrafstyrelsen papekade i sitt remissvar att kravet var
gammalt och att styrelsen tidigare stillt sig avvaktande, men man
ville nu tillstyrka, eftersom kravet »i det ldnga loppet« aldrig
kunde tillbakahallas!
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Nir utredningen kom med sitt betdnkande 1935 férordade den
ett forstatligande. Utredningen var emellertid inte enig. Det var
riksdagsmannen, vilka var i majoritet, som stod bakom forslaget.
Rundradion berorde alltfor ménga ménniskor och innebar allt-
for rika mojligheter pa bade gott och ont, »for att den skulle fa
vara en fri och av staten okontrollerad rorelse eller enbart hand-
havas av nagon enskild sammanslutning som direkt eller indirekt
arbetar for egna intressen«. Staten ensam borde dirfor bira
ansvaret for en verksamhet som hade en siddan kulturell och
folkuppfostrande betydelse, menade riksdagsmdnnen. Majori-
tetsgruppen ansdg dock inte att staten skulle driva rundradion i
egen regi. Den var pd grund av sin sdrart bast betjint av att
arbeta under fria och jamforelsevis obundna former. Den orga-
nisationsform som ldg bdst till var en »kungavald« styrelse i
spetsen for ett programbolag. Den tekniska delen skulle dven
fortsattningsvis skotas av Telegrafstyrelsen. Vilka fordelar en
helstatlig rundradio kunde ha gick de inte in pd utan framholl
rent allmidnt att frdgan var av principiell betydelse. Forslaget
innebar, pdpekades det, inte ndgot underkinnande av Radio-
tjdnsts sitt att handha programverksamheten. Sakligt sett kan
forslaget inte sdgas vara vdl underbyggt av utredningsménnen.

Ljungqvist och Reuterswird reserverade sig, eftersom de inte
kunde inse att det fanns ndgra bestimda fordelar att vinna
genom ett helt forstatligande. De avfirdade emellertid inte helt
och hallet ett 6kat statligt inflytande utan framforde ett forslag,
som kan betecknas som en kompromiss. En utokning kunde ske
redan inom ramen for det existerande bolaget, hivdade de,
och de foreslog inte endast en utokning till sex statliga ledamoter
i styrelsen utan ocksd ett statligt deligarskap med tva tredje-
delar av aktierna. Tillmotesgdendet frin de bada portalfigurerna
i den svenska rundradiororelsen bor ses mot bakgrunden av att
radion blivit forstatligad i en rad linder. Det maste framhallas
att Ljungqvist uppvisade ett visst kurage i denna fraga. For Te-
legrafstyrelsen kan egentligen inte ett forstatligande ha varit en
nackdel.
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Telegrafstyrelsen, Radiotjinsts styrelse och Programridet
stillde sig avvisande. Radiostyrelsen framholl i sitt yttrande att
de olika grupperna inom styrelsen aldrig kommit i konflikt med
varandra under de tio dr som gatt. Ett gott forhdllande till rege-
ring och riksdag hade styrelsen ocksa kunnat uppritthalla. Efter-
som den foreslagna forandringen av rundradions ledning inte
var betingad av den praktiska erfarenhet som dittills vunnits
kunde inte styrelsen tillstyrka majoritetsforslaget.

Regeringen (s + bf) anslot sig trots det till majoritetsforslaget.
Men nagon framgang i riksdagen 1935 hade den inte. Efter att
forst ha kommit till skiljaktiga beslut betriffande de alternativ
som foreldg antog kamrarna ett ssammanjamkningsforslag. Verk-
samheten skulle fortsitta som dittills, men med fyra ordinarie
statliga ledamoter 1 styrelsen mot tidigare tvd. Minst en statlig
ledamot skulle foretrada landsorten. Staten fick genom denna
utokning styrelsemajoritet i det privata bolaget.

Trots Reuterswirds medlemskap i utredningen blev den till
vissa delar ett bakslag for TT, 4ven om det inte kunde konstateras
att TT sovrade i nyhetsmaterialet till forman for pressen. Kriti-
ken mot radionyheternas utformning kunde inte alldeles forbi-
ses. Den blivande programledningen borde dérfor dverviga om
inte overenskommelsen med TT skulle dndras pd sd sitt att
Radiotjinst fick nyhetsmaterialet i samma utstrickning som tid-
ningarna. Radiotjanst kunde da sjilv bestimma i vilken form det
skulle distribueras till lyssnarna. TT:s roll skulle sdledes bli ny-
hetsleverantorens. Utredningen ansdg dven att det var rimligt
med en lunchsidndning, som for 6vrigt infordes redan samma ar.
Utredningen foreslog ocksa att Radiotjidnsts VD skulle heltidsan-
stdllas, ett i och for sig allvarligt papekande.

Men Reuterswird och TT hade desto storre framgang i rege-
ringen och riksdagen. Allt blev vid det gamla, nir det gillde
nyhetskommunikéerna. Grundldggande var sikerligen att pres-
sen som &dgargrupp inte ville ha ndgon forandring. Det saknar
inte betydelse att médnga tongivande chefredaktorer satt i riksda-
gen. Det kan ocksa tidnkas att regeringen av sdkerhetsskal ville
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behalla TT i den hir funktionen. Det hemliga avtalet mellan UD
och TT hade fornyats 1933.

Medelstilldelningen hade utredningen ocksd uppehdllit sig
vid. For utredningen hade programledningen understrukit att
manga initiativ och idéer fatt ligga orealiserade, pa grund av den
allmidnna medelsknappheten, en kritik som framst riktade sig
mot Telegrafstyrelsen. Utredningen ansag darfor att Radiotjanst
skulle fa okad medelstilldelning och foreslog ocksé en fondering
av overskotten. Kommunikationsministern, Henning Leo, gick
emot forslagen och ville bara acceptera en begransad hojning av
medelstilldelningen. Sa blev ocksa riksdagens beslut. Wagnsson
blev mycket besviken 6ver att den ekonomiska frdgan inte blev
foremal for nagon debatt i riksdagen.

Allmint sett dr det patagligt att utredningen utdvade en viss
press pa Ljungqvist och Reuterswird. De fick bdda ge vika pa en
rad visentliga punkter, till fromma for radions utveckling. Sam-
tidigt bor de i andra avseenden ha varit ritt nojda. Ljungqvist
med att ekonomifrdgan forsvann fran dagordningen och Reu-
tersward med att TT trots allt fick behalla nyhetsmonopolet.
Dessutom slapp de bédda ett forstatligande av radion. Riksdags-
debatten blev positiv for Radiotjanst, da ingen talare kunde pa-
visa att Radiotjanst misskott sitt uppdrag. Darmed hade Radio-
tjanst onekligen befist sin stillning i samhallet.®

1943 ARS RADIOUTREDNING
Radiochefen tillhorde 1933 drs radioutredning och sekreterare
var ju Yngve Hugo, som ocksd knots till 1943 ars fast da i sin
egenskap av radiochef. Hans langa erfarenhet kan naturligtvis ha
varit positiv men kan ocksd ha forsvdrat ett nytinkande. En
motvikt kan ha funnits i programmedarbetaren Henrik Hahr, en
av utredningssekreterarna. Han var betydligt yngre och hade
dessutom inte tjanstgjort pa radion under de forsta krigsdren och
torde dirfor inte ha varit alltfor paverkad av beredskapsanda och
sjdlvcensur. Hans erfarenhet som utrikeskorrespondent for
Svenska Dagbladet i London och Rom kan ha varit till stor nytta.
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Mojligheterna for Radiotjidnst att paverka utredningen madste
sdlunda ha varit goda. Betydelsefulla for diskussionerna inom
utredningen var sikerligen Eva Hokerbergs och Erik Hjalmar
Linders ledamotskap. Bdda hade ldng tidningserfarenhet och var
dven forhéllandevis unga. Hokerberg borjade pa Nya Dagligt
Allehanda 1919 och var sedan 1928 chefredaktor for tidningen
Idun. Linder var andre redaktor i Svenska Morgonbladet, dir
han medarbetat sedan 1931. Till skillnad fran den foregdende
utredningen fick alltsd den nya en mer journalistisk profil.

Forutom Hugo och Hahr fanns det tvd andra som i sitt dagliga
arbete hade inflytande pa rundradion, nimligen generaldirekto-
ren i Telegrafstyrelsen, Hdkan Sterky, och kanslirddet O. A. Ber-
ger i kommunikationsdepartementet. Utover denna skara fanns
ocksd som ledamot rektorn for lantmannaskolan i Grimslov,
John Johansson, som inte hade ndgon massmedial erfarenhet,
vilket inte heller ordforanden hade. Pé denna post hade regering-
en satt talmannen i riksdagens andra kammare, August Savstrom
(s). Valet tyder pd att regeringen inte hade tankt sig alltfor radi-
kala forindringar, men ocksd pa den vikt man nu tillmitte ra-
dion. Férmodligen skulle Savstrom borga for politisk konsensus,
eftersom inte heller denna utredning var parlamentarisk i sin
sammansittning. Stig Hadenius har pdpekat att sammansitt-
ningen visar att statsmakterna mer sdg radion som en kulturin-
stitution dn som en angeldgenhet for politikerna.

Erik Hjalmar Linder berittar i sina memoarer att kommuni-
kationsministern Gustaf Andersson i Rasjon upplyste honom att
han skulle fi representera bide folkrorelser, religion, politik och
kultur. T den enligt Linder lilla men brokiga forsamlingen faste
han sig sarskilt vid Hékan Sterky, en »teknologisk entusiast av
stor tankeskdrpa«. Sdvstrom var en socialdemokrat som gatt den
langa vdgen, »en i vissa intellektuella stycken mirkbart otranad
man men en varm och dlskansvird manniska«. Hugo var Linder
bekant med sedan folkberedskapen. Han anade att Hugo ruvade
pa en framtidsplan f6r honom.

I sitt betinkande 1946 kommenterade utredningen Radio-
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tjdnsts organisation och kom med ett intressant papekande om
styrelsens sammansittning. Urvalet av intresserepresentation var
for ensidigt med fem representanter for folkbildningen. Den
borde goras mer nyanserad. Forslaget visar att utredningen ville
ha en mer foretagsinriktad styrelse. Fyra av Kungl. Maj:ts ordi-
narie ledamoter borde viljas bland »administrativt-ekonomiskt,
tekniskt samt kulturellt och samhilleligt intresserade och verk-
samma personers, vilket i viss min kom att realiseras. Som redan
framgatt forsvann folkbildningsdominansen. Utredningen var
positiv till den praxis som utvecklats att styrelsen inte sag sig som
ett programkollegium med programmens utformning som hu-
vuduppgift. Utredningen yttrade sig ocksd om radiochefsposten.
Tydligen hade utredningen forstatt att radiochefen deltagit for
mycket i detaljplaneringen av programverksamheten, eftersom
den rekommenderade att denne skulle befrias fran det l6pande
arbetet, for att helt kunna 4gna sig at foretagets ledning. Den pa
sikt viktigaste fordndringen var att utredningen foreslog att
kommunikationsdepartementet skulle 6verta Telegrafstyrelsens
avtalsslutande roll. Detta var ett bestimt uttalat 6nskemal fran
programledningens sida, som hdvdat att Radiotjdnsts stéllning
skulle framsté som sjélvstindigare. Forslaget forverkligades 1947.
Telegrafstyrelsen blev dd sidoordnat programforetaget.

Utredningens forslag om trippelprogram gick didremot inte
igenom. Kommunikationsministern havdade att forst skulle alla
kunna lyssna pa det redan befintliga programmet. Frigan forse-
nades avsevirt genom att Telegrafstyrelsen holl fast vid inforan-
de av tradradio i stillet for FM-radio. Det som fick Telegrafsty-
relsen att ge vika i mitten av 1950-talet var forhallandet att tele-
visionen krivde FM-tekniken. Telegrafstyrelsens ovilja att ritta
sig efter 1947 drs beslut om en klar gransdragning mellan pro-
gramteknik och programdistribution medférde att kommunika-
tionsdepartementet korde ver Telegrafstyrelsen.

En annan viktig organisationsfraga fick en mycket forsiktig
formulering i betinkandet. 1933 drs radioutredning uttalade sig
mycket klart for att Radiotjinst skulle skota nyhetskommuniké-
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erna helt och héllet. Sa blev det nu inte. Den nya radioutredning-
en insag visserligen frigans vikt men hinskot den till Radio-
tjdnsts styrelse, for att denna skulle komma med ett forslag.
Nagot sadant kom aldrig. Kommunikationsdepartementet mdste
andd ha tagit intryck, ty i avtalet 1947 stadgades att TT skulle
anvindas i forsta hand. Fortfarande tillit sig Kungl. Maj:t att
styra radions nyhetsutbud. TT:s nyhetsmonopol var nu formellt
brutet, men det skulle droja till 1956 innan Radiotjinst kunde
borja med en nyhetssindning i egen regi.”

Programavdelningar och personal

Radiotjanst var vid starten ett mycket litet foretag med bara ett
femtontal anstillda. Sven Jerring var den forste reportern och
han blev snabbt mycket populdr. Han forkroppsligade radion
och var en del av offentligheten. I sin ungdom var Jerring mycket
radikal och medarbetade i Erik Lindorms satirtidning Naggen.
Vid sidan av sin anstéllning vid Radiotjinst medverkade han
flitigt i olika tidningar med mer kaserande artiklar, bland annat
i Social-Demokraten och SSU:s tidskrift Frihet. Hans artiklar
visar att han hade en klart antinazistisk instédllning. Séarskilt in-
tresserad av programsektorn »politik och samhille« var han
dock inte. Daremot hade han redan fran borjan sinne for aktua-
liteter i radion. Han beholl linge, anser Gunnar Helén, mycket
av det optimistiska anslaget och talade i idylliska och samhills-
gagnande viandningar: »Det drojde forfirligt linge innan han
slippte in ett enda sambhillskritiskt tonfall i vad han sa — det
drojde mycket linge.«

Vid sidan av Jerring fanns det forst bara en enda avdelning,
ndmligen musikavdelningen. 1929 respektive 1931 tillkom teater-
och foredragsavdelningarna. Under 1930-talet knots bland andra
Carl-Ake Wadsten, Sven Wilson, Henrik Hahr, Olof Forsén och
Lars Madsén till radion. De var alla unga och hade i likhet med
Jerring viss tidningserfarenhet. Deras livssyn kan betecknas som
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borgerlig utan klart uttalade partisympatier. Ndgra egentliga
nyhetsreportrar rekryterades inte, eftersom Radiotjanst hade
lamnat 6ver nyhetsverksamheten till TT. Likasd fanns det inga
utpriglade politiska reportrar beroende pd att politiken var satt
pa undantag. »Sdsom vi var rekryterade sa hade vi vil ingen
direkt kinsla for det politiska budskapet«, kommenterar Henrik
Hahr. I den man politik togs upp i kronikor anlitades utomsta-
ende, till exempel Yngve Lorents och Bo Enander for de utrikes-
politiska.

Nir C. A. Dymling tilltridde som radiochef 1936 inrittade han
en nyhetsavdelning, som skulle svara for de aktuella inslagen i
programmen, med Olof Forsén som chef. Det idr forvdnande att
C. A. Dymling gav den nya avdelningen det provokativa namnet
»Nyhetsavdelningen«, nir nu TT fortsatte att inneha nyhetsmo-
nopolet. Kanske var det en markering gentemot Gustaf Reuter-
sward, att mycket i radions utbud 4ndd kunde betecknas som
nyheter. Nils-Olof Franzén gor gillande att nu nér radiostyrelsen
fatt statlig dominans kunde Dymling ta ett sidant steg. Det dr
uppenbart att Dymling genom ett aktuellare utbud ville vidga
yttrandefriheten for radion och komma ifran den begrinsning
som TT-monopolet skapat. Till uppgifterna horde reportage,
officiella festligheter, mikrofonbesok vid diverse institutioner
landet runt, rapsodier, idrott m.m. Sarskild tonvikt lades vid att
mer 4n tidigare lata lyssnarna komma i direkt kontakt med
kulturliv, niringsliv och folkliv i svenska bygder. Franzén ar
patagligt kritisk mot det faktiska utbudet, som fick en mycket
stor tonvikt pd kulturhistoria och bygdekultur. Dirfor var det
naturligt att nyhetsavdelningen redan efter ett ar bytte namn till
reportageavdelningen.

I en promemoria i februari 1937 pdpekade Dymling att det
under mdnga dr varit en killa till bekymmer att man inte kunnat
ge plats for aktuella inslag av olika slag utan att irritera lyssnarna
med dndringar i den faststdllda tabldn. Det handlade om korta
foredrag, intervjuer, dialoger och kdserier i anslutning till dags-
kronikan. Dymling hyste inga tvivel om att en dterkommande
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aktuell kvart skulle vicka intresse hos manga lyssnare, inte minst
hos landsbygdens folk. Hosten 1937 blev Dagens Eko verklighet,
inte minst pd grund av Jerrings och Wadstens envishet. Ekot,
som gick pa kvillstid direkt efter TT-nyheterna, fordes till repor-
tageavdelningen. Wadsten, som langt tidigare varit pd Stock-
holms-Tidningen, blev chef f6r Ekot. Aret efter kom den skick-
lige reportern Manne Berggren fran Goteborgs Morgonpost.
Med honom kom en ny generation medarbetare, som vuxit upp
med radion och inte var sd akademiskt priglade som manga av
de tidigare anstillda.

Wadsten fick av Dymling 1938 uppdraget att vara den sam-
manhéllande kraften pd nyhetsavdelningen. Forsén hade, lika lite
som Jerring, nagon sdrskild begdvning for administrativa detaljer,
papekade Dymling. Han var tidigt missnojd med Forsén som
reportagechef och hade ocksé missraknat sig pa dennes och Hen-
rik Hahrs medverkan i Ekot, »ddr ett och annat aktuellt reportage
vl skulle forsvara sin plats«, vilket han skrev till Forsén redan
under Ekots forsta manad. Dagens Eko hade skotts och forberetts
utan att ndgon hade bett honom att hjilpa till, skrev Forsén till
svar. Denne ville nog helst gora bygdereportage, vilket gjorde att
reportageavdelningen fick 6knamnet »gubbavdelningen«.

Den forsta kvinnliga programmedarbetaren var Kerstin Berg-
gren (Axberger), som anstilldes 1937. Under beredskapséiren ut-
okades skaran bland andra med Ingrid Samuelsson, eftersom
det d@ behovdes hem- och hushallsprogram och dven sociala
program.

Historiedocenten Ingvar Andersson blev foredragschef efter
Hugo. Under Anderssons tjanstledighet frdn 1944 sattes Forsén
som vikarie, och han var troligen inte helt lyckad pa den posten.
Nils-Olof Franzén skriver i sina minnen att Forsén bar vikariatet
som en man, fastidn det inkridktade pa hans »bohemiska vanor«.
Trots detta blev Forsén i juli 1946 i stéllet chef for den nyinrittade
aktualitetsavdelningen, som inkluderade Dagens Eko, reportage
och aktuella kronikor. Betriffande de politiska diskussionerna
skedde det samtidigt en uppdelning mellan foredrags- och
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aktualitetsavdelningen. Den senare skulle skota meningsutbyten
om aktuella, konkreta politiska fragor, medan foredragsavdel-
ningen fick hand om idédebatten. Gunnar Helén gav 1981 f6ljan-
de bild av Forsén:

Olof Forsén var en boheme, en otroligt fin, sensibel ménniska med
stark kinsla for kvalificerade ménskliga relationer och pa ett sitt en
stark karaktir, skolad som han var eller fostrad i en vistsvensk from-
hetstyp, den schartauanska, som han kdmpat med. Han tedde sig
som en tunn rank lilja — svag pd det rent privata planet, men i yrket
och i strdvan att uppritta en radions etik var han en mycket stark
person.

Fran 1947 blev Erik Hjalmar Linder chef for foredragsavdelning-
en. Han var fil. dr i litteraturhistoria och kom, som framgitt
tidigare, fran Svenska Morgonbladet, dir han var andre redaktor.
Tillsdttningen var, skriver Franzén, »nagot av ett snilledrag«, men
den hade inte varit sd sjilvklar. Det fanns en motkandidat, nim-
ligen Tage Lindbom, som stod arbetarrérelsen niara. Han hade
just disputerat pd en avhandling om arbetarrorelsens historia.
Efter en omrdstning i styrelsen valdes Linder med fem roster
mot tvd. Det 4r nog en riktig uppfattning, som Lars-Ake Eng-
blom ger uttryck for i sin bok om personalpolitiken, att votering-
en delvis hade en politisk grund. Det fanns krafter i styrelsen
som ville ha en folkrorelserepresentant som kom fran arbetarro-
relsen. Mot detta kan sittas att Linder hade en stark forankring
i folkrorelserna och ocksa hade publicistisk erfarenhet. Avgoran-
de for hans anstillning var sikerligen att han varit ledamot i
radioutredningen.

Karaktdren av dmbetsverk eller snarare institution ar tydlig i
uppbyggnaden av foredrags- och aktualitetsavdelningarna och i
namnsittningen av de olika sektionerna, trots att 1943 ars radio-
utredning forordade en nedtoning. Foredragsavdelningen bestod
av fyra olika sektioner, A-D. Sektion A hade namnet »Program
av allménkulturell och vetenskaplig natur. Sprakkurser.« Fran
1946 var Nils-Olof Franzén dess »sektionsférestdndare«. For sek-

61



tion B, »Program av social och instruktiv natur«, var Gunnar
Helén forestdndare. Sven Jerring var chef f6r barn och ungdom
(sektion C) med tre kvinnliga programmedarbetare, tillika He-
1én, som fran 1947 var ansvarig for ungdomsprogrammen, direkt
under avdelningschefen. Kanske berodde detta pa de program-
mens kinsliga natur. Helén hade tre fasta medarbetare. Skol-
radion utgjorde den fjirde sektionen.

Ocksa aktualitetsavdelningen var uppdelad i flera sektioner:
Dagens Eko och andra aktualiteter (sektion A), nordiskt arbetsliv
och folkkultur (B) och utrikesprogram (C). Sven Jerring hade
under avdelningschefen en sirstillning som forste reporter. Ar
1945 anstilldes Lennart Hyland, som skilde sig frdn de 6vriga
genom att han inte hade ndgra akademiska studier bakom sig.
Fran 1946 hade Ekot Lennart Dansk som sektionsférestdndare.
Hans anstillning 1945 dr remarkabel. For forsta gdngen himtas
en programtjinsteman direkt fran en politisk syssla. Efter tjanst-
goring pa hogertidningar sedan 1929 var han under dren 1943—
1945 ombudsman vid Stockholmshogerns férbund. 1948 anstills
ytterligare en reporter med tydlig politisk profil, namligen social-
demokraten Kurt Andersson med utrikespolitik som arbetsfilt.
Bevakningen av inrikespolitik utékades med Lars Orup 1949 och
Wilhelm Rohl 1951. Bdda hade tidigare arbetat i borgerlig press.
For ungdomsprogrammen anstéllde Gunnar Helén tva medar-
betare med kidnd kommunistisk bakgrund, Bo Teddy Ladberg
och Lars G. Warne.

Sektion B med det ndgot egendomliga namnet var nog nar-
mast skraddarsydd for Forséns och Madséns bygdereportage.
»Arbetsliv« skall inte forknippas med aktuella arbetsmarknads-
fragor. Att bestimningen »nordiskt« kommit in i namnet torde
ha att gora med forekomsten av nordiska reportage alltsedan
slutet av 1930-talet.

Det ér frapperande hur fa anstillda foredrags- och aktualitets-
avdelningarna hade och att si manga dessutom hade dubbla
uppdrag, dven nir de hade chefsfunktioner. Helén hade till och
med tre olika uppdrag. I den dagliga verksamheten var inte gran-
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serna sdrskilt viktiga och alla hade skyldighet att stilla upp for
Ekot. Allmént kan sédgas att under de forsta efterkrigsdren knots
fler och fler medarbetare till programsektorn »politik och sam-
hille«, foretradesvis till aktualitetsavdelningen. Med fa undantag
horde medarbetarna hemma i den borgerliga atmosfiren. Jam-
fort med 1930-talet framstdr ménga programmedarbetare med
tydlig politisk instéllning.

Den programtjinsteman som i det dagliga arbetet mest dgna-
de sig dt programpolitiska och principiella fragor var Henrik
Hahr, eftersom han var sekreterare i 1943 ars radioutredning.
Som utrikeskorrespondent for Svenska Dagbladet 1938-1942
hade han fatt den tidningserfarenhet som han tidigare saknade.
Han hade, berittar Helén, en »stringent replikforing« och var
starkt aktiv, praktisk, ville se resultat. Forsén var i stillet »ofta
inriktad pa att prova utvdgar linge och grundligt«.

Helén, som inte hade Hahrs ldnga erfarenhet av radio, var
ocksd intresserad av programpolitiska fragor. Pd grund av inkal-
lelser spelade han som programtjinsteman en aktiv roll forst
fran 1944. Man kan sdga att Helén till skillnad fran den &ldre
generationen stod sd gott som fri fran de tdnkesdtt som priglade
radions instéllning till »politik och samhille« under 1930-talet
och de foljande efterkrigsaren. Men han isolerade sig inte fran
sina dldre kolleger, tvirtom samarbetade han girna med dem
och skilde sig pd sa sitt frin médnga av de individualister som
fanns pd radion. Under de forsta efterkrigsren hade han en mer
samhallsinriktad profil an Nils-Olof Franzén, som hade intresset
mer inriktat pd kultur men senare som foredragschef fran 1950
slappte fram samhaillsprogram med kontroversiell inriktning och
aven forde programpolitiska diskussioner.

Av de programmedarbetare som kom till Radiotjinst efter 1945
ar Dansk, Andersson, R6hl och Orup de forsta fackreportrarna
med klar inriktning pa politik. Ar 1952 fick radion efter interna
stridigheter sin forsta arbetsmarknadsreporter, Sven Jerstedt fran
tidningen Lantarbetaren. En for nyhetsverksamheten viktig re-
krytering skedde 1955, nar Olof Rydbeck anstillde redaktions-
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sekreteraren i Vecko-Journalen, Per Persson, som chef for Dagens
Eko. Persson (Pepe) gav Ekot en aktuell profil och ville inte vija
for kontroversiella amnen. Bidragande var att han rekryterade
journalister med klar nyhetsjournalistisk inriktning, vilket ocksa
var nodvindigt eftersom Radiotjianst for forsta gdngen kunde
sinda egna nyhetskommunikéer. Detta skedde 1956 i den nya P2-
kanalen, som fick ett eget nyhetsprogram, Journalen.®

Programutbud med begrinsningar

Kiannetecknande for Radiotjinst dnda in pd 1950-talet var den
starka dterhédllsamheten betriffande antalet anstdllda och sidnd-
ningstiden. Som nidmnts hade Radiotjdnst vid starten femton
anstillda, antalet sindningstimmar var 1600 per dr. Tjugo ar
senare, 1945, svarade drygt tvahundra for verksamheten och
antalet sindningstimmar var nu 4 200. Vid samma tid var antalet
licenser 6ver 1 1/2 miljon. Radiotjinst hade en enastdende licens-
utveckling jamfort med andra linder, men motsatsen nir det
gillde antalet saindningstimmar. Ar 1955 hade de emellertid okat
till 5 0oo och antalet licenser 1dg nu pé 2 1/2 miljon, men perso-
nalstyrkan var fortfarande liten, bara 477. Nu hade ocksa sind-
ningsuppehallet pd for- och eftermiddagar upphort. Daremot
skulle det droja in pa 1960-talet innan SR borjade sinda pa
nétterna.

Med tanke pa den mycket begrinsade sindningstiden var det
naturligtvis inte ldtt att astadkomma en tabla. Styrande var ocksa
folkbildningskravet och avtalets stridnga kvalitetskrav. Den folk-
uppfostrande attityden dr tydligt markbar under den enkanaliga
tiden, dven om den successivt avtar efter 1945. Musik utgjorde
den storsta delen av programutbudet, nirmare hilften. Foredrag
upptog over femton procent och gudstjinster och andakter var
en annan mycket stor grupp. Radioteatern lag pa ungefir fyra
procent. Trots alla brister var radion mycket populir, vilket av-
tecknade sig i den snabba licensutvecklingen.’
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KAPITEL 2

Uppbyggnadsskedet 19221924

Yttrandefriheten i radio begrinsas

Rundradion tillhorde frdn forsta borjan Telegrafstyrelsens in-
tressesfir, eftersom styrelsen pa grund av den radande lagstift-
ningen (1907 ars lag angdende »utforande och nyttjande av elekt-
risk anldggning for telegrafering eller telefonering utan trad«)
hade fatt hand om rundradiofrdgans l6sning.! Rundradion var i
detta skede till mycket stora delar en teknisk och organisatorisk
fraga. Programverksamheten intog nistan alltid en undanskymd
plats. Detta kan inte endast hinforas till forhéllandet att Tele-
grafstyrelsen stod i spetsen for ett kommunikationstekniskt in-
riktat verk, som tidigare inte haft nagot att géra med innehallet
i de budskap som gick via dess olika kommunikationsmedel,
mojligen med undantag for telegram med anstotlig text. Aven de
som dstundade koncessionen, dvs. ritten till programverksam-
het, dgnade programinnehallet liten uppmirksamhet.
Killmaterialet visar emellertid att det mycket tidigt under
arbetet med koncessionsfragan stod klart for Telegrafstyrelsen,
kommunikationsdepartementet och koncessionsansokarna att
radion inte kunde fa full frihet att utveckla sig sjilv. Detta gillde
framst politik och nyhetsformedling. Telegrafstyrelsens uppfatt-
ning kommer till synes i ett brev hosten 1922, skrivet av Gustaf
Reuterswird, som var chef for TT och som tillsammans med
representanter for radioindustrin sokt koncession:
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Svenska Telegrafverket torde dven vara av den uppfattningen, att
TT:s deltagande utgor en viss garanti for att denna nyhetsférmedling
icke kommer att utnyttjas pd ett for staten eller samhillet ofordel-
aktigt sitt.?

I gruppens koncessionsansokan betonades ocksa att telegram-
byrans medverkan gav full frihet for opartiskhet och saklighet
vid valet av meddelanden.’ Vid en konferens som representanter
for Telegrafstyrelserna i Danmark, Norge och Sverige holl i
Kopenhamn i december 1922 hade i ett uttalande gjorts géllande
att sindarstationerna av politiska, ekonomiska och sociala skl
skulle vara i statens d4go. Den svenska Telegrafstyrelsen kommen-
terade detta med gillande i ett yttrande till kommunikationsde-
partementet i rundradiofrdgan i borjan av 1923:

Det ligger i sakens natur att ett kommunikationsmedel, varigenom
man kan sitta sig i direkt forbindelse med ett av tekniska hansyn
obegrinsat antal av landets inbyggare skulle, om det icke kommer i
ratta hdnder, kunna utnyttjas i ensidiga politiska syften. Da staten i
Sverige hittills behdllit radion sdsom kommunikationsmedel i sin
hand, lidra skil icke forefinnas att i nu forevarande fall staten skulle
avhinda sig sin kontroll 6ver det vitala i detta kommunikationsme-
del, avsindningsstationerna.

Kontrollen 6ver programmens innehall och kvalitet skulle un-
derlittas och ocksa bli mera effektiv, om staten dgde sindnings-
stationerna, framholl Telegrafstyrelsen.*

Telegrafstyrelsens synsitt ronte den storsta forstdelse hos Reu-
terswird, som fran forsta borjan skickligt utnyttjade TT:s sir-
stdllning; 1 synnerhet nir han fran varen 1924 var den drivande
kraften i ett presskonsortium, som i konkurrens med TT:s gamla
partner — radioindustrin — sokte koncessionen. Reuterswird for-
klarade for pressrepresentanterna att en statlig kontroll over
rundradion var ett viktigt samhillsintresse. Utan &vervakning
madste radion innebira en fara fran propagandasynpunkt. Men
pressen hade, hivdade Reuterswird, en vana att handha det of-
fentliga ordet under ansvar.” Han framholl i konsortiets ansokan
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att aktiedgarna i det av presskonsortiet bildade bolaget Radio-
tjanst var spridda over hela partiskalan. Darfor kunde »strang
opartiskhet i politiskt hinseende uppritthallas«.®

Telegrafstyrelsens instillning delades av kommunikationsde-
partementet.” Det var ett statsintresse att fa kontroll 6ver det nya
mediet och dven fa det i betryggande hinder. Detta statsintresse
sammanfoll med presskonsortiets klart uttalade strdvan att ge-
nom dgarskap av programbolaget kunna begrinsa och kontrol-
lera dess utveckling framst pd nyhetsomradet.

Inskrankningarna i sindningsfriheten och det faktiska mono-
pol som presskonsortiet och radioindustrin tillsammans fick nér
de gick samman hosten 1924 utestingde andra grupper eller
enskilda frdn att fritt och pa egna villkor fa anvinda sig av eter-
mediet for programandamal.

Staten avgjorde inte endast vem som skulle skota program-
verksamheten utan ocksé pa vilka grunder den skulle bedrivas.
Dels fanns riktlinjerna i Telegrafstyrelsens och kommunikations-
departementets yttranden, vilka godkints av Kungl. Maj:t som-
maren 1923, dels uppstilldes vissa regler for radioprogrammen i
det privatrittsliga avtal som Telegrafstyrelsen slot med Radio-
tjanst i oktober 1924. Didr stadgades om programmen:

— de skulle vara av vixlande art och skinka god forstroelse

— de skulle héllas pd en hog ideell, kulturell och konstnirlig nivd

— de skulle praglas av vederhiftighet, saklighet och opartiskhet

— rundradiorérelsen skulle bedrivas sd, att folkupplysningen och
folkbildningsarbetet befrimjades.®

Av avtalet framgér sdledes att programmen till exempel inte fick
vara ovederhiftiga, osakliga eller partiska. Denna bestimmelse dr
en inskrinkning av yttrandefriheten, dven om man kan sdga att
den i sig inrymmer ndgot positivt.

Det fanns dven en annan begrdnsning i programverksam-
heten. TT fick monopol pa nyhetsverksamheten. I avtalet mellan
Telegrafstyrelsen och Radiotjanst bestimdes det att radiopro-
grammen »ej md innehdlla andra dagsnyheter eller ddarmed
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jamforliga meddelanden 4n sddana, som tillhandahélles genom
Tidningarnas Telegrambyrd AB, eller annat av [Telegraf]styrelsen
och [program]bolaget godkint organ«. Bestimmelsen vittnar
om den vikt staten lade vid rundradions nyhetsverksamhet och
aven om hinsynstagandet till pressens och TT:s intressen. Denna
begriansning till TT:s nyhetsmaterial méste ses som en inskrank-
ning av yttrandefriheten.

Vil att mirka uteslot avtalet inte speciella iamnesomraden och
stillde inte heller upp sirskilda regler for en politisk eller sam-
hillsorienterande verksamhet. Det finns visserligen i Telegrafsty-
relsens och kommunikationsdepartementets yttranden en oro
for mediets slagkraft och en tydlig vilja att forhindra att det nya
mediet kom staten eller samhillet till skada. Men att forbjuda
politik i radio var det inte tal om. Det var ensidigheten man ville
komma &t. Kravet pa vederhiftighet, saklighet och opartiskhet
syftade nog frimst pd programsektorn »politik och samhille«
och nyhetsverksamheten. Tydligt ar att kravet hanfor sig till
kontroversiella @mnen.

Politik i forsokssindningarna
UTSANDNING FRAN RIKSDAGEN

Redan under forsokssiandningsperioden 1924 kom frdgan om po-
litik i radio upp till konkret provning. I borjan av aret drev
Dagens Nyheter (DN, lib) igenom ett eget forslag om radiering
av den instundande remissdebatten i riksdagens andra kammare.
Den kunde bli mer intressant dn vanligt, pa grund av den span-
ning som uppstatt infor regeringens stora fraga, nimligen for-
svarets ordnande:

Tanken lag da ndra till hands att ldta det omedelbart komma ut till en
vidare dhorarkrets dn det fital som rymmes pa liktarna och sarskilt
till dem som runt om i bygderna i radion funnit ett gott medel att
vaket folja med vad som hinder och sker i de stora centra.’
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Sjdlva uppslaget kan DN mojligen ha fitt av ett Reutertelegram,
som meddelade att en motion lagts fram i den franska depute-
radekammaren om utsindning av kammarens debatter i radio.
Motionidren hade framhadllit att en radioupptagning skulle ha ett
mycket gott inflytande. Man skulle slippa det myckna pratet.

DN hade tydligen fascinerats av mojligheten att debatten
iriksdagen omedelbart skulle ga ut over stora delar av lan-
det. Inte bara folket skulle hora riksdagsmdnnen tala utan
dven kungen. Det senare var sa sensationellt att det kom i ru-
briken: »Konungen dahor debatten vid hogtalare pa Slottet.« Tid-
ningen berittade ocksa att Telegrafverket skulle installera en
hogtalare hos monarken. Andra kammarens talman, Herman
Lindqvist, som godkant DN:s forslag, hade namligen berittat for
kungen om utsindningen, nir riksdagens presidium hade fore-
trdde hos honom. Kungen hade dé sagt att han ville hora pa
utsdndningen.

Att just kungen kunde lyssna till riksdagsdebatten hade, skrev
DN, givit upphov till »ett rorande meningsbyte«. Det skulle stri-
da mot grundlagens anda. Tidningen menade att det var en
Oppen fraga huruvida kinnedomen om att kungen lyssnade
kunde utdva ett tryck pa riksdagsmannen. Men det var tydligt att
grundlagsstiftarna inte kunnat forutse den tekniska utveckling-
en, att rundradion skulle kunna ge upphov till konstitutionella
diskussioner, ironiserade tidningen.

DN uppgav att Telegrafstyrelsen hade mottagit forslaget om
en radiering med »allra storsta intresse«. Radiobyran hade varit
»synnerligen glad« over att ocksa fa gora en forsoksutsindning
av en politisk debatt.!* Dagen efter framholl radiobyrans chef,
Seth Ljunggqvist, att radieringen av remissdebatten torde vara
enastdende i radions historia. Nagon europeisk parlamentarisk
debatt hade dittills inte sdnts. Ljungqvist trodde att inte heller de
forsigkomna amerikanerna hade forsokt sig pa en utsindning
fran senaten.'” Men ndgon radiohistoria blev inte skriven. DN:s
initiativ gick om intet. Mitt under Telegrafverkets arbete med
tekniska forberedelser i riksdagshuset meddelade Herman Lind-
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qvist Telegrafstyrelsen att radieringen inte kunde bli av, pa grund
av delade meningar hos kammarens ledamoter.

DN, som var patagligt irriterad over att talmannen inte hade
hort av sig direkt till tidningen, visste inte vilka skil som lag
bakom hans dndrade instillning. Olika péstdenden hade gjorts
utover de konstitutionella betidnkligheterna. Eftersom remissde-
batten enligt kritiker hade urartat nagot under senare ar skulle
allmédnheten kunna fa en mindre gynnsam bild av riksdagen."
DN hade dagen efter nyheten om riksdagsradieringen en artikel
om riksdagsdebatternas kvalitet, ddr fragan stéilldes om den par-
lamentariska debatten verkligen hade sjunkit pa sista tiden, och
i en tidigare artikel hade talmannen Hugo Hamilton (h) riktat
kritik mot debattnivan.' Det dr tankbart att denna firska debatt
och uppgiften om likartad kritik i Frankrike framst kan ha legat
bakom vindningen, dven om det konstitutionella argumentet
kan ha haft barkraft. I varje fall sysselsatte det juristprofessorn
C.-A. Reuterskiold, som ndgra dagar senare forklarade i DN att
det inte fanns ndgot grundlagsenligt hinder. Vad grundlagen ville
forhindra var att kungen genom sin personliga nirvaro vid de-
batterna skulle kunna péverka besluten."

Tidskriften Radio uppgav dnnu en anledning. Talmannen
skulle ha tagit sig for stor frihet, nar han pa egen hand gav till-
stand.'® Ett forhdllande som ocksa kan ha inverkat var den sam-
tidiga uppgiften att det engelska kabinettet hade sagt nej till en
utsindning av trontalet i radio. Kabinettet hade beslutat sig for
att tillimpa regeln att politiska debatter inte skulle fa spridas i
radio. Mdnga ministrar hade haft den bestimda meningen att
kungens forsta tal i radio borde rora sig om en fraga av vital
betydelse for hela landet och inte pd ndgot sitt bira priageln av
ndgot bestdmt partis asikter."”

VALPROGRAM
DN fortsatte emellertid att driva frdgan om radions anvindning
i politiska sammanhang. Ndr ett nyhetstelegram i mars 1924 kom
fran Kopenhamn att en valagitation inletts i dansk radio'® gjorde
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tidningen en liten rundfragning hos de svenska partierna. Det
visade sig att det liberala partiet redan hade diskuterat frigan.
Partiets sekreterare Arvid Grundel var forvissad om att det
modernaste av alla kommunikationsmedel inte skulle bli out-
nyttjat under hostens valrorelse. Enligt Richard Lindstrom hade
den svenska socialdemokratiska partistyrelsen dnnu inte be-
handlat saken. Lindstrom var dock sjélv positivt instdlld till en
liten politisk Per Albin-stund da och da. Partistyrelsen hade
nidmligen tidigare i ett uttalande angdende filmen som agita-
tionsmedel betonat att styrelsen givetvis skulle komma att se till
att alla till buds staende tekniska hjdlpmedel skulle bli begagnade
i valrorelsen. Allmdnna valmansforbundets instillning var dock
undrande och sporjande. Redaktor Birger Petersson upplyste for
tidningen att frdgan hade varit uppe mera i férbigaende. Nagon
ingdende granskning hade det inte blivit, eftersom ledningen
utgatt ifrdn att radion inte skulle anvindas for spridande av po-
litisk propaganda.®

Dagen efter frigade DN i en rubrik »Bor rundradion hallas
obesmittad av valpolitiken?«. Tillfragad hade kommunikations-
minister Sven Liibeck (h) svarat att regeringen dnnu inte befattat
sig med den fragan. Rundradion var fortfarande pé ett experi-
mentellt stadium. Under alla omstdndigheter skulle staten se till
att verksamheten utovades pa ett lojalt sitt. Ocksa Seth Ljung-
qvist blev intervjuad. Personligen hade han inga storre betank-
ligheter mot politik i radio. Villkoret var oklanderlig opartiskhet,
inget parti fick gynnas pa andras bekostnad.

Sekreteraren i Radioklubben, Bruno Rolf, fann fragan sirdeles
delikat. Han trodde dock att det inte var mojligt att i all evighet
hindra politiska talare fran att anvinda radion. Men de madste
visa »synnerlig takt och forsiktighet«.? Tidskriften Radio var
ddremot negativt instilld. Den utropade: »Nej, lat radion vara i
fred for agitationen!«*!

Svenska Dagbladet (h) vdrnade i en utforlig och resonerande
ledare om tryckfrihetens grundsats, den var »en av den europe-
iska kulturens mera tryggade landvinningar«. Men Marconis
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uppfinning gjorde »denna princips tillimpning i ytterst viktiga
hinseenden mycket vansklig«. Speciell oro kinde tidningen for
nyhetsspridningen genom radio, som den forstod skulle bli av
stor betydelse. Det var en verksamhet som endast kunde utévas
genom statens organ eller genom koncessionerade foretag. I det
sistnimnda fallet kunde statsmakten inte »undga att i yttersta
hand och 1 vissa ligen goras ansvarig«.

Betriffande dags- och partipolitik fanns det enligt tidningen
en enkel och nodviandig vig: att helt och héllet utesluta dem.
Men fragan var dock inte till fullo 16st med detta. Inget nyhets-
meddelande kunde helt skiljas frdn de politiska motséttningar-
nas omrade. Mycket kunde emellertid goras for att till det minsta
mojliga reducera dessa svarigheter, vilka var vida storre och mer
bekymmersamma dn man kunde forestilla sig:

Det giller darfor att se till, att det ofantligt rika omrddet for dess
verksamhet halles fullkomligt fritt fran vad som stdr i samband med
partiernas strid och det dagspolitiska meningsskiftet.?

Svenska Dagbladets ledare var troligen nirmast foranledd av att
radion kommit till anvindning i det nyligen avslutade danska
valet. Ironiskt nog hade DN samma dag en mycket positiv artikel
om den danska radions insatser. Det hade blivit en absolut succé.
Omdomet kom visserligen fran sekreteraren i Dansk Radio-
klubb, som var arrangoren. Men uppgifterna i artikeln vittnar
om ett stort intresse for sindningarna, i vilka representanter fran
kommunisterna till de konservativa deltog. Pa olika platser i
landet uppsattes hogtalare pa torgen. I Aalborg hade vid ett till-
fille hogtalaren satts upp av en tidning av en annan politisk firg
an foredragshéllarens. Nir sindningen var slut gick tidningsre-
daktoren fram till hogtalaren och bemotte infor 2 ooo dhorare
motstandarens synpunkter. Formodligen forsta gdngen det fore-
kommit polemik mot ett radiotal, kommenterade DN.%

Nir styrelsen for Stockholms Arbetarekommun vid samma
tid diskuterade uppldggningen av hostens valarbete blev ocksd
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radion uppmirksammad. Formodligen hade DN:s artiklar i
samband med det danska valet haft ett visst inflytande. Arbeta-
rekommunen beslot att vianda sig till 6vriga partiers Stockholms-
avdelningar med begdran om gemensamma 6verliggningar. Vad
skulle da radion anvindas till? Narmast hade man tinkt sig att
den skulle anvindas pa valdagen for att pdminna viljarna om
deras rostplikt. Men man tidnkte sig ocksd — eller om det var
tidningens egen dsikt — att forsoka fa till stand hallandet av valtal.
Varje parti skulle da erhélla samma antal tillfillen. Darigenom
»skulle varje tvist om limpligheten av radions utnyttjande i
valrorelsen pd forhand kunna undanrojas«.

Social-Demokraten hade hort sig for hos Telegrafstyrelsens
generaldirektor Herman Rydin. Personligen hade han ingenting
emot att radion kom till anvidndning i valpropagandan. Betrif-
fande asikten att radion skulle std 6ver det politiska livet yttrade
Rydin: »Men vi leva ju pa jorden; och om allmdnheten &r intres-
serad av politiska program vet jag intet skil varfor den ej skulle
fa sadana.«

Han hade ocksa tagit upp nyttoaspekten. Eftersom folk i regel
endast laste en tidning blev deras politiska vetande »ganska be-
griansat och ensidigt«. Radion hade hir en mission att fylla fran
ren upplysningssynpunkt: »Att radiolyssnarna skulle sla dévorat
till, ndr en representant frdn en annan politisk stindpunkt dn
lyssnarens egen talar, ar knappast att befara.« Men skulle radion
komma att utnyttjas i politiskt syfte maste den stélla sig stringt
neutralt och opartiskt, hade Rydin betonat. Radiopropagandan
fick inte monopoliseras av nagot visst parti, alla skulle ha lika
stora mojligheter. Det enda villkoret i 6vrigt var att talarna be-
gagnade ett hyfsat sprak. Efter hanvindelsen fran Arbetarekom-
munen inleddes ett samarbete i vilket samtliga partier var repre-
senterade.*

I en ledare i augusti pladerade DN:s chefredaktor Sten Dehl-
gren for gemensamma valmoten och gav negativa exempel fran
svensk valmoteskultur, dir »sidkra« talare skulle framtrida infor
»sdkra« auditorier. Resultatet hade blivit, menade Dehlgren, att
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allmédnhetens politiska intresse hade flugit sin kos. Gemensamma
valmoten skulle pd nytt ge liv och firg i politiken.”® P4 Stock-
holms Arbetarekommuns initiativ blev det ett gemensamt val-
mote pd Auditorium i Stockholm den 15 september 1924.% Del-
tagare var Arvid Lindman (h), C.G. Ekman (fris), Ivan Bratt
(lib) och Per Albin Hansson (s). Valmétet blev utsdnt i radio,
men detta blev inte uppmirksammat i de tidningar som enga-
gerat sig i frgan, vilket dr besynnerligt.”” Forklaringen kan vara
att presskonsortiets koncessionsforhandlingar med Telegrafsty-
relsen och kommunikationsdepartementet var inne i ett mycket
kansligt slutstadium. En oenighet hos ledande Stockholmstid-
ningar i en sddan vital fraga skulle kanske ha forsvarat forhand-
lingarna.

Det gemensamma valmétet blev annars i stort sett vl motta-
get av tidningarna. DN betecknade det som ett lyckat forsok och
ansdg hogerns farhdgor, att dhorarnas partiska intresse for den
ena eller andra riktningen skulle ge upphov till storande inpass
och manifestationer, som skiligen obefogade. En klar vinst var
att motet tvingade talarna att helt halla sig till sakliga argument.
Diremot var tidningen kritisk mot Per Albin Hansson for att
denne gjort olampliga utfall mot hogerledaren Arvid Lindman:
»Stortorgsfasoner«. Ocksd Stockholms Dagblad (h) ogillade
Hanssons attityd gentemot Lindman och ansdg att Hansson
upptritt aggressivt d&ven mot andra. Svenska Dagbladet var dock
inte s tilltalad av arrangemanget. Sig man till publikintresset
var motet en succé, men man fick samtidigt, tyckte hogertid-
ningen, ett intryck hur politiskt sett betydelselosa sddana hir
moten var.?®

Fragan om politik i radio vdcktes sdlunda inte av ndgot poli-
tiskt parti utan av en enskild dagstidning — den liberala Dagens
Nyheter. I ena fallet, riksdagsradieringen, synes impulsen ha
kommit fran Frankrike, i det andra fallet, radions anviandning i
valrorelsen, frain Danmark. DN:s engagemang paverkade troligen
i sin tur Stockholms Arbetarekommun. Hos liberaler och social-
demokrater fanns en 6ppenhet infor nya hjalpmedel i valrorel-
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sen. For socialdemokraterna bidrog formodligen forhéllandet att
de hade firre tidningar 4n de andra partierna. I DN:s fall dr det
ocksd klart uttalat att den dittillsvarande valmoteskulturen urar-
tat. Férutom att tidningen ville framstd som initiativrik i fraga
om riksdagsradieringen fanns det troligen dven en tendens att
péaverka debattnivédn i riksdagen i positiv riktning. For den tid-
ningsrika hogern utgjorde inte radion nagon lockelse. I sin prin-
cipiella instédllning mot radions anvandning i politiska samman-
hang hdavdade Svenska Dagbladet till och med att det nya mediet
inte skulle tillerkdnnas full yttrandefrihet.

Andra kammarens negativa instdllning, som troligen berodde
pé flera faktorer, dr det forsta utslaget pa hur en samhillsinsti-
tution bemétte det nya mediet. Kammarens nej visade hur kéins-
lig frdgan var.

Valmotet pd Auditorium dr mirkligt pa tva sitt. For forsta
gangen forekom ett gemensamt valmote och det var ocksd den
svenska radions forsta valprogram. I ingetdera fallet blev det en
snar upprepning. For radions del skulle det dréja dtta ar, trots
den lyckade utgéngen.

Eftersom Telegrafstyrelsen hade hand om koncessionsfrigan,
déri inbegripet radions kommande uppgifter och roll i samhal-
let, dr det sdrskilt intressant att notera styrelsens klart positiva
instéllning till politiska program. Visserligen var radion fortfa-
rande pd experimentstadiet och koncessionsfrdgan var dnnu inte
16st, men bade Rydins och Ljungqvists uttalanden vittnar om att
politiken hade sin givna plats i programmet under vissa bestim-
da villkor. Riksdagsutsindningar och valmoten med foretriddare
for de flesta partier var uppenbarligen acceptabla politiska pro-
grampunkter.

Instdllningen kontrasterar mot situationen i England, som
Telegrafstyrelsen inte gdrna kan ha varit ovetande om. Ddr hade
Postmaster-General sagt i parlamentet 1923 att det inte var 6nsk-
virt att radion skulle anvindas for att sprida tal i kontroversiella
dmnen. Yttrandet var foranlett av en parlamentsledamots klago-
mal mot att BBC sdnt ut ett tal som behandlat en byggnadsstrejk
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i London. Ocksé 1923 hade Postmaster-General sagt nej till ut-
sindning av partiledartal vid valet. Aret dirpa fick BBC ja vid en
liknande begdran, vilket mest berodde pa ett regeringsskifte, la-
bour hade kommit till makten. Nar valet vil var over gillde
bannlysningen pd nytt.* BBC begirde emellertid tillstandet i
borjan av oktober 1924, och det kan dirfor inte ha haft nagon
inverkan pd Telegrafstyrelsens uttalande infor valmotet pa
Auditorium.
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KAPITEL 3

Frdn bannlysning 1925 till
accepterande 1932

Onskemdl om riksdagsutsindningar 1925

I borjan av 1925 togs frigan om utsindning av andra kammarens
debatter upp péd nytt. Denna gédng kom initiativet fran tre riks-
dagsmidn. Widrner Rydén (s) och Eliel Lofgren, forutvarande
justitieminister och ledare for det liberala partiet, forde fram
forslaget i en gemensam motion. For den andra motionen sva-
rade Oskar Hagman (s).

Andra kammarens femte tillfalliga utskott avstyrkte motioner-
na, och kammaren biféll med 115 roster mot 60 utskottets hem-
stillan. Aven denna ging kom konstitutionella invindningar.
Reservanterna i utskottet pdpekade dock att de inte kunde finna
ndgot grundlagsstridigt i att kungen lyssnade pé riksdagsdebat-
terna i radio. I kammarens debatt kom August Spingberg (k)
med ett radikalt forslag. Var det sa att den aktuella paragrafen
lade hinder i vdgen vore det bittre att avskaffa kungadomet och
infora republik.

Ocksé denna gang diskuterades den politiska kulturen. Reser-
vanterna framholl att det behovdes en 6kad sddan i Sverige.
Detta skulle kunna forverkligas genom att lata riksdagsdebatter-
na spridas till en storre publik. Eftersom meningsutbytet i riks-
dagen ofta begransades till en viss aktuell fraga vore detta moj-
ligt. Radions betydelse for medborgarnas politiska fostran kunde
inte bestridas, menade man, och underlit inte att kritisera den
egna institutionen. Riksdagsutsindningar skulle skapa en battre
politisk kultur ocksa i riksdagen.

Reservanterna framforde ocksd som argument att det sikert
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fanns en 6nskan inom stora folklager att en och annan géng fa
hora en riksdagsdebatt i en intressant fraga. Eliel Lofgren tog upp
en fordel som radion hade jamfort med tidningsreferaten. Ge-
nom radion kunde alla viljare fa ett kraftigare intryck av hur
starka deras forkampar var i riksdagen. Svenska folket hade ritt
att fa reda pd vad som hinde i riksdagen, framholl Wirner Ry-
dén. Det var en ritt som for honom var lika sjdlvklar som for-
handlingarnas och protokollens offentlighet. Men Arvid Lind-
man tvivlade pd att allménheten skulle vara intresserad av debat-
ten i kamrarna, da inte riksdagsminnen sjilva tycktes vara det.
Han trodde ocksa att utsindningarna skulle fd en negativ effekt
pa riksdagsarbetet. Arendenas behandling skulle g ldngsamma-
re, darfor att ledamoterna skulle frestas att halla langre anforan-
den @n vanligt. Lofgren hade dock en motsatt uppfattning. Le-
damoterna skulle i stéllet komma att bemoda sig om ett livligare
och mera direkt framforande.!

Det ér intressant att notera att initiativet alltsd inte kom fran
Radiotjanst utan att fragan vicktes i riksdagen, en av samhallets
viktigaste institutioner. Men ndgon likstdllighet med tidningarna
var det inte tal om for radions del. Radiotjinst skulle inte fa
avgdra ndr utsindningar skulle ske — detta skulle beslutas av
riksdagens presidium.

Motionirerna insag tydligt radions betydelse for det politiska
arbetet och forde ocksd fram att radion hade en uppfostrande
roll bdde for allmianheten och for politikerna sjilva. Andra sag
radion som ett hot och befarade negativa effekter pd riksdagsar-
betet. I det hir sammanhanget fir man inte glomma att demo-
kratins genombrott endast 1dg ndgra ér tillbaka i tiden. Forst 1921
hade kvinnorna tillerkints allmédn rostritt. Socialdemokraterna
hade dessutom haft stora valframgdngar. Aven kommunisterna
hade fatt ett 6kat mandatantal. For ménga kan det ha funnits en
motvilja att ge dem tillgdng till ett sidant maktigt propaganda-
instrument som radion.
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Inga politiska program 1925

En genomgang av programtablderna visar att Radiotjinsts forsta
verksamhetsdr, som endast omfattade ca 1 200 timmar, blev helt
utan program med politiskt innehdll. De fa samhéllsprogram i
ovrigt som forekom tycks inte ha varit kontroversiella vare sig till
innehall eller upplidggning utan utgjordes av foredrag i oriente-
rande och upplysande syfte. Det kunde gilla »Norrbotten och
arbetstagarnas, en serie om »Sambhillets hjilpverksamhet« eller
en annan om »Strovtag pa juridikens filt«. I frdga om interna-
tionell politik eller program om politik eller samhallsliv i enskil-
da linder kan fyra program noteras.

Skogs- och jordbruksprogram, vilka var arrangerade av tid-
ningen Svenskt land, var fyra till antalet, och antalet var ungefar
detsamma for programsektorn ekonomi och niringsliv. Program
som rorde den enskildes ekonomi var ddremot desto fler och
gillde sjalvdeklaration, nya dyrortsgrupperingar, levnadskost-
nadsindex och kronoskatten. Ett foredrag om sparsamhet hade
anordnats av Svenska Sparbanksforeningen. Tydligen var detta
en tillaten form av propaganda. Man kan dock undra om det var
i vallovligt syfte infor julen som ett program med rubriken »Hur
mycket fir jag lana pd min livforsdkring?« sindes mitt i decem-
ber.

Familje- och hushallsprogram intar en sidrplats. En ging i
veckan svarade tidningen Idun f6r »Veckans hus- och hemvarde.
Den serien ersattes sedan av Radiotjansts egen: »Husmodrarnas
halvtimmex. I seriens start fick husmoddrarna ldra sig virmeeld-
ningspannan.

Dagsaktualiteterna intog en mycket undanskymd plats. Det
ekumeniska motet uppmirksammades, likasa amerikadngaren
Gripsholms avgang fran Goteborg. Men oroligheterna pa arbets-
marknaden fick exempelvis ingen plats i programmet.”> Nyhets-
tjansten var ocksd tillbakasatt. Fram till 1931 fanns det endast en
nyhetsutsindning, pd sen kvillstid och hogst 15 minuter ldng.’
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Programrddets stdillningstagande

Det fanns dock planer pd en djirvare och aktuellare programpo-
litik. Infor Programradet berittade programchefen Nils Holm-
berg, ndr han redogjorde for hostsisongen 1925, att programled-
ningen planerade inrikes- och utrikeskronikor, vilka skulle sin-
das var fjortonde dag. Kronikorna skulle vara objektivt héllna
oversikter i ledig form over dagshidndelserna i Sverige och i ut-
landet. Utrikeskronikorna skulle foretradesvis vara av politisk
art. Dr Verner Soderstrom ansédgs vara den lampligaste personen
for dem. For inrikeskronikorna hade prelimindra underhand-
lingar forts med Gustaf Reuterswird, radio- och TT-chefen. Valet
av person kan ha dikterats av forhdllandet att han stod som
foretradare av opartiskhet och objektivitet i egenskap av TT-chef.
Holmbergs uppgift tyder pé att Reuterswird knappast kan ha
haft nagot emot programidén. Holmberg berittade ocksd att till
planerna horde en ekonomisk oversikt en gdng i manaden. Det
var tankt att oversikten skulle goras av en nationalekonomisk
vetenskapsman.

Men kronikorna vallade problem. Nér radet i princip anslot
sig till Holmbergs promemoria gjordes undantag for just kroni-
korna. Den delen av promemorian blev bordlagd.* Samma 6de
ronte kronikorna dagen efter i radiostyrelsens arbetsutskott, som
beslot att avvakta rddets yttrande.’ Vid ndsta sammantride ater-
upptog Programrddet frdgan om kroénikorna. Radet ansdg enhil-
ligt att kulturella kronikor och ekonomiska oversikter utgjorde
virdefulla tillskott till programmen. Efter en uttommande men
inte protokollférd diskussion gjorde radet foljande uttalande om
de planerade in- och utrikeskronikorna:

Rédet har ingenting att erinra mot att Radiotjanst forsoksvis med
bestimda mellantider /forslagsvis varje fjortonde dag eller en ging
i manaden/ utsidnder 6versikter av politiska handelser och foérhallan-
den i utlandet, under den bestimda forutsittningen, att dessa
strangt hélla sig till det rent sakliga och éro fullt opartiskt avfattade
samt sdlunda icke kunna komma att ge ndgon berittigad anledning
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till anmérkningar fran vare sig frimmande eller svenskt héll. Dar-
emot anser programradet, att ndgon utsindning av inrikespolitiska
kronikor icke bor dga rum, atminstone icke for narvarande, endr det,
huru sakligt de 4n ldggas, torde vara hart nir omojligt att utforma
dem pé sddant sitt, att de icke ge anledning till meningskonflikter
rorande deras innehall, i synnerhet nir det giller angelagenheter av
sdarskilt omtélig politisk inneb6rd och rundradion maste sta utanfor
och over alla politiska meningsstrider.®

Utan stod i avtalet mellan Radiotjanst och Telegrafstyrelsen ut-
talade Programrddet salunda att inrikeskronikor inte borde f6-
rekomma i programverksamheten. Det bésta for radion var up-
penbarligen att helt och hallet sta vid sidan av den svenska in-
rikespolitiken. Uttalandet forhindrade att Radiotjinsts egna
medarbetare, grupper eller enskilda utanfor programforetaget
yttrade sig i radio i inrikespolitiska frigor. Denna inskrankning
i yttrandefriheten innebar att radion pa detta omrdde stilldes at
sidan som opinionsbildande organ.

Utrikeskronikor kunde Programriddet diremot tinka sig,
men radets krav maste bedomas som ytterligt stranga. Saklig-
hets- och opartiskhetskravet aterfinns i avtalet men dr mycket
starkare uttryckt i rddets text, som talar om »det rent sakliga«
och »fullt opartiskt«. Orden »strangt« och »bestimda« forstar-
ker i hog grad radets villkor. Formuleringen »ge nagon beritti-
gad anledning till anmérkningar« kan inte girna sigas vara ett
stod for en programledning i frdga om ett s& kinsligt omrade
som politik.

Rédet, vars ordforande var UD:s pressbyrachef Fritz Henriks-
son, virnade tydligen om Sveriges relationer till andra stater.
Inneborden i uttalandet mdéste ha varit att Radiotjinst i sina
utrikeskronikor inte skulle fd avvika fran eller pa nagot sitt stora
den svenska utrikespolitiken. Det ligger nira till hands att anta
att Henriksson diskuterat frdgan pd UD. Forhéllandet att UD:s
pressbyrdchef satt som ordférande i Programradet med dess
radgivande funktion gjorde sikerligen dmnet dnnu kinsligare.
Synpunkter i kronikorna kunde av frimmande beskickningar
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uppfattas som UD:s egna. Sambandet med det 1921 ingdngna
hemliga kontraktet mellan TT och UD i4r uppenbart.’

Programrddets uttalande fick till foljd att inte heller planerna
pé utrikeskronikor och ekonomiska 6versikter blev forverkliga-
de. I sin redogorelse infor hostsdsongen 1926, alltsd ett drygt ar
senare, forklarade Nils Holmberg att det hade varit omojligt att
fa fram en limplig person for utrikeskronikorna. Varfor de eko-
nomiska oversikterna inte blev av nimnde inte Holmberg. I hans
manus stir endast att dven de hade blivit formellt skrinlagda.?
Formodligen var dmnet alltfor kontroversiellt for att man skulle
vaga sig pa det efter Programradets negativa instillning till inri-
kespolitiska kronikor. Amnet ekonomi gér knappast att helt skil-
ja fran partipolitiska aspekter.

Radiotjinst fick sdlunda i borjan av sitt forsta verksamhetsar
entydiga utslag pa att inforandet av kontroversiella dmnen i
programverksamheten skulle kunna ge upphov till kritik och
stridigheter om radion. En riksdagsmajoritet var emot riksdags-
utsindningar, och Programrddet — Kungl. Maj:ts organ — intog en
klart negativ instdllning till politiska programpunkter. Det fanns
inte heller ndgot utlindskt exempel att peka pa f6r program-
chefen Nils Holmberg. Inte ens det stora BBC fick handskas med
politik. BBC:s general manager J. C. W. Reith hade i maj 1925 bett
Post Office att fi anordna debatter, till exempel om arbetslosheten
och om frihandeln. Han fick ett avbojande svar.’

Dagsaktualiteterna tringer pd

I maj 1926 gjorde Radiotjdnst ett principiellt uttalande om ra-
dion och politiken — det forsta hittills i kdllmaterialet. Uttalandet
foranleddes av att utrikesminister Osten Undén (s) astadkom
rabalder med ett radierat foredrag frdn Akademiska féreningen
i Lund: »Det sista Genévemotet«. Nya Dagligt Allehanda (h)
ansdg att Undén utnyttjat radion for personliga utfall mot
namngivna politiska motstidndare och delat upp pressen alltefter
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tidningarnas dsikter om hans eget upptridande under Geneve-
motet. Gustaf Reuterswird forklarade att styrelsens arbetsutskott
godkint forslaget, som kommit frin programkommittén i Mal-
mo. Om innehallet i foredraget hade programledningen inte
gjort sig underrittad pa forhand. Inte kunde man péfordra ndgot
sddant, menade Reuterswird, »dd Sveriges utrikesminister ville
tala till landets inbyggare i en for landet viktig angeldgenhet«.

Tidningen aterger Radiotjdnsts riktlinjer for politisk neutrali-
tet, sisom Reuterswird forklarade dem i intervjun:

— utsindningar fir icke avhandla den egentliga inrikespolitiken
med dess motsittningar

— vad politik i 6vrigt angdr, fd programmen icke lidggas sa, att ut-
sindningen sdsom helhet blir en tendensyttring

— dédremot tilldtas uttalanden i allmingiltiga politiska fragor, s&
linge dessa uttalanden ej direkt uttrycka viss partiorganisations
synpunkt eller ha agitatorisk tendens."

Nagon dementi eller ndgot tillrittaliggande gjordes inte av Ra-
diotjanst. Man kan dérfor anta att Nya Dagligt Allehanda upp-
fattat Reuterswird ritt. Den forsta punkten &dr direkt 6verens-
stimmande med Programradets uttalande 1925. Innehallet i den
andra punkten motsvarar avtalets opartiskhets- och objektivi-
tetskrav, likasd tredje punktens forbud mot agitatorisk tendens.
Vad den sista punkten i 6vrigt angar dr den en konsekvens av
radets uttalande. Reuterswird synes med den svdvande formule-
ringen ha avsett frigor som inte kunde uppfattas som direkt
partiskiljande. Med andra ord, kontroversiella fragor var bann-
lysta. Vad Reuterswird inte gick in pd, nir han svarade pé fragan
om den politiska neutraliteten, var hur radion skulle stilla sig till
dmnen av utrikespolitisk natur. Kanske var det taktiskt handlat.
Situationen var nagot prekidr. Det skulle sedan dréja till 1928
innan en utrikesminister pa nytt framtradde i radio.

Att Undéns foredrag inte blev granskat i forvig kan ocksd ha
berott pa att det var en direktsindning. I vanliga fall granskades
foredrag i kontroversiella dmnen. Exempelvis uppdrog i mars
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1926 styrelsens arbetsutskott at Reuterswird att forvissa sig om
att en serie foredrag av professor Axel Moberg i Lund, som »visat
sig ha deciderade dsikter i utrikespolitiska sporsmal«, fick en
politiskt objektiv form. Denna forsiktighetsatgird géllde dven ett
av styrelsen vid samma tid godkint forslag att general Karl Toll
eller en annan hogre militar skulle halla ett foredrag i samband
med en planerad landstormsvecka.'!

Arthur Engberg, chefredaktor for Social-Demokraten, riks-
dagsman och vice ordférande i konstitutionsutskottet, fick ocksa
finna sig i en sddan granskning. SSU hade foreslagit Radiotjanst
att sinda ett tal av honom pa Skansen pda midsommaraftonen
1927. Efter ett avbojande svar fran Radiotjinst pdpekade SSU att
talet skulle bli fullkomligt politiskt neutralt, vilket for 6vrigt var
en forutsittning for att talet skulle fa hdllas pd Skansen. Pro-
gramavdelningen meddelade Engberg och SSU att styrelsens
arbetsutskott hade ansett »att det vid sadana folkliga festdagar
sdsom midsommar, jul eller nydr dr pdkallat att iakttaga den
storsta mojliga neutralitet och forsiktighet«, men under vissa
forutsittningar kunde en utsindning goras, bland annat att f6-
redraget blev politiskt fullt neutralt, att inga moment av festen
kom med, att manuskriptet limnades in for genomldsning och
att talaren forpliktigade sig att folja det.!

Forsiktigheten var lika stor vid en onskad utsindning av ett
anforande av statsrddet Felix Hamrin (fris) pa ett mote anordnat
av Stockholms Blabandsforeningars Centralkommitté. Forutsitt-
ningen var, pdpekade Radiotjdnst, att anférandet inte fick deci-
derat nykterhetspolitisk karaktir.'?

Programverksamheten vid de privata lokala stationerna var
svarare for Radiotjinst att 6vervaka. Ett av Eskilstuna rundradio-
station i maj 1927 utsint foredrag om »Gift kvinnas statstjanst«
av riksdagsman Elof Lindberg (s) blev uppmiarksammat av Pro-
gramradet, vars uttalande ger ett klart beldgg for att radet fort-
farande ville uppritthalla en strang restriktivitet i friga om in-
rikespolitik:
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Med hinsyn till dels att fragan om gift kvinnas statstjanst foreligger
till behandling vid innevarande drs riksdag, dels att foredragshélla-
ren dr motiondr vid riksdagen i fragan och att darfér den misstanken
kan uppsta, att foredraget varit dgnat eller att ensidigt fora fram en
politisk fraga, dels slutligen att den efterfoljande diskussionen icke
radierats, finner sig programrddet bora anteckna till protokollet, att
foredrag, vilka kunna konstrueras som partiska inldgg i en politisk
fraga och dartill en fraga, som befinner sig under riksdagens be-
handling, icke dro lampliga att utsindas genom svensk rundradio."

RESTRIKTIVITETEN LATTAS UPP

I England klagade BBC tidigt 6ver att den stranga restriktiviteten
i friga om kontroversiella amnen hindrade programbolaget att
anvianda framtrddande personer i programmen, just darfor att de
ofta bara genom sin stillning var kontroversiella: »We find that
restrictions are depriving us of the assistance in our programmes
of many eminent men, men who have achieved a national po-
sition by the strong line they have taken in various move-
ments.«” Liknande erfarenheter tycks ha legat bakom Radio-
tjansts inférande av programpunkten »Veckans plattforme, som
provades av Programréadet nir ett framtriddande av general Toll
kritiserades av Falu-Kuriren (fris). Tidningen ansag att han be-
drivit »oholjd rustningspropaganda«. Nils Holmberg medgav
1927 i Programrddet att Toll gjort subjektiva uttalanden. Reuter-
swird och Holmberg angav emellertid avsikten med program-
punkten, vilket till fullo godkidndes av rddet:

Veckans plattform &r avsedd att utgora ett fritt forum for mera
framstdende personer, som dirvid fa ett tillfille att i stort sett obe-
roende av den censur, som den §vriga foredragsverksamheten ar
underkastad, uttala nagot av vad som ligger dem om hjartat i dmne
av visst aktuellt intresse.'®

Tanken bakom programpunkten kan ses som en uppmjukning
av Reuterswirds principuttalande i Nya Dagligt Allehanda 1926
och dr ett exempel péd en utveckling mot storre dagsaktualitet i
programverksamheten. Radets godkannande tyder ocksa pa en
begynnande omsvangning.
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I en programpolitisk diskussion 1927 debatterade radsledamo-
terna tillsammans med foretagsledningen dagsaktualiteterna och
politiken i radio. Reuterswird ansdg att antalet foredrag kunde
Okas. Om det var mojligt borde de stora kulturhistoriska serierna
trada tillbaka till forman for nutiden. Eftersom det var svart for
den enskilde medborgaren att endast med pressens hjélp kunna
bilda sig en uppfattning om stora aktuella problem, framholl
Reuterswird att »det vore av storsta betydelse att tillgodose beho-
vet av en vederhiftig belysning av aktuella problem«.

Reuterswird framstar som djdrvare dn riksprogramchefen
Julius Rabe, som betonade svarigheten att bibehalla den politiska
neutraliteten. Som exempel valde han en eventuell bakgrund till
en kommunalpolitisk frdga. Att skaffa foredragshéllare som inte
skulle stimplas som »ensidigt politiskt inriktade« vore ndstan en
omdjlighet. Reuterswird daremot ryggade inte tillbaka infor tan-
ken pd eventuell kritik for politiskt partitagande. Problemet
kunde l6sas genom att man ena gangen slippte fram en hoger-
man och den andra en socialdemokrat. Knut Tengdahl (s) in-
stimde i professor Axel Brusewitz mening — bada var medlem-
mar av Programradet — att det aktuella inte skulle f for stor plats
pé bekostnad av de historiska &mnena. Det var pressens uppgift
att informera om aktuella fragor. Brusewitz medgav att de sociala
och nationalekonomiska amnena hade stor betydelse men fram-
holl att det fanns manga populdra broschyrer i nationalekonomi!
Fritz Henriksson ansag att storre vikt borde liggas vid »en hi-
storisk, starkare och mera mangsidig belysning av aktuella utri-
kes- och inrikespolitiska m.fl. spérsmal dn vad dagspressen kan
ge«. Han avslutade debatten med dsikten att radioféredragen i
aktuella fragor givetvis skulle knyta an till vad som just dé be-
handlades i pressen och dérvidlag ge en mera faktisk bakgrund
till de olika sporsmaélen."”

Reuterswird forsokte tydligen fa Programradet att inta en
mjukare instéllning till de politiska fragornas plats i radiopro-
grammen. Hur stark dtskillnaden mellan Reuterswird och Rabe
var gdr inte att avgora utifran ett enda dokument. Det dr mycket
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mojligt att denna diskussion uppkommit spontant och forts
under fria och obundna former. Reuterswird synes emellertid ha
vunnit Henrikssons gehor, dven om denne helst ville att radion
skulle komma ett par steg efter pressen. Uppenbarligen borde
inte radion komma forst i en kontroversiell fraga. Henrikssons
inldgg i diskussionen &r ett tecken pa att han borjat forandra sin
syn pa radion som aktualitetsmedium. Endast ett drygt ar tidi-
gare hade han i en diskussion vid Svenska radioklubbarnas ars-
mote menat att det kunde vara tveksamt »att i radio upptaga
diskussioner om dagsfradgor« och kom ocksd med pastaendet att
forsok i England hade gjorts med foga lovande resultat.'® Jamfort
med tidigare dr radets negativa hallning inte lingre sé kategorisk.
Enskilda medlemmar tycks emellertid ha haft en ndgot kurios
instdllning till radion som medium.

ENKATER
Stockholms Dagblad hade i november 1927 genomfort en enkit
betriffande politiken i radio. Den var foranledd av att férutvaran-
de danske statsministern Thorvald Stauning i folketinget kritise-
rat den danska radions avvisande instillning till det politiska
upplysnings- och propagandaarbetet. Tidningen sjélv var positiv:

Huru vore det da med litet politisk upplysning och i vissa fall med
en diskussion mellan politiska gentlemin, som visste att hélla den
ratta tonen och framfor allt inte anvinde radion till agitatorisk
knytndvskamp utan objektivt och beldrande sokte lamna redogorel-
ser for partiernas stillning och onskemadl.

Stockholms Dagblad hade ett bestimt intryck av att Radiotjanst
var deciderad motstandare, vilket nog forvdnade tidningen, dé
den utsidnda debatten pd Auditorium 1924 enbart hade efterlam-
nat ett gott intryck. Manga lyssnare skulle nog med tacksamhet
se att de politiska frdgorna behandlades oftare »péd den férenk-
lade vig som radiotrafiken erbjuder«. Tidningen hade fragat ett
antal speciellt radiointresserade kulturpersoner i landsorten:
»Bora politiska sporsmal och diskussioner vara avhysta fran all
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radioformedling?« Av de nio tillfrdgade var en knapp majoritet
positiv till politik i radio. Bland argumenten emot politik i radio
kan ndamnas att radion i likhet med folkbildningsarbetet skulle
stilla sig utanfor politik och religion, att det inte gick att vara alla
partier till lags, att lyssnarna sikert foredrog ett rent underhall-
ningsprogram."

En radioprogramenkit, som Telegrafstyrelsen anordnade 1928,
visar att det fanns ett stort intresse hos lyssnarna for politik i
radio, om in flertalet svarade nej. Av de 95 0ooo svaren — manliga
radiolicensinnehavare mellan 30 och 60 ar — svarade 48,5 procent
nej pa fragan: »Anser Ni att politiska frigor bor behandlas i
radio?« For »ja utan forbehdll« svarade 37 procent, och 4,7 pro-
cent stod for ett »ja, men objektivt«. 9,8 procent avstod fran att
svara. Det framgick ocksa att landsbygden var mer intresserad av
politiska fragor dn stiderna och att intresset var storre i arbetar-
klassen 4n i de hogre klasserna bade pa landet och i stiderna.?

Giftetikett och kyskhetsbilte

I en ledare ett par dagar efter sin enkit stdllde Stockholms Dag-
blad fragan: «Vad dr da politiken, om den skall censureras eller
rent av forses med giftetiketten i samband med det skrivna och
talade ordets fornamsta kommunikationsmedel?« De raiddhéga-
des asikt att radion skulle vara opartisk var med forlov nonsens,
ansdg ledarskribenten. Varje dag och varje stund motte man far-
gade asikter. Politiska uttalanden i radio skulle inte gora lyssnar-
na samre.

Med tanke pa pressens aktiemajoritet i Radiotjidnst dr ndgra
rader i ledaren mycket viktiga och trovirdiga. Intet motstdnd
vore gagnlosare, skrev tidningen, om man har och dir i pressen,
skulle soka halla radion i karantdn av fruktan for konkurrens:

Radions segertdg d4ven som nyhetsbringare och efterhand 4ven som
opinionsbildare kan ej med konstgjorda dammar hejdas och sunda
fornuftet siger, att denna uppfinning endast stimulerar vetgirighe-
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ten och ger pressen chanser till 6kad spridning. De murar och kon-
ventionella uppfattningar, som hittills stingt radion f6r den politiska
upplysningen, dro démda att genombrytas och forintas.*'

Nédgra manader senare tog ocksdé DN upp radion och politiken
i en ledare. Tidningens bedéomning av programutvecklingen
under den ndrmast foregdende tiden var att den hade kidnneteck-
nats av litet storre strainghet mot foreningspropaganda och mera
liberalitet i friga om kontroversiella iamnen. Ledaren uttryckte en
viss forstaelse for svdrigheten att uppna enighet om var griansen
borde dras pa det politiska omradet. Men den ville varna for
alltfor stor skuggridsla:

Det forefaller som om man pa sina hall skulle forestilla sig att ra-
dion, som eljest alltid skall folja rorelserna i tiden kunde leva bakom
klostermurar, avstingd fran ber6éring med all verksamhet med po-
litisk anstrykning. S& enkelt gdr det dock icke att realisera renlev-
nadstanken i ett demokratiskt samhadlle [...] Varje forsok att forse
radion med kyskhetsgordel efter beromt medeltida monster faller pa
sin orimlighet.?

Kronikor startas

1927 blev startaret for olika kronikor i programverksamheten, vil-
ket medforde att dagspolitiska fragor fick en viss belysning. Re-
daktor Torvald Sachs, chef for TT:s riksdagsredaktion sedan 1922,
borjade dé en 20 ar ldng serie av riksdagskronikor pd 20 minuter
vardera. En gang i veckan, eller var fjortonde dag nir &mnet trot,
sindes dessa kronikor under det halvér riksdagen var samlad.
Sachs redogjorde kortfattat for viktigare propositioner och mo-
tioner, men ocksa for utskottsutldtanden, viktigare debattinligg
och beslut. Nir det rorde sig om stora partifragor togs alla genmi-
len och reservationer med. I smafrdgor nimndes sillan namnen
pa talarna. Nédgon kritik tycks inte ha riktats mot dessa kronikor.
En lagstiftningskronika infordes ocksd, vilken skottes av
jur. dr. Carl Kuylenstierna, statstjainsteman och ledamot av stat-
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liga beredningar och frdn 1929 kammarrittsrdd. Lyssnarna fick
ocksa en utrikeskronika. Den hade som framgatt tidigare funnits
i planeringen sedan 1925. Kronikor blev fil. dr. Verner Soderberg.

Nigra beslutsunderlag for inférandet av dessa kronikor finns
inte, mojligen kan Crawfordkommitténs rapport om BBC, vilken
publicerades i mars 1926, ha haft en positiv inverkan. Kommittén
ansdg att en mattlig mingd av kontroversiellt slag kunde bli
utsint, forutsatt att materialet var av hog kvalitet och distribue-
rat med »samvetsom drlighet«.?

Programrddet dndrar instillning

Programradet modifierade sin tidigare kategoriska instéllning
gentemot politiska program ytterligare ndgot under 1928. Detta
skedde ndr radet granskade ett foredrag av Ernst Wigforss —
»Studiet av socialismen« — som blivit utsatt for kritik i hoger-
pressen. I ett uttalande klargjorde radet »att det inte hade ndgot
att invinda mot att dmnen av politisk natur tagas upp pd riks-
programmet, givetvis under forutsittning att amnets behandling
ej har karaktdr av en direkt propaganda for en bestimd dskad-
ning«.?* Ingen anmarkning riktades mot Wigforss.

Nagon omedelbar effekt tycks inte omsviangningen ha haft. Ett
forslag i styrelsen att anordna politiska foredrag i samband med
valrorelsen samma dr bordlades.”® Diaremot anordnades en val-
vaka.

Det finns ndgra nedslag i kdllmaterialet som visar att Radio-
tjanst trots allt iakttog mycket stor forsiktighet just under 1928.
Nir byrachefen Bertil Nystrom i Socialstyrelsen i januari det dret
foreslog en foredagsserie om arbetslonerna, fick han ett avbojan-
de brev fran Nils Holmberg, som berdttade att det frdn styrelse-
héll pa en programkonferens uttalats vissa betdnkligheter infor
att under den 6mtaliga situation som radde pé arbetsmarknaden
uppta ett sd pass brannbart dmne som arbetslonerna, dven om
det behandlades fullt opartiskt.?

90



Litet lingre fram pd dret dterkom samma argument. Julius
Rabe skrev till forestindaren for Kiruna Rundradiostation, som
ville sinda ett féredrag med rubriken »Doktor Lundbohm och
andra kapitel ur Kiirunavaaras historia, att det av taktiska skal
vore klokast att vinta med foredraget tills den stora arbetskon-
flikten hade upplésts: »Som jag av andra mellanhavanden med
landsorganisationen kunnat erfara dr stimningen inom arbetar-
rorelsen for narvarande ytterst kinslig, varfor det ar skal for oss
att icke vidrora ndgra briannbara dmnen.«*”’

For NRK i Oslo, som gjort en forfrigan om politik i radio,
berittade Gustaf Reuterswird i ett brev att det hade visat sig att
omradet var synnerligen kinsligt: »Rundradions aktualisering
betraffande de politiska fragorna maste ske med ypperlig forsik-
tighet och under noga beriknande av varje steg.«*

Gdrna meningsbrytningar — men storsta varsamhet

Programradets instillning blev pa allvar provad 1930, nir en pjis
av Ivan Oljelund i serien »Veckans komedi« utsattes for haftig
kritik. Pjdsen, vars titel var »Fredsfilm«, tolkades i tidningsdebat-
ten som »ett otillborligt angrepp pé fredsrorelsen i allmanhet och
pa en viss fredsorganisation i synnerhet«. Oljelund hade tagit
upp till debatt den fredsrorelseidealitet som anvande uppskakan-
de krigsfilmer i sin propaganda.

Programledningens avsikter med denna serie framgar tydligt
i ett sdrskilt yttrande till Programrddet av Gustaf Reuterswird.
Serien skulle i dramatisk form belysa aktuella fragor av olika slag.
Pjasens tendens fick girna vara allvarlig och forfattaren behovde
inte »dra sig for att servera de framforda sanningarna en smula
beska«. Reuterswird markerade ocksé att radion slagit in pé en
ny vag:

Att mera omstridda dmnen, d.v.s. vad engelsmannen kalla f6r »con-
troversial matters« kunna slappas fram till mikrofonen, da det giller
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foredrag o.d., som tillita en opartisk och allsidig belysning av en
fraga, torde vara obestridligt, och Radiotjanst har under de forflutna
dren anvént sig av manga sddana programinslag. En annan fraga ar
emellertid en konstnirlig behandling av dylika amnen. Dar kan man
med bista vilja i varlden icke garantera en fullt opartisk behandling
och framfor allt icke undvika, att enskilda delar, om de brytas ur sitt
sammanhang, komma att verka stotande. Ehuru jag sdlunda ar vil
medveten om att storsta forsiktighet mdste iakttagas, vill jag dock
deklarera sdsom min overtygelse, att diskussioner i konstnarlig-
dramatisk form av aktuella problem ha stort virde som programin-
slag.

I detta sammanhang &beropade alltsd inte Reuterswird sitt av
Programradet godkidnda uttalande fran 1927. Da gillde det pro-
grampunkten »Veckans plattform«, som skulle utgora ett fritt
forum for mera framstdende personer i aktuella amnen. Han
gick i stillet ett stycke lingre och provade rddets instillning till
en konstnirlig behandling av kontroversiella &mnen. Salunda ett
gammalt beprovat recept, nir yttrandefriheten hade sina be-
gransningar.

Betriffande det aktuella drendet ansdg Programrddet att for-
fattaren inte velat angripa fredsrorelsen som siadan utan vissa
former for fredspropaganda. Kritiken hade emellertid pa vissa
punkter en sd tydlig adress att en enskild organisation kunde
kinna sig utpekad. Pjdsen hade dédrigenom 6verskridit vad som
i radio kunde anses vara lampligt. Anvindandet av en konstnar-
lig-dramatisk form undvek rddet att ta direkt stillning till och
det principiella uttalandet var generellt héllet. Radet skrev att
»rundradion i lingden icke kan undvika att i olika former be-
handla aktuella problem, dir meningarna kunna bryta sig mot
varandra, men programradet tillrader programledningen att vid
betradandet av denna vdg gd fram med storsta varsamhet«.”
Principiellt sett godkiande rddet, om dn ndgot uppgivet, anvin-
dande av olika programformer i frdiga om kontroversiella &mnen.
Men det gav dndock inte programforetaget mycket vind i seglen.

Detta visar sig av att Gustaf Reuterswird lingre fram pd éret
provade Programradets instéllning till en foreslagen foredragsse-
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rie av redaktor Sigfrid Hansson, bror till Per Albin: »Den svenska
arbetarrorelsens historia«. Den skulle, uppgav Reuterswird, »na-
turligtvis« inte ga langre fram én till forsta virldskriget, men det
betydde dnda att man maste ta med de harda strider som ledde
till storstrejken 1909. Enligt Reuterswird borgade Sigfrid Hans-
sons namn »for en klok behandling av @mnet«. Ridets allminna
uppfattning blev »att man icke borde vara dngslig for subjektiva
synpunkter i radio och ej heller for att sidana problem som det
foreliggande ventilerades«. Instdllningen till Hanssons person
delade radet med Reuterswdrd. For Hanssons omdome kunde
man hysa det storsta fortroende.”

Rédets uttalande utgor en vandpunkt. Tydligt dr ocksa att
delar av arbetarrorelsen borjat bli salongsfihig. Aret dirpa pro-
vades pa nytt Programradets instillning till 5ppen och fri diskus-
sion i radio. Radiotjanst hade sidnt en studentdiskussion i Upp-
sala rorande dmnet: »Amerikanismen och var tid.« Enligt en
konservativ morgontidning passade en del studenter pa att fram-
fora sina politiska asikter. Reuterswird fann kritiken hard och
oberittigad, eftersom det gillde en studentdiskussion, och mena-
de att ungdomen alltid dr benigen for 6verdrifter. Ville man hora
en studentdiskussion, fick man finna sig i vad som sades dir. En
diskussion ungdomar emellan kunde vil inte uppfattas som
politisk propaganda, menade Reuterswird, och for ovrigt var en
sddan bannlyst i radio. Reuterswird berittade ocksé vilka riktlin-
jer man arbetade efter: »Vi vinnldgga oss alltid om att vilja vira
talare och foredragshallare med urskillning, och nir det giller
brinnande politiska problem kontrollera vi alltid manuskrip-
ten.«

Programradet ansag att »verkliga diskussioner i @mnen av
allmint intresse borde utgora ett virdefullt inslag i programmen
och att man dérvid icke borde vara alltfor dngslig for uttalanden
av politisk innebord i den mén det gaves tillfille att omedelbart
bemota dem«.
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ADALSKRAVALLERNA

Aven om arbetarrorelsen blev accepterad som @mne betydde det
inte att Radiotjdnsts attityd gentemot de aktuella sociala motsitt-
ningarna i samhillet férandrades. Nir offren for Adalskravallerna
skulle begravas 1931 vinde sig Sverges Kommunistiska Parti och
dess ungdomsforbund samt Folkets Dagblad till Radiotjanst med
en hemstillan att begravningen skulle sindas i radio. »Sverges ar-
betarklass har landssorg. Sex kamrater har stupat for mordareku-
lor i sin fredliga kamp for brod och frihet«, skrev de i sitt brev:

I hemmen och pa massméten landet runt vill Sverges arbetare f6lja
de fallna kamraternas sista fird. Da Edert foretag stindigt betonar
sin politiska neutralitet bor detta enda tankbara motiv for ett avbo-
jande av vart forslag icke kunna anforas.

Fragan var onekligen delikat for Radiotjinst, vars styrelses ar-
betsutskott befann sig i Berlin. Radioteaterchefen C. A. Dymling
mottog foljande telegram:

Styrelsens hdrvarande ledamoter ha beslutat att frigan om radio-
utsindning av begravningsakten i Adalen pa grund av dess politiskt
omtdliga natur skall understillas regeringen stop Om regeringen till-
rader skall utsindning ske stop Avstyrker regeringen eller vagrar den
uttala sig sker ingen utsindning stop Sok omedelbart statsministern
eller i andra hand socialministern och delgiv detta telegram.*

Négon utsindning av begravningen blev det inte. Vilket svar, om
ndgot, statsministern eller socialministern lamnade pa Radio-
tjansts forfrdgan framgar inte av handlingarna.

Ny motion om riksdagssindningar

Rédslan for kommunisterna pekade motioniren och chefredak-
toren for Nya Samhillet Mauritz Viastberg (s) sjdlv pa nir hans
motion om riksdagssindningar debatterades i andra kammaren
1929. Han ansdg att ledamoterna led av politisk skuggridsla.

94



Tvirtom skulle med radions hjilp de kommunistiska inldggen,
som uppforstorades i den kommunistiska pressen, reduceras till
riktigare proportioner.

Motionen 1929 ronte samma 6de som den 1925. Andra kam-
maren f6ljde, trots talmannen Bernhard Erikssons positiva in-
stallning, utskottets avstyrkande. Utskottet anforde att tekniken
endast tilldt utsindning av en kammare i sinder. En redigering
av debatterna skulle ocksa forrycka deras karaktir, eftersom riks-
dagsminnen skulle rikta sina anforanden till folket, vilket inte
var dndamadlet med forhandlingarna. Det skulle vara sakliga rad-
slag mellan svenska folkets valda representanter.

Rittviseaspekten kom i forgrunden denna ging. Hur skulle
sandningstiden fordelas mellan talare och partier? Skulle hela
debatten sindas eller delar av den och i sa fall vilka avsnitt? Herr
Eurén (s) undrade hur representanter for alla asikter skulle hinna
tala under den korta tid som stod till buds. Han ville ocksd varna
for att det skulle vara litt att hindra en motstdndare att fd ordet
genom att blockera mikrofonen och didrmed lata debattfriheten
gd forlorad. Liknande synpunkter framfordes av herr Schott (h),
som i sitt jungfrutal fruktade att kammarens talarstol skulle bli
en agitationstribun for propaganda landet runt. En annan hoger-
man befarade att utsindningen skulle binda kammaren, riks-
dagsminnen skulle inte kunna tala sa fritt som de ville.

Vistberg forklarade att han inte hade menat att alla debatter
skulle radieras, enbart vissa stora sidana. Sjilv hyste han uppfatt-
ningen att ledamoterna skulle kunna anpassa sig efter radion och
koncentrera sig. Riksdagen skulle for 6vrigt ha nytta av utsind-
ningarna. De skulle kunna f6lja forhandlingarna frdn samman-
bindningsbanan eller kaféet eller frdn sina bostidder vid sjukdom.
Han kom ocksa med det gamla argumentet att utsindningarna
skulle forddla den politiska kulturen.?

Telegrafstyrelsen var precis som 1925, trots byte pa generaldi-
rektorsposten, positivt instilld. Generaldirektéren H. A. Hamil-
ton blev tillfragad av Stockholms Dagblad och upplyste tidning-
en om att motionen hade vickt hans synnerliga intresse. Tele-
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grafstyrelsen var hogst intresserad av ett forsok och hade hort sig
for i riksdagen under hand. Vilka delar av debatten som skulle
sindas kunde sdkert ordnas tillfredsstdllande av riksdagspresi-
diet. Hamiltons uttalande ger anledning att friga vem som
egentligen var radiochef, han eller Reuterswird.

Reuterswird var enligt tidningen tveksam, dven om han var
villig till ett experiment. Hans tvekan roérde hur man skulle
uppnd en smidig form. En talares synpunkter kunde bli bemotta
forst mycket lingre fram i programmet. En lyssnare kunde kom-
ma in i sindningen under ett anforande och inte veta vem som
talade.” Ndgra bandningsmojligheter fanns d@nnu inte.

DN hade ju tidigare ivrigt propagerat for och ocksa sokt
arrangera en utsindning fran riksdagen. Tidningen skulle seder-
mera dndra dsikt. I en ledare 1928 ville den, ehuru annars positiv
till politik i radio, helt och hallet fridlysa riksdagen fran radion.
Forhandlingarna passade knappast for radion. Hérvidlag stodde
sig DN pé erfarenheter i skilda linder, vilka visade att debatterna
forrycktes och forfoll till »enkelt vittnande vid alltfor stor offent-
lighet«. De hade blivit »annu mera langdragna och spickade med
lokalbetonade vidjanden och demagogiska utfall«. Linderna
namngav inte DN utan prisade i stillet parlamentet i London
som sagt nej till utsindning. Ett nej frdn den svenska riksdagen
kunde ske utan storre forlust: »arbetsformerna i riksdagen, de-
batternas livlgsa karaktir, utan inpass, utan replikritt, forrin
kanske efter ett flertal timmar, locka icke till avlyssnande«.”

Ett dr senare stod DN fortfarande fast vid sin asikt och hin-
visade denna géng till Finland.*® Ocksd Svenska Dagbladet utgick
fran att man inte kunde sinda en hel debatt. I stillet kunde
radion arrangera en debatt mellan foretradare for olika partier
till en viss tidpunkt. Skdnska Dagbladet (bf) var siker pa att
riksdagsutsindningarna skulle fa till resultat demagogiska stra-
vanden och agitation, en vara som det redan fanns tillrackligt
mycket av. Ville Telegrafverket och riksdagen gora radion impo-
puldr och helt forstora den lovande utvecklingen, sé var en riks-
dagsradiering det bdsta sdttet. De som var sdrskilt intresserade
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kunde ldsa pressen och riksdagstrycket. Nya Norrland (s) var
ocksd pessimistiskt instilld. Riksdagsutsindningarna skulle sl&
ihjal folks politiska intresse och ansenligt stirka parlamentsle-
dan. Stockholms Dagblad var ddremot positiv och anférde det
gamla skilet att det skulle vara bra om valmidnnen genom radion
fick hora sakskal bade for och emot en fraga.”

I tidningarnas fall 4r det inte omojligt att den negativa attity-
den berodde pd fruktan for konkurrens. Nir det giller de ovilliga
riksdagsmidnnen hade sikert manga av argumenten giltighet,
men i botten lidg nog en fruktan for kommunisterna. Detta
accentuerades sikert av partisprangningen 1929 i Kilbomskom-
munisterna och Sillénkommunisterna, av vilka de senare var de
mest Moskvatrogna.

Liget utomlands 1930

Tyskland. 1 de tyska regeringsdirektiven hade uttalats att radio-
utsindningarna inte fick sta i ndgot partis tjanst. Darfor hade det
inte forekommit ndgra politiska foredrag i borjan. Oberoende av
denna bestimmelse hade regeringen alltid haft ritt att anvinda
radion for regeringsindamal, till exempel for politiska forkla-
ringar av ministrarna. Uteslutningen av politiska féredrag upp-
horde 1928 genom inforandet av programpunkten »Aktuella
fragor«. Programmet utgjordes av framstillningar i allmédnpoli-
tiska fragor. Framstéllningarna skulle vara objektiva och fick inte
innehélla partipropaganda eller politiska inldgg.

For varje radioforedrag fanns en &vervakningskommission.
Medlemmarna utsags av regeringen och av delstatsmyndigheter.
Kommissionen skulle inte enbart 6vervaka att direktiven féljdes
utan ocksd utfirda bestimmelser rorande behandlingen av po-
litiska fragor i programmen. Det fanns ocksd en speciell parla-
mentskommission som bestod av representanter for riksrege-
ringen, den preussiska staten och de politiska partierna. Den
avgjorde vilka foredrag som fick ingd i serien »Aktuella fragor«.
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Danmark. Nagra sirskilda bestimmelser fanns inte i Dan-
mark. Nir det gillde politiska och aktuella fragor foreldg emel-
lertid en 6verenskommelse om att sddana inte skulle behandlas
utan medgivande av talmanskonferensen. Denna skulle efter un-
derhandlingar med de olika partierna utse den person som skulle
behandla den ena eller andra politiska frdgan i radio. Regelbund-
na politiska utsindningar forekom inte. Omedelbart fore valen
fick vart och ett av de politiska partierna framldgga sina syn-
punkter i radio. En enda gdng hade radioradet verkstillt en ut-
sindning fran ett valmote med representanter frdn de olika
politiska partierna. Da och da anordnades en studiodiskussion
mellan tvd personer av olika meningsriktning.

Storbritannien. Utsindningar av politiska frdgor var i Stor-
britannien inte tillitna utan medgivande av Postmaster-General.
Sedermera hade medgivande lamnats under formen av allmidn
instruktion. BBC anordnade utsindningar av partianforanden
vid tiden for allmdnna val. Serier av motsatta anféranden i po-
litiska, sociala och ekonomiska fragor forekom ocksd. Enstaka
foredrag skulle uppliggas som redogorelser och fick inte inne-
hélla meningsbrytningar. Radioledningen utévade kontroll. Mi-
nistrarna fick ibland tillfille att i radio forklara nya lagar. Dessa
foredrag var rent sakliga och hade karaktiren av information. All
propaganda var utesluten.

Frankrike. Utsindningar av inrikes- och utrikespolitik in-
skriankte sig i Frankrike till strangt opartiskt hallna meddelanden
i stil med korta pressnyheter. I speciella fall gjordes undantag.

I Osterrike var utan undantag alla utsindningar i inrikes- och
utrikesfragor forbjudna. Inte heller i Spanien var de tillitna. I
Norge hade handelsdepartementet (koncessionsmyndighet) for-
bjudit all politik i radio.*®
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KAPITEL 4

Bannlysningens upphdvande

Reuterswiird foresldr valprogram

Den 23 februari 1932 meddelade DN pa nyhetsplats sina ldsare att
radion skulle anvindas i drets valrorelse. Radiotjinst hade 6ver-
givit sin negativa instéllning. Tidningen hade inte endast kontak-
tat Gustaf Reuterswdrd utan dven statsminister C. G. Ekman.
Forberedelserna var dnnu pd ett mycket preliminirt stadium,
papekade Reuterswird, som ocksa framholl att Radiotjanst stod
infor »ett ytterst delikat och 6mtaligt problemc.

Ocksa Ekman betonade det problemfyllda. Lyckades man bara
finna den ritta 1osningen var han siker pa att man skulle utfora
»en mycket gagnrik girning«. Uppslaget var vdrt bdde intresse
och stod.! Kvillstidningen Aftonbladet (neutr) férsokte fa ledan-
de min inom olika partier att uttala sig. Trots Ekmans positiva
instdllning hade de i allmédnhet tacksamt avbojt att yttra sig pa
rak arm. Socialdemokraternas partisekreterare Gustav Moller
hade emellertid sagt att det inte var en dag for tidigt att politiken
kom in i radion. I utlandet hade det gitt utmarkt, pastod Moller,
och blev bara opartiskheten garanterad skulle det sidkert gé bra
aven i Sverige.’

Bakgrunden till nyheten i DN ér holjd i dunkel. Nagon pro-
tokollford styrelsebehandling i frigan finns inte foérrin den
1mars, dd Reuterswird lade fram drendet infor arbetsutskottet.
Med tanke pd hur kontroversiell frigan var kan Reuterswird
knappast ha fattat beslutet utan att forst ha hort styrelsen.
Mojligen kan ett forslag ha vickts inom féretagsledningen, och
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vissa sonderingar kommit till tidningens kinnedom. Det dr inte
heller uteslutet att Reuterswird sjdlv kan ha liackt till DN, for att
fa fragan diskuterad i pressen.’

Reuterswirds forslag, sisom det presenterades for Radio-
tjansts styrelse, gick ut pd att programbolaget i anslutning till
riksdagsmannavalet pd hosten skulle ge »en allsidig framstéllning
av de politiska idéerna« och att denna skulle limnas av respektive
partiledare. Tanken var att ge allmédnheten en riktig uppfattning
av partiprogrammen och att stimulera valdeltagandet. Utskottet
beslot att Reuterswird skulle ta reda pd partiledarnas install-
ning.*

Reuterswird handlade snabbt och kunde vid ett styrelsemote
in pleno veckan efter rapportera att C. G. Ekman och Per Albin
Hansson var mycket intresserade. Arvid Lindman (h) hade utta-
lat vissa betdnkligheter mot att radion skulle sysselsitta sig med
valpolitik. Efter en ldngvarig icke protokollférd diskussion bord-
lade styrelsen fragan. Den uppdrog samtidigt at Reuterswird att
fortsitta forhandlingarna. Han fick direktiv att upplysa partile-
darna om de olika meningar som gjort sig gillande i styrelsen,
dels om radion 6ver huvud taget skulle stillas till forfogande for
valtal, dels angdende kommunisternas likstéllighet med 6vriga
partier.’

Enligt styrelseordforande Per Sodermarks upplysningar till
Programradet en vecka senare hade majoriteten ganska bestaimt
intagit standpunkten »att vissa betidnkligheter foreldge [...] samt
att radioutsdndningar av valtal under inga forhéllanden borde
dga rum, dérest opartiskheten skulle krdva att aven kommunis-
terna deltog«. I siddant fall borde frigan helst forfalla. Sdsom
ordforande i styrelsen hade Sodermark vint sig till statsminister
Ekman. Svaret som han fick av denne kan anses vara helt utan
forpliktigande. Ville Radiotjanst utesluta alla samhillsfientliga
partier, som oppet forklarade att de hade for avsikt att tillimpa
utomparlamentariska medel vore styrelsen vil forsvarad. Kravde
opartiskheten att alla eller inga partier finge framtrdda i radio
kunde han béde forstd och respektera den uppfattningen.®
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Pressreaktioner

P4 tidningarnas ledarplatser fick Radiotjdnsts initiativ timligen
utforlig behandling. P4 ménga hall var man utan forsok till
analys kritisk mot Radiotjansts dittillsvarande negativa instill-
ning till politik i radio. Radiotjinst hade, skrev Viasterbottens-
Kuriren (fris), »med dngslig forsiktighet sokt hélla sig obesmittad
av politiken«. Ostergotlands Folkblad (s) menade att det var
16jligt att radion inte skulle latsas om att det fanns ndgot som
hette politik. Det var som att forneka sitt eget kott. Goteborgs-
Posten (lib) fann det ritt underligt att radion inte kommit till
anviandning tidigare. Radiotjinsts radsla var oforklarlig, konsta-
terade Eskilstuna-Kuriren (lib). Folkets Dagblad (k) tyckte att
man skulle tala tyst om radions »neutralitet«. Den hade dittills
inte existerat. Stockholms-Tidningen St.D. (lib) hade ocksa syn-
punkter pd radions neutralitet. Det var en riktig och sund grund-
sats, men den fick inte tolkas pa s sitt att politik inte skulle fa
forekomma i radio.

DN-redaktoren Torsten Fogelqgvist, tillika medlem av Pro-
gramradet, hade svart att forsta politikskracken i radio:

Och man fragar sig med skil, varfor just politiken skall vara tabu.
Man fér annars i radion hora litet av varje: musik, som man inte
tycker om, teaterpjdser, som man reagerar mot, uppskakande nyhe-
ter — d.v.s. de dro ju mestadels forbehédllna tidningarna — frikyrko-
predikningar, som den hogkyrklige inte kan gilla, och statskyrkopre-
dikningar, som den frikyrklige inte kan gilla, for att inte tala om dem
som inte gilla ndgra predikningar alls. Allt detta finner man sig dock
i trots vissa momentana lynnesutbrott med kidnnedom om den
ménskliga naturens variabla smak och instillning. Politiken &r ju
varken det hogsta eller basta hir i livet. Men varfor den skall vara
simre 4n allt annat ont, som regnar 6ver manniskorna frén alla
mojliga hill, det dr lite svdrt att forsta.

Visterbottens-Kuriren och Ostergotlands Folkblad sig positivt
pa politikens forekomst i programverksamheten. Hur trakigt och
trostlost det dn var med politik, sd betydde den dock mycket f6r
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land och folk. Det skadade dérfor inte att olika roster och syn-
punkter nddde ut till den vildiga publik som radion hade. Saklig
och vederhiftig politik kunde inte skada folksjalen. GP ség radi-
ons roll som ett nyttigt komplement. Kontakterna mellan repre-
sentanterna och viljarna hade minskat undan for undan. Man
kunde na tusentals viljare som annars inte hade nédgot storre
intresse for politik. Tillfllet var for virdefullt for att slarvas bort.

Eskilstuna-Kuriren tog upp en annan fordel. Den stora mas-
san gick knappast pd andra politiska méten dn det egna partiets.
Det var en stor uppgift att rubba denna ensidighet och vicka en
smula tvivel pd den egna stindpunktens ofelbarhet. Orebro-
Kuriren (s) var mattfullt imponerad. Radiotjanst hade trots allt
gjort »ett betydande framsteg«.

»Nej, lat oss slippa det«, utropade bade Goteborgs-Tidningen
(lib) och Ostgota Correspondenten (h) och hivdade i likhet
med Lunds Dagblad (h) att radion borde hdlla sig utanfor
politiken, annars skulle det bli ett stort missnoje. Svenska Dag-
bladet pastod att den partipolitiska diskussionen inte hade
ndgon plats i radion, som med naturnodvindighet hade
monopolkaraktir. Nog borde man ha sd mycket fortroende for
partipolitikerna att de kunde fd upptrdda i radio, ansdg Stock-
holms-Tidningen.

Det maste, skrev Virmlands Folkblad (s), finnas andra orsaker
till hogerns motstdnd dn de uppgivna. Kinde man sig pd ledande
hogerhall orolig infor utsikten att partiets sikra viljarskaror
skulle fi ta del av andra partiers syn pa tingen? Ridslan frin
hogerhall att det skulle sigas stotande saker fann Ny Tid (s)
obefogad, vilket ocksd Eskilstuna-Kuriren och ST gjorde.

I en del tidningar gick man i klartext in pd problemet med
kommunisterna. Overvigande stillde man sig avvisande eller
skeptisk till deras medverkan, oavsett om man var for eller emot
politik i radio. Visterbottens-Kuriren (fris) avfirdade »bolsjevi-
kerna« med att de kunde hdlla tillgodo med den ryska radions
svenska sindningar. Lunds Dagblad ansag att det inte borde
behova diskuteras om det var lampligt »att lta en utlindsk mot
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oss sikert overvigande fientlig makts kopta hejdukar anvinda en
statsorganisations mojinger for att bedriva statsfientlig propa-
ganda inom landets grinser«.

Goteborgs-Tidningen intog samma kategoriska hallning. Sil-
lénarna skulle sikerligen anvinda tillfillet till landsforradisk
propaganda. Hade staten over huvud taget ett intresse av att
stdlla sina propagandamedel till kommunisternas tjanst, frigade
Svenska Dagbladet.

Ny Tid skilde sig fran andra tidningar genom att klart ta stall-
ning for kommunisternas deltagande. Man behovde inte vara
radd for dem, deras program var inte sddant att de hade nédgra
utsikter att verka attraherande pd den overvigande delen av
valjarkdren.

Frigan om forhandsgranskning blev inte foremal for nagon
egentlig debatt. Agitatoriska overdrifter och demagogiska fram-
stallningar bor inte fa forekomma, skrev Visterbottens-Kuriren
men namnde dédrvidlag ingenting om kontroll. Svenska Dagbladet
kopplade samman behovet av en forhandsgranskning med radi-
ons monopolsituation. Vad som yttrades vid en utsindning kunde
inte som i pressen bemotas nista dag. Radioprogrammet hade
ingen avdelning for polemik. Men samtidigt var tidningen nega-
tivt instélld till en forhandsgranskning. Ett rykte om att alla poli-
tiska radioanforanden skulle understillas ndgot slags politiskt
smakrad for utmonstring av utfall mot andra partier betecknade
Svenska Dagbladet som en fullstindigt hopplos tanke. Det var
otankbart att ndgon politiker med sjilvaktning skulle underkasta
sig en forhandscensur.”

De tidningar som deltog i debatten, som till storsta delen
fordes i landsortstidningarna, var till 6vervigande del positiva
till politik i radio, speciellt vansterpressen. P4 méanga hall fanns
det en tydlig kritik mot Radiotjdnsts dittillsvarande hallning i
fragan. De fd hogertidningar som yttrade sig i denna debatt var
klart negativa till politiska program.

Det framsta argumentet hos vinsterpressen var att inforandet
av politiska program skulle medfora en fornyelse av den politiska
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debatten. Dit horde bland annat att det var viktigt att véljarna
fick kinnedom om andra partiers asikter. Debatten pavisade en
polarisering mellan vinster- och hogerpress. Ofta forekom i
vanstertidningarna en kritik mot hogerpartiets stallningstagande
till Radiotjdnsts propa.

Kommunistfrdgan undvek tidningarna till storsta delen. Det
ar danda tydligt att tidningar som annars var positiva intog en
ambivalent for att inte sdga avvisande hallning till kommunister-
nas deltagande. Undantaget dr Ny Tid i Goteborg. I fraga om
kommunisterna kan inte gidrna Gustaf Reuterswird ha fatt en
entydig bild av hur pressen sdg pd denna kinsliga friga.

Programrddets stillningstagande

Fragans vikt foranledde Radiotjidnsts styrelse att vinda sig till
Programradet, som sammantriadde redan veckan efter styrelse-
motet. De ordinarie styrelseledamoterna deltog i radets sam-
mantride och i diskussionen. Ndrvarande var dven Gustaf Reu-
terswird och Julius Rabe.

Efter en icke protokollford redogorelse av Reuterswird om for-
héllandet i andra linder forklarade Fritz Henriksson att diskus-
sionen skulle »gidlla huruvida det ur allmdn synpunkt vore 6nsk-
vart och lampligt, att radion i viss omfattning och under sérskilda
forhéllanden stilldes till férfogande for politiska anférandenc.

Innan diskussionen borjade limnade Per Sodermark en redo-
gorelse for synpunkterna inom styrelsen och for statsministerns
svar. Dessa upplysningar gjorde kanhidnda att diskussionen inte
blev helt forutsittningsls. Reuterswird forklarade frankt vad
man frimst vintade sig av radet. Ndr radet gjorde sitt stillnings-
tagande till frdgan om politik i radio var det av vikt, papekade
han, att det uttalade sig bestimt i den ena eller andra riktningen
aven betriffande kommunisternas deltagande. Reuterswird sjilv
hade granskat kommunisternas partiprogram fran 1928 och 1930
och av dessa framgick det att de hade stillt sig pa revolutiondr
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grund. Men Reuterswird hyste, sade han, sjilv inga betdnklighe-
ter mot att slippa fram dem. Han visste dock att det skulle vicka
motvilja inom »vida lager«, och att detta kunde skada bolagets
verksamhet. Sdsom foretagets verkstillande direktor ville han
dérfor inte tillrdda att de slipptes fram, men det var styrelsen
som 1i sista hand avgjorde fragan.

Att Reuterswiard och Sodermark klargjorde styrelsens och
statsministerns synpunkter innan ndgon av rddsmedlemmarna
hade yttrat sig kan naturligtvis ha berott pé att de ville spela med
Oppna kort. Man kan emellertid inte utesluta att de redan frin
borjan ville fa 6ver rddsmedlemmarna pad styrelsens linje. Forhal-
landet att fem styrelseledamoter i rad yttrade sig efter Reuter-
swiard och Sodermark styrker att styrelsen inte i forsta hand
avsag inhdamta rad utan i stdllet fa stod for sina egna synpunkter.

Styrelseledamoterna Gustaf Dalén och Albert Elfstrom, repre-
sentanter for radioindustrin, kom genast in pd fraigan om kom-
munisternas deltagande. Bada avstyrkte. Det var ovirdigt ett land
som Sverige, ansdg Elfstrom, att lata ett samhaillsfientligt parti
anvinda radion for sin agitation. Dalén ifragasatte for ovrigt om
det kunde vara ett statligt intresse att slappa in politiken. Direk-
tor Knut Ljungberg skilde sig fran sina styrelsekolleger. Han till-
kdnnagav att han ansdg att kommunisterna borde fa delta i likhet
med andra partier.

Fragan kunde inte genomforas, om man inte hade riksdags-
partierna med sig, framholl Emanuel Bjorck (h), redaktor och
riksdagsman. Ndr han undrade vad som skulle intrdffa om ndgot
av partierna vigrade att delta, fick han en tillrdttavisning av
Reuterswird, som pdpekade att diskussionen gillde Programra-
dets principiella instdllning. Avgorandet 1dg hos styrelsen i det
fall som Bjorck drog upp.

Den drivande av radsmedlemmarna var professor Axel Bruse-
witz. Han kunde inte finna att stadgarna for Radiotjdnst princi-
piellt forhindrade en valrorelse i radio. Han menade att allmén-
heten hade fitt en opartisk framstillning om en dagspolitisk
fraga blev belyst av representanter fran de olika partierna. Enligt
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avtalet skulle Radiotjinst verka for folkupplysning och detta
gjorde man om man lit folket f4 kinnedom om olika politiska
partiers program. Det var i hogsta grad onskvirt »sdsom ett led
i folkets allminna politiska uppfostran och upplysning«. Han sag
girna att radet gjorde ett principiellt uttalande i denna riktning.
Diremot var han ganska osiker betriffande kommunisterna. Det
var inte radets uppgift att uttala sig om denna sak.

K. A. Tengdahl anslot sig till Ljungberg och menade att man
gjorde kommunisterna en alltfor stor dra genom att utesluta
dem. Han kunde inte ga med pa en utestingning. Det handlade
om ett parti, som hade ritt att organisera sig, ge ut sina egna
tidningar, insétta egna representanter i riksdagen etc. For Torsten
Fogelqvist stod det klart att Radiotjanst mdste sitta upp bestam-
da regler och dd kunde kommunisterna falla for dem. Bjorck
hivdade att frigan inte var mogen dnnu. Att ordna en censur
skulle stota pa mycket stora praktiska svarigheter.

Sammantridet slutade med att arbetsutskottet fick till uppgift
att utredigera ett utkast av Brusewitz, vilket han sedan godkinde
vid ett extra sammantrade:

Programrédet, som till diskussion upptagit frigan om radion och
dagspolitiken, vill i princip och utan att i detta samband, ga in pa
fragans detaljer sdsom sin mening uttala, att de for radioverksamhe-
ten gillande stadgandena icke utgora hinder {6r radiering av uttalan-
den i dagspolitiska &mnen, under forutsittningen, att det ddrvid star
oppet for skilda meningsriktningar att framfora sina dsikter. Om de
behandlade fragorna sdlunda erhalla den belysning frén olika sidor,
som rundradions opartiskhet kraver, synes det stimma vil Gverens
med dess uppgift sdsom férmedlare av upplysning i aktuella och for
allménheten intressevickande sporsmadl, att den, dd anledning dértill
forekommer, i lamplig form och med iakttagande av de regler, som
kunna befinnas pékallade, formedlar sddan upplysning jamvil i bety-
delsefulla dagspolitiska fragor. Liksom i vissa frimmande linder, dir
radion kommit till anvindning f6r nimnda dndamal, torde rund-
radion dven i Sverige ha en viktig uppgift att fylla pa detta omrade.?

Det ér pafallande hur de nirvarande styrelsemedlemmarna, vilka
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med undantag av Ljungberg var emot kommunisternas delta-
gande, forsokte forankra hela fragan hos Programrddet. Uppen-
barligen hade styrelsen hyst forhoppningar att rddet skulle anslu-
ta sig till styrelsens uppfattning. Programradet intog dock en
sjalvstandig stillning.

Rédet gav i sitt principuttalande radioledningen mojligheten
att slappa in dagspolitiken i radion med villkoret att skilda me-
ningsmotsdttningar fick komma till tals. Det sdgs inte nagot om
utestingning av partier med utomparlamentariska metoder.
Diéremot lamnar man en liten lucka 6ppen for hur fragan skulle
16sas praktiskt och talar i allménna ordalag om att dessa program
skall ha lamplig form. Aven att vissa regler skall iakttas, om s
ar pdkallat. Har fanns det onekligen mojlighet f6r programled-
ningen att lata ett debattprogram av politisk natur fa en sadan
uppldggning och sddana regler att odemokratiska partier kunde
utestdngas, utan att programforetaget riskerade klander fran
Programradet.

De positiva rosterna kom som tidigare fran de liberala och
socialdemokratiska tidningarna. Ostgdta Correspondenten dir-
emot ansdg att det var »naivt« att tro pa en »effektiv kontroll«.
Svenska Dagbladet, som betecknade radets uttalande som
»dunkla ord«, holl fast vid sin tidigare héllning.

DN forordade ndgon form av forhandscensur. Det var uppen-
bart att staten genom »ett statsunderstott organ« inte kunde
slippa fram ndgon agitation, nidgon handlingens propaganda,
som manade till lagovertridelse, vald och brott mot samhills-
ordningen. Tidningens 6nskan var emellertid att radion borde
»ge intryck av levande liv och inte tvittade manuskript«. Stock-
holms-Tidningen fann det obegripligt att frdgan skulle erbjuda
sd utomordentliga svérigheter.’

Betecknande for presskommentarerna till Programréadets ut-
talande ér att de undvek att i klartext tala om sjdlva huvudfrigan,
behandlingen av kommunisterna.
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Reuterswird dndrar planerna

Programradets principuttalande gav salunda Radiotjanst mojlig-
het att inom vissa ramar anordna valprogram. Trots detta medde-
lade Gustaf Reuterswird efter nagra veckor styrelsen att han inte
fann fragan mogen for 16sning. Styrelsen anslot sig till hans me-
ning och beslot att den tills vidare inte skulle ta ndgot eget initia-
tiv. Reuterswirds beslut dr egentligen inte férvanande. Majorite-
ten i styrelsen hade en helt annan instillning 4n Programradet.
Hogerpartiet ogillade dessutom att radion skulle komma till an-
vandning. Debatten i Programrddet hade for 6vrigt visat att pro-
blemet med kommunisterna kunde bli en stor stridsfraga.
Betecknande nog var anarkisterna de enda som horde av sig
till Radiotjdnst efter Programradets uttalande. Intervjuad om
Sveriges Ungsocialistiska Forbunds begiran att fa delta i val-
rorelsen i radio forklarade den forsiktige Reuterswird:

Programrédet har endast forklarat att politik under vissa férhallan-
den kan upptagas i radio [...] men dessa forhallanden tarva inga-
ende utredning innan man skrider till avgérande. Det krivs ett
moget overvigande och sannolikt ocksd samlande av erfarenheter
genom upptagande av mindre brannbara dmnen &4n valpolitik. Sa-
som ett forsok i denna riktning kan man betrakta radiodiskussionen
om socialpolitiken, vilket forsok ju fa anses som lyckat. [-——] Att
fragan kommit upp beror nirmast pé att man i en del ldnder, Tysk-
land, Danmark, England etc. lossat pa banden. Det har synbarligen
gatt friktionsfritt och det borde det kunna gora ocksé hir — om det
tas forstandigt.'

Styrelsebeslutet att inte anordna valdebatter i radio innebar inte
att Radiotjdnst helt och hallet ville forbise valet pd hosten samma
ar. Det fanns tydligen en viss vilja hos programledningen att trots
allt uppmairksamma valdret. Professor Nils Herlitz anlitades for
en serie med rubriken: »Infor andrakammarvalet«.
Riksdagskronikoren Torvald Sachs fick till uppgift att hélla tva
foredrag om »Partiernas program infor hostens val«. Den tredje
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foredragshallaren var docent Herbert Tingsten med dmnet »De-
mokrati och diktatur i vira dagars Europa«.

I en intervju i DN upplyste foredragschefen Yngve Hugo om
att pressdiskussionen ganska klart hade visat att det fanns ett
mycket stort intresse for behandling av de politiska frdgorna i
radio. De betankligheter som hade framforts pd vissa hall ville
Hugo forklara med att man tagit »det hela som en politisk fraga
och inte vad det egentligen dr, en folkbildningsfraga«. Han berit-
tade ocksa att det sedan gammalt fanns ett onskemal inom
folkbildningsorganisationerna att fa en mera objektiv redogorel-
se for de dagspolitiska problemen dn vad som framkom i parti-
ernas valtal:

Behandlar man alltsé fragan som ett folkbildningsproblem, sa fore-
faller det mig som om alla betdnkligheter skulle kunna kastas over
bord. Det dr en sjalvklar sak att behandlingen skall vara fullt objektiv
och att ndgon politisk agitation inte fir forekomma. Sa dr det i allt
folkbildningsarbete.!!

Per Albin Hansson reagerade i en signerad artikel i Ny Tid
mycket negativt pd Radiotjinsts ersittningsprodukt. Partipoliti-
kern Hansson delade nog inte partikollegans folkbildarideal.
Hansson ansdg att foreldsningsserierna inte var ndgot annat dn
ett forfuskande av den forsta riktiga idén. Foreldsarna var for
ovrigt inte politiskt neutrala. Enligt Hansson hade det inte visats
ndgon ovillighet fran partiernas sida att underkasta sig den tank-
ta kontrollen.

Hansson beklagade att Radiotjanst fallit undan. Han f6rstod
visserligen Radiotjansts dilemma, men han kunde inte finna det
riktigt att man latit sig sd& imponeras av hogerledningarnas
motstdnd. De 6vriga partiernas onskan var val ocksa virda hian-
syn. Varfor inte lata det forsta erbjudandet sta fast, frigade han.
Hogerledningarna skulle snart dndra mening, trodde han, an-
nars hade de sig sjdlva att skylla. Nu hade Radiotjdnst gjort ordtt
mot de partier som accepterat forslaget.'

Hanssons partikollega Harald Akerberg i Orebro-Kuriren an-

109



sag dock att Radiotjdnsts forslag strandat pd att somliga inte velat
lata sina tal understillas officiell granskning. Men han var lika
litet tilltalad av foredragsserierna som Hansson. Var det nodvén-
digt att ge en politisk uppbyggelse en sddan stringt officiell pri-
gel, frdgade han. Varfor skulle Radiotjdnst kdnna sig bunden av
sanktion fran allra hogsta ort?:

Om Lindman anser sig féorhindrad, bér man kunna halla sig till
Wohlin, moter det motstdnd fran Per Albin, torde Engberg eller
Richard Lindstrom std till férfogande. Langt hellre dn till Hamrin
lyssnar vi till vél beriknade frickheter av Ivar Osterstrém, och pro-
fessor Westman bor med framgang kunna vikariera for Kullenbergs-
torparen. Och varfor ordna vidlyftiga och trdkiga serier? Ta hela
bunten i ett svep! Samla alla de nimnda herrarna till ett stort kaf-
ferep, och vi tro att det skall bli en bjudning, som hela den radio-
lyssnande nationen skall komma obedd till.”

Stockholms-Tidningen var inte heller sarskilt positivt installd till
foredragsserierna. De skulle sikert inte fa manga lyssnare. Tid-
ningen ansdg att Radiotjanst onekligen hade drivit sin forsiktig-
het vil ldngt. DN skrev att hogerledningens ridsla for »socker-
biten« inte vittnade gott om partiets agitationsmetoder ute i
bygderna. Ostgota Correspondenten var ddremot ndjd med
Radiotjdnsts dndrade planer. En oavvislig forutsittning var an-
slutning fran samtliga partier, forklarade tidningen, som ocksa
tyckte att forslaget att radiera politiska anféranden var »rent
anstotligt med tanke pa att dven ryssbesoldade partiledare skulle
beredas tillfille att framfora sina revolutionira programe«.**

Opposition pd bolagsstimman

Fragan om radions deltagande i valrorelsen kom ocksd upp pa
Radiotjinsts bolagsstimma i maj 1932. Deltagare i den diskussio-
nen var endast pressrepresentanter och en representant for ra-
dioindustrin. Det var socialdemokraten Arthur Engberg, redak-
tor i Social-Demokraten, som vickte frigan. Han gav den en viss
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vikt, eftersom han ville framféra synpunkter i frdgan, innan rent
formell ansvarsfrihet beviljades styrelsen. Inledningsvis beritta-
de han att styrelsens beslut hade vickt forvaning i vida kretsar.

Det framgdr av protokollet att Engberg uppfattat kommunis-
terna som det egentliga skilet till styrelsens beslut. Han kunde
mycket vl forstd att vissa partier inte var 6nskvirda och att det
kunde vara obehagligt att lita dessa framtrida. Enligt hans
mening hade styrelsen tillmitt detta alldeles for stor betydelse.
Styrelsen hade varit alltfor skuggradd: »Det vore intet tvivel
underkastat, att Radiotjinst skulle gjort landet en stor tjanst
genom att slippa fram politiska anforanden.«

Emanuel Bjorck informerade stimman om styrelsens behand-
ling av drendet. Han hyste sjdlv uppfattningen att kommunister-
na skulle framstalla sitt parti som ett martyrparti, om de inte fick
delta. Han framholl att styrelsen inte stillt sig avvisande »utan
endast iakttagit nodig forsiktighet«. Om frigan skulle tas upp pa
nytt, skulle den utga frdn partierna sjilva. Han angav ocksa an-
ledningen. Om Radiotjédnst tog initiativet, skulle det bli ytterligt
svart for programforetaget att dta sig att utova kontroll 6ver vad
som borde och inte borde slippas fram. Hir asyftade Bjorck
kommunisterna, for i det foljande berittade han att det hade
framkommit att det fanns en allmidn uppfattning att kommunis-
terna inte skulle f vara med: »En halvstatlig organisation borde
e¢j fd anvdndas av ett samhillsfientligt parti, som 6ppet bekdm-
pade den nuvarande demokratiska samhillsordningen.«

Engberg framholl pa nytt att han inte hade samma uppfatt-
ning. Ett parti som forklarats legitimt och var representerat i
riksdagen kunde inte uteslutas. I friga om kontroll forefoll det
inte som om Radiotjinst vinnlade sig om en sddan, nir det géllde
den religiosa forkunnelsen, pdpekade Engberg, som ansag att den
hade for stort utrymme. Han uttryckte forhoppningen att Ra-
diotjanst skulle vara tillmotesgdende, om det kom ett initiativ
fran partierna. P4 detta svarade Bjorck att kom regeringen och
partierna 6verens i frdgan, sd utgjorde dessa sa starka krafter att
Radiotjinsts styrelse »nidppeligen« kunde gd emot.



DN:s chefredaktor Sten Dehlgren var ocksa kritisk mot styrel-
sens handlingssitt och delade inte uppfattningen att initiativet
skulle komma fran partierna. Styrelsen borde ta initiativet, efter-
som den hade »valts av sakliga skil och ej av politiska for att
skota bolagets verksamhet pd neutral basis«. Styrelsen mdste
dérfor behandla alla lika och rattvist. Dittills hade valet av sty-
relse inte baserats pa politiska synpunkter. Det vore beklagligt,
menade Dehlgren, om s skulle behova ske i framtiden, om sty-
relsen inte visade en fordomsfri instillning till aktuella fragor.
Betrdffande kontrollen hade Dehlgren den meningen att Radio-
tjdnsts ledning maste foreskriva en effektiv sddan.

Gustaf Dalén gav ocksd pd bolagsstimman uttryck for sin
motvilja mot kommunisterna. Eftersom inget land tillit ett sam-
hillsfientligt parti att framtrdda i radio fanns det ingen anled-
ning for Radiotjinst att gora radion till tummelplats for stridan-
de partier.

Gustaf Reuterswird deltog inte i debatten, sikerligen av tak-
tiska skil. Han kom endast med sakupplysningen att i Danmark
hade kommunisterna fitt framtrida en gang i radio.”

Dehlgrens opposition pa bolagsstimman gav formodligen en
sarskild tyngd at Arthur Engberg, vars person det nog fanns
delade meningar om efter dtalet mot honom for Social-Demo-
kratens artiklar i samband med Adalskravallerna. Det bor efter
stamman ha statt klart for styrelsen att dess forhdllningssitt i den
aktuella fragan kunde komma att ge upphov till allvarliga for-
vecklingar. Inte ndgon ging tidigare i Radiotjdnsts historia hade
det forekommit en sidan oenighet pa bolagsstimman.

Den egentliga drivkraften bakom de olika reaktionerna fran le-
dande socialdemokrater var kanske inte i sa hog grad angeldgen-
heten att fa anvinda radion i valrorelsen. I de interna overligg-
ningarna vid varje val forekom radion inte i diskussionen forrédn i
november 1931, dd Gustav Moller pastod att den nog var bra. Men
det bista vore att varje parti fick sin speciella tid. Valbroschyrer,
valforedrag och valfilmer tillmittes storre betydelse vid dessa
overldggningar.'® Reaktionerna utlostes snarare, atminstone i Per
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Albin Hanssons fall, av omstindigheten att Radiotjanst dndrat
sina planer pa grund av motstand fran hogern.

Arthur Engberg tog dock till skillnad mot Per Albin Hansson
upp radions anvdndning i valrorelsen vid ett partistyrelsemote i
maj 1932. Han tyckte att det var lampligt att anordna politiska
radioaftnar med deltagare frdn alla partier. Engberg podngterade
att partierna inte borde sldppa tanken pd gemensamma radioaft-
nar.'” Med tanke pa att det vid samma mote framkom att partiets
ekonomiska stillning inte var sirskilt gynnsam, den siamsta dit-
tills, 4r det forvanande att Engbergs inligg inte ronte ndgon
entusiasm eller gav upphov till en diskussion om Radiotjinsts
agerande. Inte ens chefredaktéren Harald Akerberg yttrade sig.
Mojligen fanns det dven inom socialdemokratin en utbredd
motvilja mot gemensamma valmoéten eller ovilja mot kommu-
nisternas deltagande. Mot bakgrund av det ringa eller snarare
sagt obefintliga intresset inom partistyrelsen dr det mycket troligt
att Engbergs utspel pad Radiotjansts bolagsstimma gjordes pa
eget initiativ.

»Politiskt kaﬁerep«

Nagot initiativ frdn partihdll kom inte. Men i Radiotjdnsts sty-
relse tog den nyinvalde ledamoten Harald Akerberg i juli 1932
upp frdgan om valprogram pé nytt. Efter en diskussion fick han
i uppdrag att i samrdd med Gustaf Reuterswird undersoka par-
tiernas instillning. I ett brev frén Akerberg till Reuterswird
framgdr det att Radiotjdnsts styrelse fortfarande inte ville ta ini-
tiativet utan att han lovat att ordna en framstillning fran nagot
av partierna. Endera hade han misslyckats eller hade han funnit
det utsiktslost. Han skrev ndamligen att han trodde att det inte
behovdes nagon »officiell hallstimpel« sdisom han hade tankt sig
programpunkten. Han tinkte sig ett »politiskt kafferep« utan
hogtidliga partiledare, men med »kvicka, populira, slagfardiga,
ja, smdtt diaboliska herrar/eller varfor inte damer/«. Laimpliga

113



kvinnor var bl.a. Elisif Thiel, Gulli Petrini, Kerstin Hesselgren
och Sigrid Gillner.

Betriffande Daléns dsikt att representanter frdn ndgot »stats-
fientligt« parti inte kunde tas med, ansag han att det var en »over-
driven finkénslighet«. En sddan som Kilbom var inte farlig och
han kunde uppfostras. Han var dirtill en rolig karl. For Sillén var
Akerberg inte ridd. Men om det inte gick med honom offrade
han honom utan tvekan. Allmanheten skulle inte komma att upp-
fatta programpunkten som politik utan som ren underhéllning,
trodde Akerberg, som ocksd skrev att Reuterswird inte behoévde
befara ndgot motstand fran partierna. Enligt Akerbergs egen upp-
fattning var det ingen i styrelsen som hade négra principiella in-
vandningar och Bjorck hade forefallit mycket intresserad.'®

Styrelsen hade nu uppenbarligen slagit till retratt. Den upp-
drog i slutet av augusti dt Reuterswird, Julius Rabe och Yngve
Hugo att utreda hur Akerbergs forslag skulle kunna realiseras.
Efter ytterligare nagra dagar gav styrelsen programledningen i
uppdrag att ordna en politisk diskussion rérande »Partierna och
den ekonomiska krisen«. I debatten skulle representanter finnas
fran samtliga riksdagspartier. Varje talare fick ritt till 15 minuter
for ett huvudanforande samt till tva repliker pd 5—7 minuter.
Manuskript skulle insidndas i férvdg och tillstillas samtliga del-
tagare. Lottdragning skulle avgora ordningsfoljden och som ord-
forande skulle Per Sodermark fungera. Det angavs sdrskilt att
han var en av Kungl. Maj:t utsedd ordférande i Radiotjinsts
styrelse.” Deltagare i debatten blev direktor John Bergvall (lib),
forfattaren och riksdagsmannen Ture Nerman (Kilbomskommu-
nisterna), hemmanségare Axel Pehrsson i Bramstorp (bf), lektor
Ernst Wigforss (s), generaltulldirektér Nils Wohlin (h) och re-
daktor Ivar Osterstrom (fris).

Fran borjan hade Radiotjinst tinkt sig partiledarna. Men
Arvid Lindman hade dven denna gang svarat avbojande. Dérfor
valde man andra partirepresentanter, vilket med all sikerhet var
pa forslag av Akerberg.”® Receptet fanns i hans ledare flera ma-
nader tidigare. Det dr ocksd mojligt att Akerberg foreslagit amnet
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for debatten. Orebro-Kuriren hade haft flera stora artiklar om
den ekonomiska krisen. Wigforss hade dessutom héllit ett fore-
drag om virldskrisen pé partigruppens arskonferens under
Akerbergs ordférandeskap i april samma &r.>!

Reuterswird forklarade i en intervju att deltagarna var enskil-
da personer. I den man de hade satt sig i forbindelse med sina
partier var det deras ensak. Troligtvis hade de gjort det undan-
tagslost, men de hade personligen vidtalats av Radiotjanst, fram-
holl Reuterswird. Han betonade ocksa att det inte var frdga om
nagon censur frdn Radiotjinsts sida. Det var inte dirfor som
manuskripten skulle lamnas in i forvdg. Anledningen var endast
att man pd forhand skulle kunna disponera replikerna en smula.
Men i samma andetag sade han att replikerna var alldeles fria och
att det sdkert inte foreldg nagon risk for missbruk. Man kunde
lugnt lita pé de inbjudna debattorernas takt.”> Forfarandet var
nog dnda ett fint sitt att tillmotesgd kraven pa en forhandscen-
sur.

De direkta orsakerna till Radiotjinsts styrelses omsvangning
och totala uppgivenhet ar holjda i dunkel. Tvd orsaker dr tank-
bara och kan ha samverkat. Styrelsen insdg att den begitt ett
fatalt misstag, som kunde fd svéra foljder, sarskilt om det blev en
socialdemokratisk seger i valet pd hosten. Det kan ocksd ha f6-
rekommit starka patryckningar.

Radiotjanst fortjanar en honnor, skrev Stockholms-Tidning-
en, och DN var i utforliga ordalag mycket positiv. Urvalet var
klanderfritt och representativt. Att Ture Nerman kommit med
som sparv i tranedansen behovde vil inte frammana nagra spok-
bilder, trodde tidningen, som inte var sd litet skadeglad 6ver att
Lindman och hans hogerredaktorer lidit nederlag. Svenska Mor-
gonbladet (fp) uttryckte den storsta tillfredsstillelse 6ver Radio-
tjansts beslut. Tidningen var inte alls oroad. Faran lurade i stéllet
pa annat hall: »Det dr ofta nog de okontrollerade, obetydliga
valbossarna, som ute i bygderna fora fram skeva och oriktiga
framstdllningar, avsedda att forhérliga det egna partiet och miss-
kreditera de ovriga.«*
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Kiannetecknande for pressen efter offentliggérandet av Radio-
tjansts beslut dr att de flesta tidningar valde att inte kommentera
det, trots att frdgan diskuterats sa ingdende tidigare under dret.

Valdebatten

Den 12 september sindes valdebatten. Den startade kl. 19.30 och
varade med avbrott for TT-nyheter till klockan 23.00. Per Soder-
mark forklarade i ett inledningsanforande att det var forsta
gdngen som Radiotjdnst inbjudit representanter for riksdagspar-
tierna till diskussion i en aktuell politisk fraga. Det var i viss man
en ny vig som den svenska radion betridde, forklarade han.
Intressant dr hans pastaende att diskussionen uppfyllde »rund-
radions uppgift att ge ett levande intryck av vad som ror sig i
tiden — i ndgon man ocksa forverkligar de fran folkbildningshall
framforda onskemalen om en allsidig upplysning i politiska fra-
gor«.” Kanske ville han pa ett fint sitt uttrycka radions under-
latenhetssynder.

Tidningarna var genomgdende positiva till valdebatten, detta
gillde dven hogertidningar. Radiotjanst var att lyckonska och
overlag forvintade man sig att radion skulle fortsitta pd den
inslagna vigen. Sodermark var beldten med resultatet: »I detta
fall méste man ocksa prisa diskussionsdeltagarnas hiansynsfull-
het. Trots manga olika meningar fortgick diskussionen allt intill
avslutningen i all gemytlighet.« Aven Reuterswiird var synnerli-
gen nojd och forutspadde nya diskussioner sé fort tillfille gavs.”

Sammanfattning

Under arbetet med koncessionsfragan begransades pa ett patag-
ligt sitt yttrandefriheten i radio. Telegrafstyrelsens intresse for
riksdagsutsindningar och radiering av ett for alla partier gemen-
samt valmote under forsokssindningsperioden visar att politiska

116



programpunkter var tillditna, om bara opartiskhetsvillkoret upp-
fylldes. Avtalet mellan Telegrafstyrelsen och Radiotjinst forbjod
inte heller politiska program.

Nir Radiotjdnst startade sin verksamhet 1925 blev med ens
forutsittningarna annorlunda. Programridet lade hinder i vigen
for programchefen Nils Holmbergs programplaner betriffande
inrikes-, utrikes- och ekonomikronikor. Gustaf Reuterswirds
attityd var positiv, men han stottade inte sin programchef. Det
finns skil att anta att UD:s pressbyrachef Fritz Henriksson —
tillika ordférande i Programradet — stod bakom radets uttalande,
sdrskilt med tanke pd relationerna mellan TT och UD. Fé6rmod-
ligen spelade dven forhéllandena i England for BBC en viss roll.

Programradets uttalande 1925 fick klart negativa foljder. Ra-
diotjinst iakttog en ytterligt stor forsiktighet de forsta tvd verk-
samhetsaren. Fran 1927 borjar en tydlig utveckling mot en allt
storre frihet, som Programréddet vid olika tillfallen sanktionerar,
om dn med stor tvekan eller dngslan. Padrivande var inforandet
av aktuella programpunkter eller extern kritik mot vissa pro-
gram. Nagra patryckningar utifrén, vare sig fran enskilda politi-
ker eller partier, for att forindra Radiotjansts programpolitik
tycks inte ha forekommit. Enligt Yngve Hugo var dock folkbild-
ningsorganisationerna angeldgna om en politisk upplysnings-
verksamhet i radio. Motioner i riksdagens andra kammare om
utsindning av kammarens debatter visar anda att det fanns ett
intresse hos vissa politiker att f anvinda radion i det politiska
arbetet.

Med fd undantag underlit tidningarna under Radiotjinsts
forsta verksamhetsar att stodja Radiotjansts forsok att flytta fram
sina positioner inom programsektorn »politik och sambhille«.
Det lag inte i pressens intresse att befrimja Radiotjansts utveck-
ling mot storre aktualitet i programutbudet. Hos pressen som
agargrupp fanns sikerligen ockséd en oro for att forlora konces-
sionen, om det blev en politisk strid om radion. Killmaterialet
visar med vilken utomordentligt stor forsiktighet Reuterswird
handlade. F6r honom var det mycket viktigt att pressen inte utdt
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visade upp en splittrad syn pd ett saidant kontroversiellt omrade
som just »politik och samhille«.

Med undantag for hogerpressen diskuterades amnet ingdende
1932 och ibland med tydlig kritik mot Radiotjansts programpo-
litik. Det storsta intresset visade liberala tidningar med DN i
spetsen. Med tanke pa det underlidge som socialdemokraterna
hade pa tidningsmarknaden kunde man kanske ha vintat sig ett
storre intresse for radions anvindning.

DN:s engagemang i frdgan — genom Dehlgren och Fogelqvist
— skiljer sig dock fran de andra tidningarnas. Tidningen var en
klart padrivande faktor. Om det var ett sjilvstindigt handlande
eller om Dehlgren styrts av signaler fran regeringshall dr svart att
avgora. Harald Akerbergs roll i slutskedet var ocksd av stor be-
tydelse. Fragan dr dock om han handlade sjalvstandigt eller som
ledamot av partistyrelsen.

Utan tvivel var kommunistfragan det stora problemet. Dilem-
mat for Radiotjanst blev inte mindre av att dven den liberala pres-
sen hyste tveksamhet rorande kommunisternas deltagande i val-
moten i radio. Fruktan fér kommunisterna var till och med sa stor
att man pa bade liberalt och socialdemokratiskt héll accepterade
tanken pé en kontroll av politikernas anféranden i radio.

Den samforstdndslosning som kom till stdnd i slutet av som-
maren 1932 ir ndgot holjd i dunkel. Reuterswirds och Akerbergs
insatser skall naturligtvis inte forringas, men betydligt starkare
krafter méste ha varit i rorelse, i annat fall skulle inte styrelsens
uppgivenhet ha varit sd total. Mojligen kan den ha fatt garantier
av Arvid Lindman att denne skulle avhélla sig fran stridsatgérder.

En annan visentlig utgdng av denna forsta riktiga storm kring
Radiotjanst var att programbolaget beholl sin integritet. Ingen
utomstdende myndighet eller specialutsedd kommission fick
bestimmanderitten over politiska programpunkter. I jaimforelse
med linder som haft en nagot snabbare utveckling pd omrddet
intog Radiotjidnst en anmirkningsvirt fri stillning.
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KAPITEL 5

Okad frihet — okat ansvar

Hugos programpolitiska syn

FOLKUPPFOSTRAN

Yngve Hugo spelade som foredragschef en viktig roll i diskussio-
nerna om en valdebatt 1932, 4ven om han inte framstir som den
viktigaste aktoren. Eftersom de politiska programpunkterna
horde till foredragsavdelningen finns det skal att uppehélla sig
kring de principiella resonemang som ldg till grund f6r hans
agerande déd och senare. Inte langt efter sitt tilltride som fore-
dragschef holl han ett foredrag om radions kulturella och
folkuppfostrande uppgifter. Det skedde vid en kongress som
Virldsférbundet for folkbildning holl i Wien 1931. Foredraget
visar att Hugo tog med sig det gamla folkbildningsidealet till
Radiotjanst. De nya arbetsuppgifterna foranledde inte ndgra
omvirderingar.

P4 sin friga efter vilka principer programmet borde goras upp
svarade Hugo: »Programmet bor aterspegla det bésta, som lan-
dets kultur och samhaillsliv i dag kan prestera.« Men uppfatt-
ningen vad som var det bésta var rent subjektiv och kunde »leda
till en for den allmdnna kulturutvecklingen farlig begriansning,
och han anférde dd Sovjetunionen som exempel. Programled-
ningen maste dirfor arbeta ocksé efter en annan princip, »den att
programmet sd allsidigt som mojligt dterspeglar vad som ror sig
i tiden, och allsidigheten hingde samman med frigan om ra-
dions neutralitet. Det var en sjilvklar sak att propaganda inte fick
forekomma i programmen, fastslog Hugo. Men forbudet mot
propaganda betydde ingalunda att radion inte fick ta upp aktu-
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ella stridsproblem. Om dessa uteslots stéilldes radion vid sidan
om nutidslivet. Radion gjordes da till »ett andefattigt tidsfordriv
i stéllet for ledande kulturkraft«:

Att dngsligt skydda radiolyssnarna mot att genom radion erfara t.ex.
ndgot om de olika politiska partiernas dagsaktuella program, vore att
med sjdlvtagen ritt gora sig till de vuxna medborgarnas formyndare. I
sjilva verket dr faran av propaganda storre i det sndva programmet dn
idet vida. Den 6nskade neutraliteten uppnds bittre genom att ge alla
oliktainkande samma fria talan, dn genom att forbjuda dem alla att
tala eller genom att forbjuda en del av dem att tala, vilket senare i
praktiken torde bli det vanligaste.

Hugo accepterade folkbildningsorganisationernas positiva in-
stillning pd 1920-talet till att forelisningsanstalterna mdste
tringa in i brinnande aktuella fragor av dagspolitisk natur. Den
kungliga kommitté som tillsattes 1921 for att utreda folkbild-
ningsorganisationernas studier och diskussioner efter forsta
virldskriget hade ocksa den dsikten. Betinkandet nimner dock
inte med ett ord radion och &beropades inte av Programridet
1925. Foljande asikt maste Hugo ha tagit intryck av: »Garantien
emot missbruk borde flyttas fran dmnets art till foreldsarens
person: hans vetenskapliga kompetens, hans personliga veder-
hiftighet och hans formaga att se saken ovanifrin.«

Okad frihet betydde i allmédnhet 6kat ansvar, menade Hugo,
och tillimpat pé radion innebar fri talan i radio 6kade krav pa
prestation: »Det krdves av den talande den allra storsta hdnsyns-
fullhet mot olika tinkande och respekt for andra &sikter dn de
egna, och det krives av programledningen att ej slippa fram till
mikrofonen andra dn de som 4ga en siadan taktkinsla.« Hur nu
detta skulle ga till i praktiken framgar inte. Kravet dr en vésentlig
inskrankning i yttrandefriheten och dessutom oforenligt med
hans deklarerade syn pa radions sdrart: »Rundradion ér i sjilva
verket det enda forum dir en fullt objektiv och opartisk redogo-
relse for de dagsaktuella handelserna gives. Radion kommer sa-
lunda genom ett sidant objektivt upplysningsarbete i de dagsak-
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tuella fragorna att befraimja en saklig och allsidig behandling av
samhaillsangeldgenheterna.«

Vigledande i programarbetet for Hugo var ocksé bildning och
uppfostran av lyssnarna, dven nir det gillde dagsaktuella fragor
av politisk innebord. Frigan dr om inte detta star i strid med
kravet pd radions neutralitet, &ven om avtalet med staten stipu-
lerade folkbildning. Kunde radions upplysningsarbete med den
starka styrning som Hugo gav uttryck for verkligen bli »fullt
objektiv och opartisk«? I foredraget kommer det tydligt fram att
Hugos i grunden positiva instéllning till dagspolitik i radio in-
rymde manga komplikationer och motsagelser.

Ar 1934, tva ar efter Programradets principuttalande, finns i
Roster i Radio pa ledande plats en artikel om politik i radio,
formodligen skriven av Yngve Hugo. Politik och folkbildning
kopplas fortfarande ihop, likasd finns den uppfostrande attityden
kvar. Eftersom artikeln &r publicerad i anslutning till det instun-
dande valet kan man betrakta den som en principforklaring av
Radiotjanst. Radion stod nu infor sin andra valrorelse och den
forsta med partiledarna. Fridgan var uppenbarligen fortfarande sa
kanslig att radioledningen ville forklara varfér man ville fortsitta
péd den inslagna vigen.

Politik i radio betraktades numera som nagot naturligt och
riktigt, stdr det inledningsvis. Intet ménskligt av vdrde fick vara
radion frimmande. Radion fick dock inte degraderas till en
speldosa att sla ihjél tiden med. Den maste ocksa lata lyssnarna
fa kontakt med det som rorde sig i virlden pd olika omrdden,
viktiga fragor kravde svar:

Nu stilles snart sagt en och var i arbetet f6r sin f6rs6rjning infor
fragor och sammanhang med klart politisk innebérd. Varfor arbets-
loshet? Vad kan goras mot den? Varfor tyngande skatter? Och
ménga, manga andra frdgor, som bottna i det beroende, varav den
enskilde mer och mer kinner sig st till det allminna. Radion kan
inte undandra sig att i ndgon man ge material till svar pd dessa
fragor. Det 4r en del av dess folkbildningsuppgift.
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Det fanns i artikeln en varning av ideell natur. Ordet partipolitik
hade pd manga hall dalig klang, framholl artikelforfattaren. Om
man nu trodde att partipolitik var detsamma som parlamenta-
rikernas partitaktiska finter f6ll man tvivelsutan offer for ordets
makt over tanken. Sddana inslag i radioprogrammet betackade
man sig for. Samtidigt forklarades i vilken médn radion skulle
syssla med politik: »de olika partiernas principiella stindpunkter
madste tid efter annan tagas upp till skdrskddande och erhalla sin
belysning av aktuella dagsproblemx.

Artikeln, som till innehéllet 6verensstimmer med Hugos &sik-
ter i dmnet 1932, dr inte till alla delar sdrskilt tydligt avfattad,
ocksd den innehdller manga oforenliga stdndpunkter. Intet
minskligt av vdrde fick vara frimmande for radion, men parti-
taktiska finter horde uppenbarligen inte dit. Principiella stand-
punkter utifrdn aktuella dagsproblem skulle det vara, inte pro-
paganda. Stranga krav stélldes dven pé framforandet, och det var
hir radion sag en uppgift som politikeruppfostrare. Politik och
folkbildning kopplas fortfarande ihop, den uppfostrande attity-
den dr omisskidnnlig. En partiledardiskussion utifrin Radio-
tjidnsts spelregler skulle bli ett allmint féredome for politiska
diskussioner. Detta dr ett klart uttryck for Hugos folkbildarideal.
Nagra journalistiska betraktelsesitt framfors inte i artikeln.

Aven om det inte sigs rakt ut ir andemeningen att Radiotjinst
inte var beredd att slippa in partipolitiken som den var. Former-
na for den skulle foridlas. Den uppfostrande attityden gillde inte
enbart politikerna. Politiken skulle 6ver huvud taget vara en del
av radions folkbildningsuppgift. Lyssnarna skulle f samman-
hangen i dagspolitiken klara for sig. Radion skulle hjilpa till att
forklara det aktuella laget och inneborden av olika nodvindiga
atgirder. Detta bor ses mot bakgrunden att vid denna tid skulle
det socialdemokratiska krisprogrammet genomforas.

RADION OCH BEFOLKNINGSFRAGAN
Ar 1934 kom Alva och Gunnar Myrdals bok »Kris i befolknings-
fragan«, som gav upphov till en kunglig kommission. Radion
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engagerade sig 1935 i ovanligt hog grad i befolkningsfragan, var
viktigaste livsfraga, som Yngve Hugo uttryckte det i ett foredrag
i Oxford. Han menade att hir foreldg det ocksa for radion en stor
och viktig uppgift, eftersom den allmidnna opinionen behovde
vickas for att forstd lagstiftningsatgarder pd olika omréaden, an-
nars kunde de bli utan verkan: »Dessutom kan ett sddant sam-
hillsproblem ej 16sas enbart genom lagstiftning; man maste dven
rikna med att hand i hand hdrmed en saklig och allomfattande
folkupplysning dger rum.« Aven om Hugo valde att kalla det
»folkupplysning« kan man fraga sig om det egentligen inte var
en propagandauppgift som radion tog pa sig.

Upptakten blev en interakademisk diskussion i radions regi.
Den akademiska formen valdes »for att markera, att frigan ej bor-
de betraktas som partipolitiskt skiljande och att man borde
behandla den fran rent vetenskapliga utgdngspunkter«. En plan-
laggning for en kurs i befolkningsfragan skedde i »intimt samar-
bete« med kommissionen. Lyssnarna skulle genom foredrag,
dialoger och rapporter i radion fa f6lja kommissionen i dess arbe-
te. Dartill skulle lyssnargrupper organiseras i samarbete med de
olika folkbildningsorganisationerna. Radiotjanst avsag dessutom
att utge en bok i befolkningsfrdgan och att ordna en sirskild kor-
respondenskurs, som skulle ha blivit den forsta i svensk radio.

Initiativet till radions engagemang kom frdn regeringen. I
direktiven till kommissionen framgick att det skulle ske en folk-
ligt lagd upplysningsverksamhet pd olika hdll i samhillet, inklu-
sive radion. Karin Nordberg har papekat att socialminister Gus-
tav Mollers detaljerade forslag om vad upplysningen skulle inne-
halla kan lasas som utkast till serien. Alva Myrdal framholl i detta
sammanhang: »En sd miktig propagandaapparat som radion
kan inte ligga outnyttjad.«

Radiotjdnsts engagemang i befolkningsfragan gav upphov till
en stor principiell debatt i dagstidningarna om radion och po-
litiken. Nya Dagligt Allehanda (NDA, h) var mycket kritisk mot
hur befolkningskommissionens ordférande, generaldirektor Nils
Wohlin (bf), agerade:
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Det torde vara forsta gdngen i svensk historia, som ordféranden i en
av K.M:t pd riksdagens begiran tillsatt utredningskommission innan
dnnu ndgra forslag framlagts och overlimnats till K. M:t 6ver huvudet
pd alla ansvariga instanser borjar vidja till folkmeningen att doma
kommissionen efter »dess garningar«, och for forsta gdngen som ett
dylikt utredningsorgan bereder sig tillfille att en gdng i veckan under
nistan ett helt drs tid per radio »informera« opinionen om sina
forslag allt efter det de framkomma, och — formodligen — innan, eller
medan de undergd behandling av regering och riksdag!

NDA och andra tidningar ondgjorde sig 6ver att Radiotjanst som
studieledare valt professorn och socialdemokraten Gunnar Myr-
dal, »befolkningsfrdgans outtrottlige propagandist«. Sunt For-
nuft skrev att Myrdal med befolkningsfragan girna propagerade
»for det tillkommande socialistiska lyckoriket«. DN hyste dock
ingen oro, inte heller Stockholms-Tidningen. Att Gunnar Myrdal
gdrna sag att hans ande svivade ver vattnen och satte sin pragel
pa diskussionerna behovde ju inte bevisa att det skulle bli sa.
Amnet var visserligen brinnande och formerna fér behandling-
en ganska omtdliga, men allt berodde pa utférandet, menade
DN. Kristianstads Lins Tidning (h) sdg ocksa positivt pa radions
upplysningsverksamhet och menade att radion anvints pa ritt
sitt i denna serie. Men i likhet med NDA var Ostgota Correspon-
denten (h) kritisk. De politiker i kommissionen vilka redan visat
sig vilja gora politik i befolkningsfragan kunde frestas att utnyttja
radion. Det fanns ocksé en nackdel med sjilva kursen, den kunde
befordra en politisering av befolkningsfragan.

Med tanke pa Radiotjinsts egen starka betoning av sin poli-
tiska neutralitet dr det hogst anmarkningsvirt att programverk-
samheten sd ndra slot upp pa befolkningskommissionens sida
och da redan under sjilva utredningsarbetet. Det ligger nira till
hands att tycka att radion i detta fall kom propagandan snubb-
lande nira, sdrskilt som det var en dterkommande program-
punkt.

Nir Hugo bemotte kritiken gick han tjugofem ar tillbaka i
tiden och himtade argument frdn »Brunnsviksstriden«. Den
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hade gillt principfrigan om man kunde anstilla en utpriglad
partiman som ldrare i folkbildningsarbetet. Filosofen Hans Lars-
son hade i en uppsats hivdat det principiella kravet pa opartisk-
het och respekt for sanningen men samtidigt framhallit det
onskvirda i att man lamnade mera utrymme &n dittills f6r den
enskilde lirarens dvertygelse: »Onskar man att sjdlvstindiga mén
skola arbeta i folkhogskolan, fir man sorja for att de fa behalla
en medborgares vanliga rittigheter.« Till dessa horde att hysa en
politisk asikt och att aktivt delta i det politiska livet.

For Hugo var kritiken mot Radiotjdnsts samarbete med be-
folkningskommissionen intressant, och han syftade da pa att
man pa en del hdll ansett att det var olampligt att resultatet av
kommissionens arbete delgavs lyssnarna fore statsmakternas
behandling och beslut. Har hade man, menade han, missuppfat-
tat Radiotjdnsts intentioner. Om avsikten hade varit att propa-
gera for kommissionens forslag hade nog programforetaget varit
pé oriktig vdg. Planeringen hade i stillet gatt ut pd att ge sakliga
och objektiva redogorelser for de olika kommissionsforslagen,
nir de foreldg i tryck. Detta var, forfiktade Hugo, forenligt med
den uppgift som Radiotjinst mdste anses ha, namligen att halla
lyssnarna a jour med vad som hiander och sker i vdrlden.

I samband med diskussionen om befolkningsfrdgan debatte-
rade mdnga tidningar allmént radions foérhallande till dagspoli-
tiken. Rundradion lider av en olycklig karlek till politik, skrev
Svenska Dagbladet: »Man vill gora radion mera levande genom
dylika grepp mitt in i dagens briannande frigor.« Tidningen
ansag fortfarande att den enda fullt tillfredsstéllande utvigen var
att radion avholl sig frdn politisk propaganda och inskrankte sig
till sakupplysningar om aktuella problem, »i den man siddana
kunna ldmnas utan agitatoriska inslag«.

Partikollegan Norrkopings Tidningar intog en mer positiv
héllning. Den ansdg att det naturligtvis inte alls gick att slippa
fram »vilken politisk riktning som helst« utan minsta kontroll:
»Men att alldeles utestinga den politiska upplysningen i radio
vore att dsdtta det politiska livet en sort sprangamnesetikett:
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farligt att berora.« Ddremot girna »mera levande, firgrika och
spannande diskussioner«. Pa radioledningen stillde tidningen
kravet att dven dessa sindningar skulle 6vervakas, de skulle dga
rum i ritt anda. Vore detta uppfyllt skyggade tidningen inte f6r
partipropaganda och hade i det sammanhanget en positiv syn pa
den lyssnande allmédnheten: »Den ér tillrackligt intelligent for att
kunna sovra argument och skilja pd vad som ir saken och vad
som &dr det overdrivna partinitet. Att tro annat dr bestimt att
underskatta omdomesfragan hos dhorarna.«

I Stockholms-Tidningen menade man att det knappast fanns
en sddan objektivitet hos ndgon person, att inte en framstillning
i ett brannande socialt sporsmal kunde uppfattas som propagan-
da i nagon form, dven om den holl sig till s.k. sakupplysningar.
Redan nidr en frdga togs upp till behandling var det ett slags
propaganda. Men en konsekvent tillimpning skulle medfora att
varken befolkningsfragan eller andra liknande sporsmal skulle
kunna behandlas av radion. Under inga forhallanden borde
politiken bannlysas i radion, skrev tidningen.

Det gar inte med en strutspolitik, som vill undanhalla samhal-
lets levande frigor fran det frimsta av kommunikationsmedel,
hivdade Aftonbladet: »De partiska partiintressena, som endast
vilja hora sin egen stimmas dterljud, fa lira sig moderation och
resignation.« For en partiman var det bara nyttigt att hora miss-
hagliga asikter i radio: »Det dr den fria demokratins sak att se till
att inga partitrdd vdxa upp i himlen.« Ledarskribenten ansag att
det var ofrdnkomligt med missnojesyttringar fran dn den ena dn
den andra sidan. Radion fick inte falla undan och léta sig skram-
mas av detta missnoje.

Det mirks en pataglig skillnad om man jamfor med tidigare
debatter, attityden dr nu mer positiv. Det stora undantaget ar
Svenska Dagbladet, som fortfarande holl fast vid sina stdnd-
punkter frdn 1924. Mdnga andra hogertidningar hade liknande
synpunkter, men de dr inte lika tongivande. De manga forespra-
karna for politik i radio tyckte dock att de manusbundna diskus-
sionerna var alltfor trdkiga och uddlosa. Nu ville man ha person-
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liga uppfattningar och en mera fargrik och levande prigel pa
dem. Den tidigare synen pa radion som uppfostrare i det poli-
tiska debattklimatet levde kvar men kan sdgas ha nedtonats.
Négon ihopkoppling mellan dagspolitik och folkbildningsarbete
som Hugo fort fram vid olika tillfillen, forekom inte i debatten.
Sammanfattningsvis visar den att Radiotjanst inte bara kunde ga
vidare pd den inslagna vdgen utan ocksd bli ndgot djirvare.
Nagra direkta uppmaningar att utvidga denna del av program-
verksamheten eller forsoka uppna dnnu storre aktualitet gjordes
ddremot inte.’

HUGO VILL HA FORFINAD POLITISK UMGANGESTON
I sitt bemotande av presskritiken mot radions roll i befolknings-
frdgan redogjorde Hugo for sin syn pa politik och radio. Diskus-
sionen i Sverige och andra demokratiska lander gillde, forklara-
de han:

— huruvida man i radion skulle tillita politisk propaganda

— eller om man skulle inskrinka sig till politisk upplysningsverk-
samhet

— eller om radion inte alls skulle befatta sig med de politiska fragorna.

Hugo trodde dock inte att ndgon pa fullt allvar ville gora sig till
foresprakare for det sista alternativet. Erkdnde man att radion
ocksd hade en uppgift i folkupplysningens tjanst, vilket stadgades
i koncessionsvillkoren foér Radiotjanst, sa kunde inte radion
undandra sig plikten att meddela objektiv upplysning i just sa-
dana aktuella fragor, dir allmdnheten krivde och behovde sadan
upplysning. Hugo gick sedan ett steg vidare med fragestallning-
en: »Skall radion inskrédnka sig till upplysningsverksamhet da det
giller politiken eller skall det i radion fi forekomma bdde sadan
upplysningsverksamhet och ren politisk propaganda?« For att
undvika missforstdnd gjorde han redan inledningsvis en person-
lig deklaration, han tycktes inte tveka: »Jag har priori den upp-
fattningen att rundradion gor allmidnheten den storsta tjinsten
genom en vederhiftig och saklig upplysningsverksamhet i vad
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det ror de politiska frigorna och att detta i alla hindelser ar
viktigare dn politisk propaganda.«

Vad ér da upplysning och vad ar propaganda? Hugo erkinde
att det var svdrt att definiera de begreppen. Han gick till upp-
slagsboken och fann att propaganda var en verksamhet for ut-
bredande av en bestimd &sikt. Upplysning var ddremot en verk-
samhet som gick ut pd att redogora for olika dsikter i en viss
fraga. Men kunde man dra upp en skarp grians mellan upplys-
ning och propaganda, frigade han sig. Kunde inte en viss radio-
utsindning pa samma ging vara bade upplysning och propagan-
da? Och kunde inte graden av det ena eller andra skifta fran
lyssnare till lyssnare? Betydde det inte ocksa en hel del hur en sak
sades, och av vem, for att man skulle kunna avgora om sindning-
en skulle rubriceras som upplysning eller propaganda? For att
besvara dessa fragor tyckte Hugo att det var nyttigt att hélla sig
till konkreta faktiska exempel.

Den svenska prototypen for god politisk upplysningsverksam-
het i radio utgjordes av riksdagskronikorna, anség Hugo. De var
en bekriftelse pd att ocksd de mest aktuella politiska frdgorna
kunde behandlas fullt objektivt. Det hade ocksa varit mojligt att
i radioforedrag lamna objektiva redogorelser for lagar som redan
tratt i kraft liksom for sdédana som kommit till kommittébetin-
kande. En sa pass 6mtalig utredning som den om tredjemans ratt
hade kunnat behandlas. Aven fragor fran det rent sociala strids-
faltet hade man tagit upp, om &n inte helt utan gnissel. Hugo
nimnde sirskilt Sigfrid Hanssons foredrag 1931 om den svenska
fackforeningsrorelsens historia.

Programserien »Nutida svenskt arbetsliv« fran 1932 tog Hugo
upp som ett bra exempel. Den hade lagts upp pa ett speciellt sitt,
for att man skulle uppnd den onskade neutraliteten. Det 6mta-
liga @mnet »Fackforeningarnas sociala funktion i foretaget«
kompletterades av féredrag om arbetsgivarfunktionerna och om
»Arbetsledarens uppgift och stéllning i industrin«. Som forelésa-
re engagerades dessutom representanter for bade arbetar- och
arbetsgivarorganisationer. Betriffande Arbetsdomstolen, som
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Hugo betraktade som ett sdrskilt mtéligt amne — den inrdttades
sd sent som 1928 — forekom en dialog mellan Fritiof Ekman,
ordforande for Svenska Metallindustriarbetarefdrbundet, och
Erik W. Paues, direktor for Sveriges Textilindustriférbund. Som
avslutning pa serien hade en diskussion anordnats: »Planméssig-
heten i socialpolitiken«. T den diskussionen hade andarna fétt
drabba samman fullkomligt fritt, enligt Hugo. Ordforande hade
varit socialminister Sam Larsson. Varfor socialministern fick sitta
ordforande forklarade inte Hugo. Taktiska synpunkter kan ha
dikterat valet. Kritiska synpunkter kunde tillbakavisas med han-
visning till att det ansvariga statsrddet satt som ordférande. Det
kan emellertid diskuteras om inte valet stod i strid med opartisk-
hetskravet. Dessutom hade det nog for lyssnarna varit intressan-
tare att ha socialministern som diskussionsdeltagare, men det var
kanske ddr skon klimde.

Arrangemanget med programserien hade syftat till att fa in
mera liv och verklighet i radiobehandlingen av de aktuella fra-
gorna, skrev Hugo, och serien fick sedan utgora modell for sju
andra serier, och den nyss nimnda socialpolitiska diskussionen
blev monster for bland annat de stora politiska diskussionerna.

Nagra fristdende politiska foredrag hade inte héllits i den
svenska radion, framholl Hugo, om man undantog de i kronike-
stil héllna foredragen om statsverkspropositionen. Hir hade
statsrdden haft full frihet att motivera sin budget. I andra ldnder
hade ddremot politiska foredrag forekommit vid valrorelser, till
exempel i Danmark och England. Med en smula vilvilja kunde
man siga att all den politik som dittills hade forekommit i det
svenska programmet kunde g& under rubriken upplysning, hdv-
dade Hugo, som dnda inte fornekade att det forekommit propa-
ganda i de politiska radiodebatterna. Syftet var andock att radio-
lyssnarna skulle f4 hora alla de olika meningarna framforas, och
dé fa sig en tankestidllare och foérdjupa sin syn i den aktuella fra-
gan. Det var vil dithan politisk upplysning ville syfta, ansag Hugo.

I frdga om de danska och engelska systemen med separata
foredrag vid valen var det svarare att rubricera radiopropagan-
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dan enbart som upplysning, skrev Hugo. Man hor pa sina egna
och struntar i de andra. Detta gjorde att man mer kategoriskt dn
tidigare stilldes infor avgérandet: Ville man ha direkt propagan-
da i radion eller ville man inte? I Sverige hade man avvisat
affirsreklam i radio:

Jag tror att det vore lika olyckligt att pa liknande satt upplata viss del
av programmet till politisk propaganda, vars innehdll och form helt
bestimmes av respektive parti. Rundradion maste hivda sin still-
ning som en kulturinstitution och far icke inrdknas bland den
moderna tidens reklammedel.

Ordet propaganda hade i svenskt sprakbruk ingen god klang,
papekade Hugo: »Nar man deltar i det politiska arbetet skall man
inte ha glacéhandskar pa sig, sager till och med en yrkespoliti-
ker.« Ar inte denna uppfattning om politiken i sjilva verket
orimlig och asocial, fragade han: »Giller inte politiken fosterlan-
dets och minsklighetens hogsta angeldgenheter och kan inte
diskussionen hirom hallas i en sddan ton att den kan genom
hogtalaren avlyssnas ocksd i hemmets lugna vrd?« Man kunde,
pastod Hugo, bedriva propaganda for personlig hilsovard och
sparsamhet utan att ndgon tog anstot. Skulle man da inte kunna
diskutera samhillets hilsovard och ekonomi pd samma plan? Ar
detta verkligen en utopi?:

Kan det inte vara en mojlig uppgift f6r det allmédnna kulturarbetet
att lyfta politiken upp pé ett hogre plan. Och kan det inte i s fall
vara av en viss betydelse om radion en eller annan ging sinder ut
politiska debatter som ligga pa ett sidant plan. Vem vet, kanske
skulle lyssnarna — valménnen — vinja sig vid en sadan ndgot forfinad
politisk umgingeston sdsom man vinjer sig vid radions klassiska
musik; kanske skulle man sd smaningom vilja hora en sidan ocksa
utanfor radion, pd de allmdnna valmétena och i riksdagen.

Hugo tog ocksa upp frdgan om inledningsanforandena skulle
sandas ut till deltagarna i forvig eller om diskussionen skulle
vara helt fri. Han gav dock inga motiveringar for det ena eller det
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andra utan inskrankte sig till att sdga att bdda metoderna prak-
tiserats. Att det pd den hir punkten fanns stora problem kommer
fram mellan raderna:

Overhuvudtaget kan det nog sigas, att anordnandet av en politisk
diskussion hor till det svaraste och mest pafrestande uppgifter som
radioledningen har sig forelagt. Att tro att denna under sddana for-
héllanden skulle ha storre kirlek till denna uppgift 4n till sina 6vriga
torde nog innebdra en alltfor vilvillig 6verskattning av radioledning-
ens arbetsglddje.

Det var atskilliga debatter som inte blivit av darfor att de tilltank-
ta deltagarna inte hade stillt sig till forfogande, papekade Hugo.
Och ibland hade radiodiskussionen fitt en annan karaktir dn
man hade tankt sig beroende pa att man tillmotesgdtt deltagar-
nas 6nskemadl. Hans pastdende visar att det redan fran borjan
utbildats ett slags vetoritt, pa grund av Radiotjinsts forsiktiga
héllning.

Yngve Hugo sdg alltsd Radiotjianst frimst som ett folkbild-
ningsforetag och en kulturinstitution. Det monster som utbildats
inom folkbildningsrorelsen 6verforde han till Radiotjanst. Det
stora dilemmat for honom var den stindiga svdrigheten att av-
gora vad som var upplysning och vad som var propaganda.
Partiforedrag var uppenbarligen enligt honom propaganda.
Mojligen kan det i botten ocksa ha funnits en osdkerhet betraf-
fande kontrollmaojligheten. Fortfarande hade Hugo hogt stillda
krav pa den politiska debatten. Han ville ha en forfinad politisk
umgangeston. Forsiktigheten dr pafallande stor och star i viss
kontrast till den tidningsdebatt som foregick Hugos artikel, ddr
det stora flertalet faktiskt uppmuntrade Radiotjanst att ga vidare.

Det blev lite krystat nir Radiotjanst kommenterade varfor
diskussionerna var manusbundna. Till exempel nir Gustaf Reu-
terswidrd 1933 svarade en tidningsinsindare, som ondgjort sig
over radions »pestkarantin for politiska foredragshallare«. Reu-
terswird gjorde gillande att diskussionerna det dret »varit verk-
liga diskussioner med fri yttrandefrihet«. Manusbundenheten
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var uteslutande en forsiktighetsatgird for att forhindra att dis-
kussionen skulle glida bort fran det avsedda amnet. Bade i Eng-
land och i Sverige gillde det att steg for steg lata radion bli en
plattform for politiska meningsutbyten.

Med radions monopolsituation och hotet om ett forstatligande
var det naturligtvis ett risktagande att ta upp politiska amnen. Det
gillde att ha siker mark under fotterna. Infor beslutet 1932 efter-
stravade Radiotjinst de ledande politikernas sanktion. Sa var det
ocksd dret efter, nar programforetaget drog igdng tvd program-
serier: en om den svenska sjalvstyrelsens historia och en om den
da aktuella ekonomiska krisen. Infor starten utbad sig Radiotjanst
om ett skriftligt uttalande i Roster i Radio av statsminister Per
Albin Hansson och andra statsrad samt av forutvarande statsrad.
Reuterswird forklarade i brev att det var radions »betydelsefulla
medborgerligt fostrande uppgift« som ldg bakom satsningen pd
aktuella fragor. Samtidigt var det ett stort ansvar, pdpekade han,
men ville programledningen komma ifran detta ansvar genom att
utesluta aktuella fragor skulle samhillet forlora den mojlighet till
medborgerlig fostran som radion innebar. Bakom satsningen
fanns en oro for hur diktaturernas frammarsch paverkade opi-
nionen:

Vid de asiktsbrytningar kring fragor om sjélvstyrelse och diktatur
som nu forekomma pé sd manga fronter i virt land, torde det vara
virdefullt att en allmin kidnnedom sprides om hur djupt rotfist
sjalvstyrelsen &r i vart folks liv, och att vi ur vart eget folks historia
kunna belysa sjilvstyrelsens bdde foretraden och nackdelar.

Samtliga tillfrdgade politiker svarade positivt. Denna atgard var
inte unik. Ndr det samma ar planerades foreldsningar om steri-
liseringsproblemet forekom samrad med justitieministern, Karl

Schlyter (s).’
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Radioutredningen gdr lingre dn Hugo

Programradet spelade 1932 en mycket viktig roll i synen pé po-
litik i radio. En ny maktfaktor blev sedan 1933 ars radioutredning,
vars sekreterare Hugo var. Rent allmint foreligger i det principi-
ella resonemanget stora likheter mellan utredningen och Hugo,
men ocksa vdsentliga olikheter. Utredningen anslot sig till Pro-
gramradets principuttalande 1932 och ansdg att den dittillsvaran-
de utvecklingen inom programsektorn politik och samhille varit
helt naturlig. Om man bannlyste kontroversiella fragor i radion
avstingde man den »fran kontakter med betydelsefulla omraden
av sambhillets liv«. For utredningen syntes det dock sjdlvklart att
programledningen inte hade ritt att sjilv driva propaganda av
ndgot slag. Det var ocksa sjélvklart att ingen fick driva »proselyt-
makeri«. Radion var ett alltfor méktigt medel, nér det gillde att
forma den allmdnna opinionen. Den fick dirfor inte utlimnas dt
en ensidig agitation. Programledningen borde ddremot lata
motsatta meningar komma till tals.

Utredningen stéllde emellertid inte enbart krav pa program-
ledningen utan dven pa deltagarna i program av politiskt slag:
»Likvdl mdste det kravet alltid stillas pa de olika meningarnas
forfiktare, att de orubbligen halla sig till sak och ingen annans
mening beljuga eller misstankliggora.« Man kan fraga sig hur
detta skulle kunna forverkligas i politiska diskussioner. Kanske
hade Hugo fort pennan. Uppenbarligen hade man inom utred-
ningen diskuterat vilka som skulle betraktas som partier, efter-
som den gav en definition: »Med parti avser utredningen likvil
icke i detta sammanhang alla tinkbara partibildningar utan
endast sddana partier, som i riksdagen pd grund av sin numerdr
intaga en mera betydelsefull och ansvarig stillning.« Detta prin-
cipiella yttrande var, dven om det enbart varit praktiskt betingat,
en inskrankning av yttrandefriheten i radio. Utan att det sigs kan
utredningen ha dsyftat ytterlighetspartierna.

Betrédffande valprogrammen var grundtonen mycket positiv.
Det hade vid 1934 drs val visat sig att partiledardiskussionen vid
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slutet av en ldng valkampanj inneburit en kraftig stimulans for
det politiska intresset. En annan erfarenhet var att diskussions-
deltagarna i de korta inledningsféredrag som foregick diskussio-
nen hade haft svért att ge en tillrickligt klar bild av de program
som deras partier foretradde i valstriden. Dérfor borde, ansag
utredningen, diskussionen kompletteras med enskilda partifore-
drag pa ett tidigt stadium av valkampanjen. S& blev ocksa fallet
fran 1936. Pa denna punkt fick alltsdé Hugo ge vika. Utan tvivel
fanns det pd manga héll, pdpekade utredningen, 6nskemalet att
politiska synpunkter pa viktiga samhillsfragor skulle komma
oftare i radioprogrammet dn vad som dittills varit fallet. Indirekt
stillde sig utredningen bakom dessa 6nskemadl, nir den konsta-
terade att de regelbundet dterkommande utrikes- och riksdags-
kronikorna huvudsakligen var de enda programpunkterna inom
denna programsektor. Utrikeskronikan var tills vidare tillfyllest,
men riksdagskronikan behévde kompletteras. Programledning-
en borde fullfélja de strivanden som gjorts under de ndrmast
foregdende dren, framholl utredningen. Men radion skulle be-
grinsa sig till viktiga landsfrdgor. Fragan borde da forst fa en rent
objektiv behandling och sedan foljas av en diskussion mellan
representanter for de olika riksdagspartierna: »Lyssnarna onskar
med andra ord fé fornimma nagot av det personliga, som kan ge
firg at fragan.« I det hir fallet var diskussionsformen bittre dn
ett partiféredrag: »den tar mindre tid, den stimulerar de delta-
gande och haller lyssnarnas intresse sikrare fanget«.
Utredningen ansdg ocksd att det var ett sjilvklart krav att
programmen skulle priglas av en viss aktualitet. Det var uppen-
bart, menade man, att ett kommunikationsmedel som pé en
gidng kunde nd miljoner manniskor skulle tjanstgora som nyhets-
formedlare. Med radioreportaget kunde lyssnarna f& »en redo-
gorelse for hidndelser i samma ogonblick som de forsigga«.
Radioreportaget var darfor det mest aktuella inslaget i radiopro-
grammet, och det var med tillfredsstillelse som utredningen
konstaterade att denna programpunkt inte bara okat i antal
under arens lopp utan ocksa forbittrats betriffande formen.
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Men sedan var kritiken ganska skarp, 4ven om den framfordes
i hovsamma ordalag. Utredningen ogillade att veckovis aterkom-
mande programpunkter som »Aktuellt foredrag«, »Veckans
plattform« och »Idag« avforts ur programmet. I dessa program-
punkter hade aktuella hindelser kommenterats genom korta
foredrag pa 10 a 15 minuter. Varfor de hade upphort forklarades
ocksa. Systemet hade varit for stelt. Kommentarerna borde kom-
ma omedelbart och inte som ofta hint flera dagar efter hindel-
sen. Det hade ocksd varit svirt att finna fackmin, som kunde
leverera foredrag efter endast nagra timmars eller ndgon dags
forberedelse. Programpunkterna hade dérfor ersatts med mera
sporadiskt dterkommande foredrag av samma slag. Utredningen
accepterade inte forklaringarna. Den forstod de svarigheter som
funnits och uppenbarligen fanns fortfarande, men den tyckte
likvil att det skulle vara ett lyckligt grepp om programledningen
i storre utstrackning dn dittills kunde forverkliga sina intentioner
pé detta omrdde, dven om det blev ofullstindigt. Intervjuformen
fordes dock inte pa tal, kanske omojliggjorde den stringa neu-
traliteten detta, 4 andra sidan var reporterstyrkan alltfor liten.

Utredningen tog ocksd upp den gamla frdgan om radiout-
sindning av riksdagsférhandlingarna. Aven om det fanns stora
svarigheter fick dessa inte overskattas och det borde inte vara
uteslutet att utsindning kunde ske, betonade utredningen. Sjilv
stillde den upp krav, som kanske inte var s litta att realisera. De
forhandlingar som skulle radieras maste pa ndgot sitt ordnas
med hidnsyn till utsindningen. Bade foredragningslistor och
talarlistor maste laggas till ritta. Kanske gav en sddan utsindning
inte en bild av riksdagen i vardagslag, blev utredningens egen
kommentar, utan mer eller mindre en uppvisning, vars virde
man kunde ha olika meningar om. Men f6r de lyssnare som
aldrig kunde bevista en riksdagsdebatt hade dndd en sddan ut-
sandning ett stort intresse, slog man fast. Riksdagsradiering hade
ett alldeles sdrskilt vdarde, nir riksdagen i ndgon for landet viktig
angeldgenhet hade anledning »att indt eller utdt manifestera sin
samstimmiga mening och fasta enighet«. Aven om utredningen
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avstod frén att yrka pa eller rekommendera riksdagsradieringar,
sd hade dnda fragans aktualisering en viss tyngd, eftersom tre
riksdagsmidn ingick i utredningen.

Allmént kan sidgas att utredningen inte stillde upp négra
egentliga svérigheter for programforetaget i friga om program-
sektorn politik och samhille. Tvirtom fick ju Radiotjinst kritik
for att ha blivit mindre aktuell. P4 ett par punkter gick utred-
ningen lingre dn den dittills forda programpolitiken. Den for-
ordade partiforedrag vid valen och den talade for betydelsen av
att det personliga kom fram hos de medverkande i de politiska
programpunkterna, nagot som kunde ge firg at den aktuella
fragan. Vid ett tillfille anvinde utredningen begreppet »politiskt
upplysningsarbete« men kopplade inte nagon ging samman
dagspolitiken i radio med folkbildningsarbetet eller forde fram
folkuppfostrande aspekter. Hugos ideella syn dr inte direkt mark-
bar i utredningstexten.

Folkbildningsarbetet berérdes dock i utredningen, som tona-
de ned bestimmelsen i koncessionen »att rundradiordrelsen
skall sd bedrivas, att folkupplysningen och folkbildningsarbetet
ddrigenom befrimjas«. Det kunde inte ha varit och fick inte
heller vara meningen att rundradion i storre eller mindre ut-
strackning skulle forvandlas till en pedagogisk institution. Radi-
ons andel i folkbildningsarbetet borde begransas till »att bi-
bringa de vuxna en allmint kulturell och medborgerlig bild-
ning«. Denna skrivning kan uppfattas som kritik mot Hugos
omfattande folkbildningsarbete.*

»Lort-Sverige« — ett annat engagemang

Den stora satsning som Radiotjdnst lit gora betriffande befolk-
ningskrisen upprepades 1938, dd forfattaren Ludvig Nordstrom
engagerades for att genomfora en undersokning av bostadsfor-
héllandena pa landsbygden: »Med Ludvig Nordstrom pa huse-
syn. Foredrag med grammofonintervjuer.« De tio programmen
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blev sedan underlag for hans klassiska bok »Lort-Sverige«. I for-
beredelserna deltog Medicinalstyrelsen och Diakonistyrelsen i
Stockholm, vilka skickade ut sarskilda frageformulér i &mnet till
43 provinsialldkare och till ett antal préster. Medicinalstyrelsen
hade utarbetat firdplanen och valt ut provinsialldkarna. Vems
idé det ursprungligen var framgar inte av killmaterialet. Nils-
Olof Franzén antyder att programidén haft sitt ursprung i ett
samarbete mellan Hugo och Axel Hojer, generaldirektor for
Medicinalstyrelsen, socialdemokrat dven han.

Nordstroms intervjuer dr ldngt ifran begreppet opartiskhet,
genomgaende dr det ledande fragor och personligt tyckande. Det
fanns ett engagemang och en hetta i intervjuerna som lyssnarna
aldrig tidigare hade hort, allra minst av radions egna reportrar.
Skildringarna av tillstandet pa landsbygden dr mustiga och fyllda
av adjektiv, till exempel nidr han formedlar den lukt som han
moter eller snarare andas in i Skane. Det var »en lukt som pa en
gdng var sot, fet, sur och kviljande«:

Det var godsel, solstekt och firsk, torr och lagrad urin, médnnisko-
exkrementer, sedan artionden, kanske arhundraden uringenompyrd
jord, uringenompyrt murbruk, uringenompyrt trd, det var lukt av
djurkroppar, av segeltyg, av médnniskoutdunstning.

Kritiken mot programmen blev sa hiftig att Radiotjansts ordfo-
rande, Seth Ljungqvist, kinde sig foranliten att redan innan
serien var avslutad sdnda ett brev med bud till Radionimndens
ordforande, for att be denne att 6verviga om inte nimnden i sin
helhet borde inkallas. Kritiken var den hiftigaste dittills i rund-
radions historia, papekade Ljungqvist, som nog var ritt orolig.
Nimndens arbetsutskott kallades till ett extra sammantride,
ddremot ansag Fritz Henriksson att det inte fanns ndgon anled-
ning att tillmotesga forslaget om ett omedelbart inkallande av
nimnden in pleno. Vid ett ordinarie sammantrade diskuterade
man sedan den offentliga kritiken och i viss man principfrdgan
om lampligheten av propaganda i radio. Debatten kom till en
liten del att handla om propaganda och till en mycket storre del
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om Nordstroms person och arbetssdtt. Axel Brusewitz menade
att den propagandaverksamhet som péavisade brister var tillaten,
ddremot fick man inte generalisera. Det gick inte att tillimpa
vilka medel som helst i radio, framholl Fredrik Hjelmqvist. Pro-
paganda fick inte bedrivas sa, att man stéllde »yrke mot yrke,
klass mot klass, landskap mot landskap« mot varandra. Det vore
farligt om sddant blev normerande for framtida propagandafor-
mer i radio. For forsta gdngen i Radiondmnden dyker termerna
saklighet och vederhiftighet upp. Det var, menade Manfred
Bjorkquist, viktigt att det som gavs auktoritet av Radiotjdnst blev
sd vederhiftigt och sakligt som mojligt.

Ingen ledamot var egentligen kritisk mot Radiotjinst. Det var
i det hir fallet sikert en stor fordel for Radiotjanst att det fore-
kommit ett samarbete med Medicinalstyrelsen och Diakonisty-
relsen, vilket inte blev kritiserat eller foremal for debatt i Radio-
nimnden. Initiativet var beromvirt och syftet erkdnnansvart, 1od
ett par omdomen. Radions slagkraft togs upp av Fritiof Thun-
borg. Vad LO forsokt under en mansalder hade Radiotjinst gjort
pa nagra veckor.

Det var i stillet mot Ludvig Nordstrom som kritiken riktades.
Han var inte den ritta personen. Det skulle ha varit en person
att lita pd, da hade det inte blivit sd ensidigt utan mera mattfullt.
lakttagelseformagan var god, men han var inte noggrann och
samvetsgrann och i sprakligt hinseende hade han inte riktigt god
smak. Men det fanns ocksa ledamoter som beromde Nordstrom,
dven om de var fi. De tyckte att han gjort serien med vildig
bravur. Omdoémena om forfattaren tycks inte ha baserats pa
sarskilt sakliga grunder. Det var generella omdomen utan exem-
plifieringar. Hans stéllning i samhillsdebatten hade sedan linge
varit sd kontroversiell att ménga ledamoter sikert hade en for-
domsfull instillning gentemot honom. Dirtill var lyssnarna fort-
farande ovana vid den sortens temperamentsfulla framstallning-
ar som Nordstrom gav prov pa. Metoden var s ny att den varit
chockerande, sade C. A. Dymling i nimnden. Enligt Torsten
Thurén, som analyserat programserien, hade Dymling gjort
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strykningar i Nordstroms manus, for att mildra dennes partisk-
het till formén for Norrland.

Yngve Hugo forklarade att Radiotjinsts avsikt var att vdacka
allmanhetens intresse for den kommande foredragsserien genom
»direkt propaganda«. Han ansdg att Radiotjdnst hade ritt att fora
en »rent hygienisk propaganda«. Denna asikt gverensstimmer
med vad han sagt i tidigare sammanhang.

Nir Radiondamnden skulle samla sig till ett uttalande, forfak-
tade Torsten Fogelqvist dsikten att Radiotjanst inte skulle kland-
ras, men att nimnden skulle beklaga den tendentitsa ensidighe-
ten. Thunborg fragade dd vad man begirde av Radiotjanst: »en
akademisk avhandling?«. Han synes ha varit den som fick nimn-
den att anta ett for debattens innehall ganska hovsamt uttalande.
Det var »synnerligen beromvirt« av Radiotjinst att ta upp bo-
stadsfragan till behandling:

Det kan ocksé anses vl motiverat, att en planerad méngsidig, saklig
och detaljerad behandling av dessa frdgor foregds av en skildring,
som vill ge en mer samlad och levande bild av laget i stort och som
vill vicka en allmdnnare uppmarksamhet f6r dessa viktiga sporsmal.
Att en sadan skildring maste arbeta med starka farger dr ock forstde-
ligt. Det dr ock halsosamt att forefintliga missforhallanden hiansyns-
lost blottas.

Nordstrom hade handlat »fortjanstfullt och synnerligen med-
ryckande«. Men nimnden kunde inte undgd »att finna, att fram-
stallningen i olika avseenden burit en prigel av ensidighet och

overdriven generalisering«. Ocksd pd en annan punkt var ndmn-
den kritisk:

Med hinsyn ej minst till onskvirdheten att intresset for den viktiga
bostadsfrdgan vinner den samlade anslutning, som ar asyftad, kan
det heller icke anses lyckligt, att landskap och grupper stillas i den
formanliga eller oférménliga belysning, som en jimforelse dem
emellan ar dgnad att giva.
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Avslutningsvis framholl nimnden att mycket av kritiken mot
programserien syntes »ogrundad eller 6verdriven och icke sillan
dikterad av ovidkommande prestigesynpunkter«. Det forsta stora
sociala reportaget i svensk radio klarade sig alltsd igenom Radio-
nimnden. Man kan sdga att Radiotjdnst fick ett ja till programfor-
men, men ett nej till engagemanget av en sa temperamentsfylld
och engagerad reporter som Nordstrém. Aven om det inte 4r ut-
sagt mdste den starka kritiken av Nordstrom falla tillbaka pa
Radiotjanst, som medvetet valt honom till reporter. Eftersom
andra virldskriget brot ut bara ett halvar senare vet vi inte om
Radiotjanst pa nytt hade vagat sig pa att anvinda en sddan subjek-
tiv reporter. Att anvianda ndgon av radions egna i ett kontroversi-
ellt amne hade varit otdnkbart bade dé och framdeles. Att beteck-
na »Lort-Sverige« som ett genombrott for det subjektiva reporta-
get i svensk radio dr nog en overdrift. Det skulle droja drygt tio ar
innan det kom en motsvarighet: Ivar Lo-Johanssons »Alderdoms-
sverige«, som snarare var en renodlad foredragsserie.

Thurén ser programserien som ett propagandastycke i stor
stil. Ndgon ren partipolitisk propaganda var det inte, hdvdar han,
och i stillet for »propagandac vill han anvidnda ordet »agitation«.
Men visst kan man pastd att Hugos beslut att géra programserien
var partipolitiskt betingat, sdrskilt som Thurén for fram att
moderniseringsidealet pd 1930-talet till stor del var ett socialde-
mokratiskt projekt. Dirmed inte sagt att initiativet till serien
utgick frdn partiet. Det intressanta dr hur langt i propaganda
Hugo egentligen hade tinkt att gd. Forst hade radion ndmligen
valt ut publicisten Gustaf Nasstrom, som tidigare gjort flera
mikrofonresor i Sverige. Och Nisstrom var snarast borgerlig, och
han var ingalunda ndgon samhallskritisk reporter.

Thurén dr forvanad over hur tolerant Radionimnden och
pressen var mot Medicinalstyrelsens inblandning. Med den
myndighetstilltro som fanns pa 1930-talet dr det kanske inte sa
forvinande. Utan denna hallstimpel hade programserien for-
modligen aldrig blivit av, och behandlingen i Radionimnden
hade aldrig blivit sa hovsam. En stark kritik mot Radiotjdnst
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hade samtidigt varit riktad mot Medicinalstyrelsen. Ingen kunde
val heller forneka att bostadsstandarden och hygienen var myck-
et bristfilliga i arbetarbostider och inom jordbruket pa ménga
hall i Sverige.®

Manusgranskning

»Saklig och allsidig behandling av samhaillsangeligenheterna«
ville Yngve Hugo ha, ocksé respekt for andras asikter an de egna
och den storsta hansynsfullhet mot oliktinkande. Det var utom-
ordentligt stora krav och gillde dven for foredrag i allmanhet.
Stor forsiktighet hade varit rddande fore Hugo, men fragan dr
om inte kraven skdrptes efter hans tilltrdde. I bakgrunden fanns
ocksd en oro hos programledningen, for att inte riskera konces-
sionen, ndr det nu fanns de som ville forstatliga radion. Gustaf
Reuterswird var lika forsiktig. I ett brev till Ivan Oljelund forkla-
rade han att Radiotjinst inte antog sketchartade kaserier som
behandlade »rent dagsaktuella, brinnbara foreteelser och spors-
mal«. Det gillde harvidlag att vara lika forsiktig som i fraga om
politiska foredrag. Oljelund hade klagat pa Radioteaterns censur
och ansett att det tydligen inte fick finnas nagon »satirisk udd
och skidrpa«. Efter debatten om hans »Fredsfilm« var namnet
Oljelund kinsligt.

Radiotjanst infordrade 6verlag manus i férvig vid diskussio-
ner eller dialoger i politiska eller i 6vrigt kinsliga @mnen, vilka
sedan i forvig cirkulerade hos deltagarna, ndgot som forde med
sig att dven forsta repliken blev skriven. Programforetaget gick
ibland till och med sa langt att man ville ha sakkunnighetsutla-
tande frdn nagon auktoritet pd omradet, om dmnet var kinsligt
eller kontroversiellt. Dessa utlitanden behandlades fullt konfi-
dentiellt och anonymt. Man gjorde ingen skillnad pa person.
NK-direktoren Josef Sachs hade 1933 foreslagit ett foredrag om
detaljhandelns uppgifter och funktion i samhillsorganisationen.
Eftersom det var ett »controversial matter«, som styrelsen ut-
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tryckte det, ombads Sachs att sinda in ett manus innan beslut
kunde fattas.

Sarskilt kdnsliga var manus rorande utrikespolitiska fradgor. De
sandes till legationssekreterare Otto Johansson pa UD, som hade
ett forflutet i Social-Demokraten och ocksa var god vin med
foredragschefen Hugo. Det kunde till exempel gilla lampligheten
av ett foredrag av Bulgariens generalkonsul i Stockholm, Albert
Davidsohn, som 1933 ville tala om »védra dagars Bulgarien« eller
ett annat om Sovjet, »da det ju alltid 4r 6mtéligt att behandla
ryska fragor icke minst i radio«. Nagra foredrag samma ar av en
finlindsk kapten om »Rysslands framstot mot Gula havet« for-
anledde Sven Wilson att be om Johanssons utldtande, eftersom
dmnet kunde vara omtaligt fran utrikespolitisk synpunkt. Ocksa
ett féredrag om Gronlandsfrdgan var av »sd pass omtélig natur«
att UD:s mening borde inhdmtas. Advokat Lage von Holstein
ville i tvd foredrag redogora for denna ldngvariga tvist mellan
Danmark och Norge och dven vilken prejudicerande betydelse
fragan kunde fa i internationell rattsskipning. Wilson fann am-
net synnerligen aktuellt och intressant men frdn radiosynpunkt
ganska omtaligt: »Kanhinda dr det omojligt att ens i en forhal-
landevis objektiv redogorelse for amnet undga att stéta sig med
ndgondera av parterna?« Eftersom det dnnu inte foreldg ndgot
manus bad han till och med om »nagra fingeranvisningar«.

Radiotjanst handlade alltsé ytterligt forsiktigt i utrikespolitis-
ka dmnen. Man kan utan vidare sdga att Radiotjdnst stod i ett
visst beroendeforhdllande till UD. Anledningen till forfragning-
arna maste ha varit dsikten att radion i sin programverksamhet
inte fick avvika frdn landets utrikespolitiska linje eller ta upp
sddant som kunde stora Sveriges relationer till frimmande makt.
Detta kom ju ocksd till uttryck i Programradets uttalande 1925.
Nagot avtal fanns inte mellan Radiotjdnst och UD liknande det
som TT ingick 1921. Men indirekt kan detta avtal énda ha spelat
en viss roll, eftersom Radiotjansts VD ocksa var TT-chef. Hugos
tidigare relationer till Otto Johansson kan dven ha haft en viss
betydelse.
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Radiotjinst anvinde dven sakkunniga fran andra hill, exem-
pelvis professor Tor Andre, religionshistoriker i Uppsala, som
Wilson ofta anlitade. Nir professorn och kyrkohistorikern Ema-
nuel Linderholm, ocksd bosatt i Uppsala, ar 1933 foreslog tre
foreldsningar om »den tyska kyrkan under tre riken« rddfragades
inte UD utan Andre. Linderholm ville behandla den tyska kyr-
kans stdllning under kejsartiden och under de marxistiska och
nazistiska regimerna, och han avsag att gripa sig an dmnet opar-
tiskt och opolitiskt och endast stodja sig pa vetenskapliga forsk-
ningsresultat. Wilson ansdg dven denna gidng dmnet ytterst in-
tressant, men papekade for Andra att frdgor som rérde Tyskland
for ndrvarande var omtdliga att syssla med. Om Andra trodde
att Linderholm kunde foreldsa 6ver @mnet fullstindigt objektivt
skulle Radiotjanst kanske inte tveka att anta erbjudandet. Wilson
ursiktade sig med att programforetaget faktiskt var nodsakat att
i tveksamma fall av det hir slaget rddfraga en sakkunnig.

Kollegiala hdnsyn gjorde naturligtvis att Andrza tyckte att det
inte var litt att besvara fragan. Linderholm hade studerat dmnet
en tid och han skulle sdkert kunna gora nagot av det: »Emellertid
har han besynnerligt nog fatt en ganska utpriglad sympati for
rorelsen Deutsche Christen, vilkas okristliga och bornerade ra-
sism fyllt &tminstone mig med livlig avsmak. Ett fortackt parti-
tagande for den falangen skulle bli er mycket obehagligt.« Wilson
fick radet att ga diplomatiskt till viga och prisa professorns for-
tjanster men samtidigt framhalla »att varje spdr av partitagande
for den extrema nationalismen i tyska kyrkan skulle, sddan stam-
ningen ir i radikala kretsar hos oss, vicka en ytterst hetsig op-
position mot Radiotjanst«. Linderholm, som var en man med
gott omdome, skulle nog, trodde hans kollega, tillmotesga en
vidjan om strangaste objektivitet.

Innehéllet i Andrees utlatande foranledde Wilson att tacka nej
till Linderholms erbjudande. Tidpunkten var »ndgot for tidig att
upptaga en sd pass ny rorelse som den nazistiska Deutsche Chris-
ten till behandling i radio«, skrev Wilson:
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Av liknande skil har Radiotjinsts styrelse under den sista tiden
ansett sig bora avboja forslag om foredrag dven om andra forhallan-
den i det moderna Tyskland. Det har med andra ord ansetts nodvin-
digt, att ytterligare ndgon tid f6lja utvecklingen i detta land, innan
forhallandena dir upptas i svensk radio till mera detaljerad skildring
och granskning i olika sammanhang.®

HARRIE OCH TYSKLAND

Aven till synes opolitiska programpunkter kunde dras in i debat-
ten om radions politiska neutralitet. I en kronika sommaren 1933
hade publicisten Ivar Harrie behandlat tva svenska Tysklands-
bocker: Fredrik Books »Hitlers Tyskland« och Gustaf Hellstroms
»Det tredje riket«. Svenska Dagbladet kritiserade Harrie for att
han politiskt nagelfarit dessa bocker utifran sin 6ppet deklarera-
de partistandpunkt. Han hade tilldtit sig »den oférsynta tillvitel-
sen« att Books instdllning till Tyskland kunde forklaras med att
han var tysk. Ledarskribenten skilde hirvidlag mellan radio och
press. I en tidningsdebatt hade det stitt Harrie fritt att pd detta
satt karakterisera en meningsmotstdndare, men inte i en radio-
kronika, som infor allmadnheten hade »ett slags officiell hallstim-
pel«. Det intriffade var otillstindigt: »Hér foreligger for en opar-
tisk bedomare dels en grov f6rlopning av en radiokronikor, dels
aven ett allvarligt memento for radioledningen att fridlysa bock-
er med utrikespolitiska amnen frdn en sidan behandling som
den hir asyftade.«

Eftersom DN-medarbetaren Gustaf Hellstrom hade fétt kritik
for att han inte tillrackligt sett sakerna med tyska 6gon, tyckte
DN, litet skimtsamt med tanke pd Books medarbetarskap i
Svenska Dagbladet, att de tvd omdomena tog ut varandra. Harrie
lat sedan publicera sitt manuskript i Goteborgs Handels- och
Sjofarts-Tidning, ddr han var litteraturrecensent. Svenska Dag-
bladets pédstdende stimde inte alls med manus. Sa hir hade
Harrie yttrat sig om Book:

Han kdnner som tysk: ddrnere har han en gang for alla funnit sitt
ritta fidernesland. Det ger hans vittnesbord en sirskild styrka och
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gripenhet — desto mer som Fredriks Books Tyskland just dr det
gammalpreussiska, med Potsdam som signatur.

Harrie var vid sindningen vdl medveten om att hans kronika
hade en kontroversiell upplaggning. Han talade namligen om f6r
lyssnarna att han denna gang »skenbart mdst franga regeln att
undvika polemiskt stallningstagande i radio«. Och detta yttrande
fallde han for att undvika missforstdnd mellan honom och lyss-
narna:

Amnet har varit sidant att jag har mést tala om hur jag personligen
staller mig till de bocker jag har ndmnt. Och den stillningen har,
gentemot alla tre, mdst bli ndrmast avvisande — till Mowrer och
Hellstrom dérfor att de dro fientligt instdllda till det tyska folket, till
Book darfor att jag som bekant representerar just den liberalism han
i sin bok bekdmpar.

Harrie ansag dock att han inte pa allvar brutit mot ovan namnda
regel, eftersom han intringande rekommenderade bockerna till
lasning. Hans stillningstagande borde inte ha 6verraskat ndgon.
I GHT upplyste Harrie att han enligt avtal med Radiotjdnst skul-
le behandla nyutkommen litteratur om det aktuella laget i Tysk-
land. Hur sdg dd Radiotjanst pa kronikan? Riksprogramchefen
Julius Rabe, som inte hade hort den, var 4nda i ett brev till Yngve
Hugo av den uppfattningen »att hurudant innehallet 4n varit och
hur balanserat Harries omddéme dn kunnat vara, det likvil maste
betraktas oriktigt och oldampligt, att inom ramen av en litteratur-
kronika upptaga dmnen av denna utomordentligt politiska inne-
bord«.

Huruvida C. A. Dymling och Harrie hade kommit 6verens om
uppldggningen av denna recension visste inte Rabe, »i sa fall fa
vi vdl soka tala forstdnd med Dymling, som ju borde veta med
vilken minutios noggrannhet allt politiskt brannbart av oss pa
forhand prepareras«. Rabe trodde dock att det var Harries hogst
personliga aktivitet som ldg bakom. Nagot oroad var nog Rabe
over att Programrédets ordférande Fritz Henriksson, som hade
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hort kronikan, var bekymrad och bett att f4 manus. Rabe berit-
tade for Hugo att han hade pressats till ett uttalande i Svenska
Dagbladet, som alltid var »prinsessan pd drten«. Den som pressat
honom var ingen mindre dn redaktér Gustaf Ahlbin, som dess-
utom var medlem av Radiotjansts styrelse. I sitt uttalande hade
Rabe »oforbehdllsamt« gett uttryck dt uppfattningen att det var
olampligt att behandla dessa bocker i en litteraturkronika. Om
Hugo hindelsevis inte var pa samma linje ville han ha »ett var-
ningens ordx.

Per telefon hade Rabe meddelat Harrie att denne i den kom-
mande kronikan inte skulle ta med de bocker av Mackenroth och
Mobhr, vilka redan utlovats lyssnarna. Men Rabe fick sla till re-
trétt. I ett brev till Harrie meddelade han att styrelsens arbets-
utskott hade behandlat efterdyningarna av krénikan, »som tyd-
ligen endast pa Svenska Dagbladets hall vickt opposition«. Pa
Rabes frdga hade arbetsutskottet inte sett ndgot olampligt i att
Harrie fullfoljde sin ursprungliga plan. Ocksa i Programradet
hade Harrie framgéng. Radet fann efter manusgranskning att
Svenska Dagbladets kritik varit obefogad.

Rabe handlade forhastat, kan man tycka i ett efterhandsper-
spektiv. Hans handlingssitt kan ha berott pa att han ville for-
hindra ytterligare tidningskritik genom att oférbehallsamt er-
kdnna att Harrie gétt for langt, vilket ocksd var hans egen upp-
fattning. Mycket tyder pd att han bojt sig for Ahlbin, som troli-
gen utnyttjade sin dubbelroll. Incidenten visar hur kinslig Ra-
diotjanst var for kritik och hur svag och outvecklad forsvarsvil-
jan var.

Lingre fram i tiden, senvintern 1939, frigade C. A. Dymling
Harrie i ett brev om denne tinkte ta upp Olle Hedbergs roman
»Ut med blondinerna« och bad honom i sd fall vara »ytterst
forsiktig, da frdgan ju dr ytterligt brannbar, och vi mycket ogdrna
vilja ha ndgon admonition av Utrikesdepartementet«. Harrie lds-
te in sitt manus, men programpunkten lyftes sedan ut.’”
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HUR ETT KANSLIGT AMNE KUNDE BEHANDLAS
Hur foredragsavdelningen forberedde och lade upp ett program
i ett kidnsligt amne visas av en brevvixling angdende ett program
i maj 1934: »Aktenskapet och det moderna samhillslivet«. I ett
brev till med. dr Jakob Billstrom berittade Sven Wilson inled-
ningsvis att Radiotjanst planerade att fa vissa aktuella och brin-
nande problem ventilerade. Forutsittningen var att »det sker
under dialogens eller diskussionens form, da olika meningsrikt-
ningar kunna uttalas, och frigorna alltsd pd sa sitt objektivt
behandlas«. En fraga som manga ville ha klarlagd med radions
hjalp var »den under de senaste dren alltmer mirkbara upplo-
sande tendensen inom de moderna dktenskapen«. Advokat Eva
Andén skulle inleda, eftersom hon enligt Wilson hade en mycket
fri syn pd denna fraga. Mot henne stélldes rektor Manfred Bjork-
quist, som sag saken ur etisk-moralisk synpunkt och Billstrom
fran likarnas stdndpunkt. Den senare skulle klarldgga »de psykis-
ka och psykologiska motiven till en sddan upplosande tendens.

Det var frén forsta borjan givet att dialogen borde vara skriven
pa forhand. Forst utarbetade Andén ett kort anforande som
sedan distribuerades i avskrift till de 6vriga deltagarna. De skrev
sedan ned sina synpunkter, vilka ocksé sindes ut. Direfter mot-
tes deltagarna for en preliminir diskussion, bland annat for att
dela upp de langa anférandena. Syftet var att fa en naturlig dia-
log! Till slut vidtog manusutformning.

Billstrom och Bjorkquist forsvann av okdnd anledning tidigt
ut ur planeringen. Nya deltagare blev professor Torsten Bohlin,
dr Hugo Toll och dr Nils Nielsen. Av dessa var, upplyste Wilson
i ett brev till Bohlin, Nielsen representant for de mera radikala
riktningarna. Av brevvixlingen framgar att Bohlin var spand pa
just Andéns och Nielsens synpunkter, vilket dven Wilson var,
»men da inldggen pa férhand skola skrivas ha vi ju rika mojlig-
heter att korrigera eventuella overdrifter och i samrdd med del-
tagarna gora vissa for radio nodvindiga modifikationer«. Med
en viss uppriktighet skrev Wilson: »diskussion ér ju for ovrigt en
felaktig bendmning pa programpunkten, men namnet kan ju
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anviandas dtminstone i vdr privata korrespondens«. De olika
anforandena skulle knyta an till varandra utan att for den skull
ndgon polemik skulle uppst.

Genom forfaringssittet att lata deltagarna ta del av varandras
manus kunde de naturligtvis kinna sig oférhindrade att ge fore-
dragsavdelningen synpunkter pd de andras behandling av amnet
och dérigenom utova ett visst inflytande. I varje fall tog Torsten
Bohlin, sjalvpataget eller inte, tillfillet i akt. Man kan nog anta
att Bohlins kritiska papekanden limnades i samfoérstind med
Wilson, eftersom denne uppgivit att han riknade med att de
radikala deltagarnas uppgifter behévde korrigeras.

Vilka invindningar hade dd Bohlin? Han ansag att dr Toll tagit
for litt pa fragan angdende barnbegransning. Hos dr Nielsen
fanns det ett par »klart olampliga« saker. Ett stycke kunde enligt
Bohlin inte fattas annat 4n som »ett auktoriserande av losaktig-
heten utan formildrande omstindigheter«. Bohlin befarade att
detta kunde tolkas s, att Radiotjanst »gjorde sig till element for
slik askddning«. Stycket borde utgé eller modifieras. Det andra
stycket var ett synnerligen opdkallat utfall mot »petitiondrerna«
(vilka framgdr inte). Om Nielsen vigrade att lata detta utga ville
Bohlin vinda sig direkt till honom med en replik. Fast helst ville
han undvika all polemik. Trots alla forsiktighetsdtgirder under
programarbetets gang forklarade Radiotjanst i Roster i Radio
varfor och hur man tagit upp ett s omdebatterat amne som
aktenskapet. Programbolaget var »i fullt medvetande om dmnets
omtaliga art«:

Det har dirfor icke ansetts limpligt att gora det under den heta
debattens och personliga polemikens form. Det har ansetts mera
svara mot fragans allvarliga karaktir om 1i stéllet ndgra ansvarskin-
nande personer med olika dsikter och med erfarenheter frén olika
omréden framlade sina synpunkter pd dmnet utan f6ljande debatt.

Det var uppenbarligen ett djirvt steg radioledningen tog nir den
ville belysa dktenskapsfragan, sa djarvt att det behovdes en brask-
lapp. Varfor inte en debatt, kan man friga sig. Orsaken maste ha
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varit att Radiotjanst da hade mast lita pa att ingen av deltagarna
frangick manus. Fritt framforda starkt radikala asikter eller pro-
vokationer skulle kanske ha givit programmet en tendens, som
kritiker kunde ha uppfattat som Radiotjinsts egen, dtminstone
befarade Torsten Bohlin det. Bakgrundsmaterialet visar dock att
Radiotjanst inte gick opartiskt och neutralt till viaga. Den radi-
kala falangen fick inte komma till tals pa samma villkor som
foretridarna for de etablerade dsikterna om dktenskapet. Forfa-
randet kan karakteriseras som ett censuringrepp.®

Utrikesbevakningen

Utrikeskronikan, som inférdes 1929, skottes av fil. dr Verner So-
derberg. Kronikan vinde sig till alla politiska askddningar, beto-
nade han i en intervju, »och dédrfér undviker jag att onodigtvis
ta upp sddana fragor som blivit partipolitiska stridsfragor«.
Denna sjélvcensur, sjalvpatagen eller patvingad, urvattnade si-
kerligen kronikan, i all synnerhet som Soderberg 6verlimnade
»reflexionerna och kommentarerna i storsta utstrackning till
lyssnarna sjilva«.

Det storsta problemet for radioledningen var dterutsindning
av tyska statsmins tal under 1930-talet. Nyarsaftonen 1931 holl
den tyske rikspresidenten Hindenburg ett kort radiotal till den
tyska nationen. Han tackade sina landsmén for »adagalagd offer-
vilja«: »Men storleken av det offer vi bringar berittigar oss sam-
tidigt gentemot utlandet till det kravet att det icke motarbetar
vart tillfrisknande genom att krdva omojliga prestationer.«

I flera tidningar, frimst hogertidningar, blev Radiotjanst kri-
tiserat for att inte ha aterutsint Hindenburgs tal. Det hade radie-
rats i Danmark, Osterrike, USA och troligen England. Fér Nya
Dagligt Allehanda, som mottagit manga klagomal, angav riksra-
dioprogramchefen Julius Rabe tva skil. Han hade bedomt nydrs-
talet som en angeldgenhet helt och héllet mellan rikspresidenten
och tyska folket, »ett budskap frdn statsoverhuvudet till undersa-
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tarna som strangt taget inte angick utomstdende«. Dirfor hade
det varit »en taktloshet att tringa oss inom den slutna krets som
en nation faktiskt utgér med begdran om utsindningsritt«. Han
hade sjdlv hort talet och blivit forvissad om att det var ett direkt
nationellt budskap. Daremot hade det varit en annan sak om talet
haft en internationell karaktir — han angav som exempel ut-
sandningarna fran nedrustningskonferensen i Geneve och radie-
ringen av ett anforande som hallits vid 6ppnandet av en interna-
tionell flottkonferens i England. Rabes andra skil var att knappast
30 procent av de svenska lyssnarna skulle ha forstatt talet.

Svenska Dagbladet publicerade ett inldgg fran signaturen »An-
tenn«, som betecknade Rabes svar som floskler: »En liten nipen
sluten krets pa 40 millioner omtalas av riksprogramchefen, som
om den utgjorde en intim familjekrets kring aftonlampan.«
Kung Georgs trontal, som blev utsint av Radiotjanst, var inte
ocksd det en angeldgenhet mellan honom och imperiet? Rabes
svar led brist pa logik och visade pd underskattning av lyssnarna,
konstaterade Sydsvenska Dagbladet. Hur kunde han forsvara ut-
sindningarna frén Geneve, som skedde pa tyska, engelska och
franska? Tidningen pépekade att Hindenburgs tal inneholl »ett
synnerligen dppenhjartigt ord om den dock ritt internationella
sakerhetsfragan«.

Liknande synpunkter framfordes ocksa i Norrkopings Tid-
ningar. Tysklands inre angeldgenheter utgjorde centralpunkten i
en synnerligen viktig och aktuell krigsdebatt. Rikskansler Hein-
rich Briinings tal angdende en beslutad tysk nodforordning hade
sants i dansk radio, pdpekade tidningen, som ocksd betonade
vilken underbar uppfinning radion var. De mest avldgsna lyssna-
re kunde ha fatt hora »en person som kommer att tillhora virlds-
historien«. Radiotjiansts underlatenhet fick inte aterupprepas.

Helsingborgs Dagblad fann Rabes forklaring unik, och Lunds
Dagblad undrade om inte handlingssittet hade sin forklaring i
»ett otvetydigt stillningstagande mot Tyskland, vilket forekom
pd dtskilliga hall i landet. Tidningen gjorde emellertid en skillnad
mellan press och radio. Nidr det gillde tidningar var de i sin fulla
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ratt att meddela vad de fann lampligt. Men Radiotjanst maste
betraktas som en offentlig inrdttning, som skulle iaktta fullkom-
lig opartiskhet. Tidningen Arbetet tog Radiotjdnst i forsvar och
kritiserade Sydsvenska Dagbladet. Tidningen borde ha nojt sig
med Rabes forklaring: »Visst kunde det vara ett intresse — nér-
mast ett kuriositetsintresse i sa fall — for de svenska lyssnarna att
nagon gang hora gamle gubben Hindenburg, som i all sin steri-
litet dr en historisk figur. Men tillfillet forefaller mindre lampligt,
det var fraga om ett budskap med begrinsad tysk adress.«

Pa grund av anmirkningar i ritt stor utstrackning fran skilda
héll i pressen tog Programradet upp Hindenburgtalet. Rabe for-
klarade infor radet att beslutet fattades ndr det uttryckligen
upplysts om att talet uteslutande riktades till det tyska folket och
sdledes gillde rent tyska angeldgenheter, »det hade ocksa dérfor
icke synts skiligt tillfredsstdlla den rena nyfikenheten«. Rabe
hade framgang i Programrddet, som uttalade sitt gillande av hans
atgird. Samtidigt ville rddet ha en utredning om allménna rikt-
linjer i frdga om utsindning av utlindska politikers uttalanden
till det egna folket.

I borjan av 1932 redogjorde Julius Rabe infor radet om resul-
tatet av denna utredning. I de flesta lander foreldg inget princi-
piellt hinder for dylika utsindningar, men avgorande traffades i
varje sarskilt fall. Det var en taktikfrdga, sade Rabe. I likhet med
andra linder borde Radiotjinst inta en avvaktande héllning.
Programledningen var emellertid positivt instélld till politiska
anforanden av verklig internationell betydenhet. Rabe hade for
sin del inget emot ett principuttalande av radet, vilket foredrog
att avsta, eftersom fragor om aterutsindningar borde avgoras
frén fall till fall.

Dessforinnan hade Hindenburg blivit aktuell pd nytt. Nya
Dagligt Allehanda fick av Rabe beskedet att ett aviserat tal inte
skulle aterutsindas, och han hinvisade da till Programradets
uttalande. Han dberopade ocksa den utredning som pégick inom
Radiotjidnst om inférandet av valprogram till hosten. Dessutom
kunde inte Radiotjanst sinda ut utlindska valprogram sa linge
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den utredningen pagick. Ett stillningstagande till frigan om
valrorelse i radio skulle inte bli forutsiattningslost, om man utan
vidare upptog inldgg fran ett frimmande lands valrorelse, skrev
Rabe till Torgny Segerstedt i GHT.

Radiotjinst rékade sedan ut i annu virre blasvider, niar Hitler
kom till makten, en strid med ideologiska fortecken. Styrelsen
kallades till ett extra sammantride sommaren 1934, nir det hade
kommit ett erbjudande frin tyska radion om dterutsindning av
ett riksdagstal av Hitler. Styrelsen beslot att avboja detta erbju-
dande. I stéllet skulle TT gora ett utforligt referat, och om det var
lampligt kunde utdrag av talet sindas efter kl. 22.00, en 16sning
som kom att upprepas i fortsittningen. Men édven detta forfaran-
de blev kritiserat. En hiftig debatt brot ut i mars 1936. Radio-
tjidnst hade aterigen fatt ett erbjudande fran tyska radion att
aterutsinda ett aviserat tal av Hitler. Efter samrdd med de andra
nordiska programforetagen tackade Radiotjinst nej till en
direktsindning. Aven denna géng blev det en dterutsindning pa
tio minuter. Debatten borjade med en kritisk ledare i Social-
Demokraten, som betecknade dtgirden som ett favoriserande av
nazistregimen. Det skedda var ett brott mot radions politiska
neutralitetsregel. DN tog dock programforetaget i forsvar. Till-
vigagangssittet forutsatte dock att Radiotjanst beredde plats &t
representanter for andra lander och dskadningar. S& hade ocksa
skett tidigare, ndr det gillt England och USA.

DN ville till och med ha dnnu mer av aktualiteter. Det skulle
vara en fordel om radioledningen lyckades bereda nagot storre
utrymme &t orienteringar i virldspolitiken. Atgirden skulle si-
kert rona uppskattning hos lyssnarna. Tidningen sag det som ett
positivt krav, ett 6nskemal i folkupplysningens tjanst. En struts-
politik ville tidningen inte ha. Social-Demokraten konstaterade
att DN som vanligt upptradde som apologet for radioledningen.
Om denna hade forvissat sig om att de svenska lyssnarna ocksa
hade fatt hora den franske konseljpresidenten och den engelska
stats- eller utrikesministern i samma fraga och eventuellt stats-
ministrar frdn andra i talet berorda linder, d& hade Social-
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Demokraten inte haft nagra invindningar. Eftersom detta inte
skett blev »hela arrangemanget ensidigt lagt och till fordel blott
for den ena, den aggressiva och fordragskrinkande parten«.

Dagstidningarna hade ldnga referat av Hitlers tal, vilket pape-
kades for Social-Demokraten, bland annat av Svenska Morgon-
bladet:

Nir Social-Demokraten pd sondagsmorgonen hade linga referat av
samma tal, s berodde icke detta pd ndgon Hitlervinlighet fran tid-
ningens sida utan dérp4, att talet var av det nyhetsvirde och histo-
riska intresse, att det icke kunde undanhallas tidningens lésare.
Diremot dr det vil ingen vettig médnniska, som i inforandet av detta
referat vill utldsa ett stindpunktstagande for Hitler fran tidningens
sida.

Social-Demokratens kritik togs upp till principbehandling i
Radiondmnden. I diskussionen framholls att kritik i den hdr
fragan ofta befunnits obefogad och dven »beroende pé en trdng
uppfattning av radions nyhetsformedlande verksamhet«. Det
framholls ocksé att dessa dterutsindningar hade utgjort ett vir-
defullt inslag i radioprogrammet och givetvis borde férekomma
aven i fortsdttningen. Naimnden ansdg dérfor att anmarkningar-
na i pressen hade varit obefogade. Ndgot principuttalande gjor-
des inte, eftersom Radiotjianst hade handlat i 6verensstimmelse
med Programradets uttalande 1932 och provat varje tal for sig.

Social-Demokraten fortsatte att hiavda att Radiotjinst inte
skulle sinda ut Hitlers tal. Den ansdg 1938 det alldeles i sin ord-
ning att Radiotjanst inte inrittade sig som ndgon filial till den
tyska radion. Hitler skulle sikerligen inte 6nska ndgot hogre dan
att kunna stilla varje lands radio till Tysklands férfogande. Men
det kunde inte vara en neutral stats intresse att gd sddana onsk-
ningar till moétes. Tidningen tyckte att de politiska ledningarna
for tidningarna skulle forsta detta. En fortsatt hetsig propaganda
for att hr Hitler skulle fa disponera svensk radio vore minst sagt
oklok: »Man vill garna hoppas att kollegerna ta hinsyn till detta
under de skickelsedigra dagar vi nu befinna oss i.«
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I en ledande artikel i Roster i Radio tog radiochefen C. A.
Dymling upp problematiken kring radieringen av Hitlers tal.
Fragan om utlindska statsmins tal i radio var mer komplicerad
dn vad man kunde forestilla sig, pdpekade han: »Det kan 6ver-
huvud starkt ifrdgasittas, om det dr lampligt att under bista
programtid utsinda timslinga anforanden pd ett frammande
sprik, de ma vara 4n sa fingslande och ’virldshistoriska’.« I det
aktuella fallet, ett Nuirnbergtal av Hitler, forelag, hivdade Dym-
ling, »alldeles sarskilda omstindigheter som synes mana till en
viss forsiktighet«. I vidstrickta kretsar missuppfattades och van-
tolkades ofta en utsindning av Hitlers tal. P4 den punkten var
Radiotjansts erfarenheter otvetydiga:

Nir det giller Hitler maste man ocksé rikna med, att han, i motsats
till manga av Europas prominenta statsmén, relativt ofta och giarna
framtrader i radio. Om vi mer eller mindre regelbundet begagnade
mojligheten att aterutsinda hans anféranden, kunde detta litt fa
skenet av partiskhet, da vi endast sillan ha tillfdlle att 1ata lyssnarna
hora dven den andra sidan. Det ligger tyvirr icke i var makt att
forma mr Chamberlain eller M. Daladier att komma till mikrofonen,
nir detta kunde vara onskvirt, bl.a. for balansens skull.

Mot pépekandet att »hela virlden« men inte Sverige hade fétt
lyssna pd Hitler invinde Dymling med kraft. Den tyska radion
hade pa forfrigan meddelat att talet utsédnts till fyra europeiska
lander: Italien, Ungern, Jugoslavien och Litauen. »Virlden« var
tydligen ganska liten i det historiska 6gonblicket, skrev han sar-
kastiskt. I en intervju i Nya Dagligt Allehanda i januari 1939 pape-
kade Dymling att »det hir stindiga brédket, s snart Hitler haller
tal, borjar ga mig pa nerverna«. Flera Hitlertal under dret blev en-
dast refererade. Sammantaget dr det tydligt att programforetaget
intog en mycket aterhallsam attityd till Hitlertalen under 1930-
talet. Det kan inte ha setts med blida 6gon i Nazi-Tyskland.
Spanska inbordeskriget undvek Radiotjinst. Skilet var den
svenska regeringens anslutning till noninterventionspolitiken,
fick Gotaverkens Verkstadsklubb veta i borjan av 1937. Detta
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omojliggjorde enligt radiostyrelsen ett direkt stidllningstagande i
radio for den ena eller andra parten. Annat var det med TT-nyhe-
terna, som byggde pa material frdn bada sidor. Verkstadsklubben
hade foreslagit att Georg Branting skulle fa tala for den insamling
som hjdlpkommittén for Spanien stod bakom for spanska folket.
Noninterventionspolitiken kunde vil inte innebidra ett kate-
goriskt forbud f6r Brantings vddjan, invande sedan klubben.’

NEDRUSTNINGSKONFERENSERNA I GENEVE
Radiotjinst bevakade de pdgaende nedrustningskonferenserna i
Geneve genom foredrag av nagon av de svenska delegaterna.
Efter regeringsskiftet 1932 anlitades utrikesminister Rickard
Sandler (s) och envoyé K. G. Westman. En forbindelselink mel-
lan dem och Radiotjdnst var legationssekreteraren Otto Johans-
son. Det framgdr av ett brev att han vid ett tillfille flera ganger
forgaves pamint Sandler om att denne skulle vidtala Westman
om ett foredrag. Johansson skulle nu sjilv be Westman, men han
fann det ocksd limpligt att Hugo satte sig i forbindelse med
utrikesministern. Avgérandet om och nir en kronika skulle go-
ras frdn Geneve lag tydligen inte hos Radiotjinst.

Westman drog sig emellertid ur samarbetet med Radiotjanst.
Han skrev i ett brev till programforetaget i slutet av 1933 att han
var ytterligt tveksam betriffande lampligheten att anlita tjanste-
main i utrikesforvaltningen till offentliga redogorelser for pagden-
de forhandlingar i vilka de sjdlva deltog. Vad Westman visste
utnyttjades ingen av de andra lindernas delegater for sédana upp-
drag. Orsaken dirtill torde vara, menade han, en tvekan att 6ver
huvud taget begagna diplomater i tjdnst for sédant: »Det édr verkli-
gen sd manga hinsyn utover de vanliga, som maste tas av en dip-
lomat, att det forefaller &minstone mig som om man skulle med
storre fordel kunna vinda sig till andra sakkunniga personer.«
Aven om dessa inte haft tillfille att folja en fraga i alla dess detaljer
kunde de besitta tillriacklig utrikespolitisk insikt for att ge fortraft-
liga 6versikter, nagot som radions utrikespolitiska kronikor visa-
de, pdpekade Westman. Han foreslog att Yngve Lorents skulle ge
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sma redogorelser i sina utrikeskronikor om »nedrustningsarbe-
tets stapplande fortgang«. I Schweiz hade man en utrikespolitiskt
skolad tidningsman, som »officierade framfor sockerbiten«. Det
kan finnas tva skil till att programforetaget lit Genevedelegater
svara for redogorelserna for forhandlingarna. De kunde for lyss-
narna formedla egna intryck, och dd dmnet var kinsligt klarade
sig Radiotjdnst bast undan kritik genom att 6verldta ansvaret pa
UD. Forfarandet maste emellertid ha bidragit till att ge Radio-
tjanst en officiell karaktdr. Det kan ockséd diskuteras om inte det
nira samarbetet med UD gjorde programforetaget extra mottag-
ligt for eventuella direktiv eller synpunkter.'’

DAGENS EKO

Ekot maste ha fatt klara direktiv att avhalla sig frdn kontrover-
siella amnen, sirskilt svensk inrikes- och utrikespolitik. Ekono-
miska eller religiosa frdgor lyste ocksd med sin frdnvaro, likasa
néringsliv och facklig verksamhet. Kanske var det sd att pro-
gramledningen bedéomde det som svart att fa rum med de vik-
tigaste parterna i ett begrinsat nyhetsmagasin. Intervjuer fore-
kommer, men de var oftast manusbundna, ibland anvinds dven
dialogformen. Betydligt littare var det nir det gillde varldspo-
litik och frimmande linders utrikespolitik. Man kan gott siga att
detta dmnesomrade var det enda kontroversiella som tilldts
forekomma i Ekot. S gott som alltid gjordes kommentarerna av
Bo Enander, redaktor for tidskriften Nu. Han var sedan 1934 en
uppskattad utrikeskommentator i radio. England och Frankrike
kunde behandlas utan svarigheter, virre var det med Tyskland.
Det stormaktspolitiska hindelseforloppet 1938 gjorde att TT:s
nyhetsmonopol tidvis sattes dt sidan. Ekot visade prov pa en
snabb och nyhetsjournalistisk bevakning med hjilp av tidning-
arnas utrikeskorrespondenter och dterutsindningar av utlindska
statsmins tal. Vid fyrmaktskonferensen i Miinchen hade Radio-
tjanst till och med en programmedarbetare pa plats. Nar krisen
sedan bedarrade undvek man de tyska fragorna. Det dr ocksa
patagligt att TT tog over.
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En betydligt mera niraliggande kontroversiell fraga blev belyst
forst i slutfasen, namligen de svensk-finska forhandlingarna i
november 1938 om Alands forsvar. Vid hemkomsten fran Hel-
singfors disponerade utrikesminister Rickard Sandler och kabi-
nettssekreterare Erik Boheman ett forlingt Dagens Eko. Det var
forsta gdngen som en svensk politiker framtradde i den pro-
grampunkten i en fraga som direkt berorde Sverige. Den utdrag-
na och kinsliga Alandsfragan blev under 1939 TT:s angeligenhet,
och dd kunde nyhetsbyrén till och med disponera Ekot."

Sammanfattning

Det dr frapperande hur ytterligt forsiktigt programledningen
handlade dven efter 1932. Det finns fortfarande en tydlig skygghet
och oro infor programsektorn »politik och samhille«. En natur-
lig orsak var det Overhingande hotet om ett forstatligande.
Under den foregdende perioden stod Radiotjinsts VD Gustaf
Reuterswird i centrum. Det var han som gjorde principiella
uttalanden. Denna géng dr det foredragschefen Yngve Hugo, och
med honom kom det in ett mycket starkt folkbildarideal i synen
pa dmnet. Hans ldnga erfarenhet fran folkbildningsarbetet vig-
ledde honom ocksa i programarbetet. Hugo blir en foresprékare
for en ideell syn, som inte kan sigas ha ndgon motsvarighet i
Programradets uttalande 1932 eller ndgra ar senare i radioutred-
ningens betinkande, vilka gick mycket lingre dn Hugo i frdga om
yttrandefriheten. Radioutredningen till och med klagade pd folk-
bildningsdominansen.

Med undantag for en del konservativa tidningar var ocksa
pressen betydligt mer positivt instélld till politik i radio dn under
det tidigare skedet. Fragan kopplades emellertid sillan ihop med
folkbildningen pa det sitt som Hugo gjorde, annat 4n genom att
enstaka tidningar betonade det uppfostrande for politikerna och
lyssnarna att fa konfronteras med motsidans argument. Just
detta att radions opartiskhet gjorde att en fraga vid ett och sam-
ma tillfille belystes med argument frén olika héll gav radion en
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viktig roll i det demokratiska arbetet, vilket papekades hir och
var i debatten.

Dagspolitikens olika turer och meningsutbyten intresserade
inte Hugo, hirvidlag kan man se honom som en bromsande
faktor. Radions samlade resurser skulle anvindas for stora ge-
nomgripande uppgifter. Aven hir r hans férbattrarnit omiss-
kannligt. Nér det till exempel giller befolkningsfrdgan och »Pa
husesyn« tycks det som om radion hade en mission att fylla.
Dessa program och olika foredragsserier dr inte bara folkupplys-
ning utan snubblande ndra propaganda i statens tjinst. I sina
principiella resonemang har han mycket svart att fa utlaggning-
arna om folkupplysning och propaganda att ga ihop. Det dr
ocksa patagligt att Hugo ging péd ging liter radion trdda i den
socialdemokratiska regeringens tjanst for att jimna marken for
olika socialpolitiska reformer, fér moderniseringsidealet. Aven
om syftet var gott gar det inte att komma ifran att Hugo var inne
pa en farlig vdg. Skulle han ha stillt upp lika beredvilligt om
ndgot av de borgerliga partierna hade kommit till makten och
velat fa draghjilp for olika reformer? Eller skall man se det som
att Hugo var sdker pd att det fanns politiskt samforstind i de
aktuella fallen och i annat fall avstdtt? Hur det nu 4n var kan man
nog siga att Radiotjianst hade stor del i den samférstandsanda
som utvecklades i samhillet under 1930-talet och som Saltsjo-
badsavtalet 1938 star som symbol for.

Onekligen var Hugo pé sitt blida sitt en stark maktfaktor inom
Radiotjinst, kanske sdg man honom som en garant for att arbe-
tarrorelsen inte skulle bli en besvirlig grupp som i Norge. Det ver-
kar som om Julius Rabe och Gustaf Reuterswird och senare C. A.
Dymling gav honom fria hinder. Ndgra 6ppna meningsmotsitt-
ningar finns inte i kidllmaterialet. Mojligen kan man se Dymlings
stravan att fora fram aktualiteter och det radiomissiga som en
motsdttning till folkbildningsdominansen. Om man skall speku-
lera i varfér Dymling, inte Hugo, blev radiochef 1936, kan det
mojligen ha berott pa att Dymling stod nirmre de intentioner
som betdnkandet frdn 1933 ars radioutredning gav uttryck for.

158



Utat gav Radiotjdnst prov pa en oklanderlig opartiskhet, som
till och med drevs sé ldngt att programmen kunde bli enformiga
och trakiga. Genomgdende fordrades manusgranskning. I kon-
troversiella fragor tog Radiotjinst in sakkunnighetsutldtanden av
experter eller vinde sig till UD i tveksamma fall, en form av
censur, kan man sdga. I debatter, dven valdebatter, forpliktigades
deltagarna att skicka in ett skrivet manus som Radiotjdnst sedan
sinde till de andra debattdeltagarna. Ddarmed blev ocksd den
forsta repliken skriven. Programmet om dktenskapsfragan visar
att programforetaget ocksa kunde agera partiskt i sitt forberedel-
searbete, ett agerande som ocksa for tanken till censur, eftersom
man ldt en utomstaende ha kritiska synpunkter pd andras manus
fore sindning. Det dr 6verraskande att Radiotjdnst inte utsattes
for oppen kritik for denna sjilvpatagna censur, eller ocksa var det
sd att den inte slipptes fram i tidningarna. Tidsandan kanske
ocksd var sddan att medverkande forstod att radion arbetade
under mycket speciella villkor. En del till och med férutsatte
manusgranskning och stor forsiktighet.

Det stora problemet for Radiotjanst dren efter 1932 var den
internationella politiken. Situationen i Tyskland gav redan fore
det nazistiska maktovertagandet upphov till stor forsiktighet i
den svenska programpolitiken. Den inhemska opinionen var
delad betriffande radiering av Hitlers tal, vilket skapade irrita-
tion inom programledningen. Forsiktigheten pa det utrikespoli-
tiska omradet gav upphov till ett starkt beroendeforhéllande till
UD. Tyskland var ett brinnbart dmne dven fore Hitlers makt-
overtagande, vilket mdste ha att gora med att Tyskland av tradi-
tion stod Sverige betydligt nirmare 4n England och Frankrike.

Det dr uppenbart att TT-monopolet inskrinkte dven aktuali-
tetsutbudet i radio, sirskilt i Dagens Eko. Undantaget dr stor-
maktskrisen 1938, dd Ekot visade prov pa ett nyhetsjournalistiskt
tainkande. Om detta var ett medvetet brott mot TT:s nyhetsmo-
nopol eller inte dr oklart. Det kan ha skett med Gustaf Reuter-
swirds goda minne, men det dr inte omojligt att UD och enskilda
pressmin reagerat negativt.
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KAPITEL 6

Nidr Radiotjanst gjorde sin
beredskapstjanst

Manifestation av sjilvbesinning och nationell enighet

I gryningen fredagen den 1 september 1939 anf6ll tyska trupper
Polen. Nu kom bekriftelsen pa alla onda aningar under den
hindelsefyllda och 6desdigra augustimdnaden, da det nazistiska
Tyskland och det kommunistiska Sovjet 6verraskande ingick en
non-aggressionspakt.

Radiostationer vdrlden 6ver sinde ut meddelandet om krigs-
utbrottet. Radiotjdnst hade normalt sindningsuppehdll pa var-
dagsformiddagarna. Men klockan 8.30, direkt efter viderleksrap-
porten, som var den sista programpunkten pd morgonen, kunde
TT i en extra sindning formedla nyheten till lyssnarna. Séndarna
slogs inte av denna formiddag utan radion spelade grammofon-
musik — mest nordisk sidan. Musiken avbrots emellanat av extra
nyhetsutsindningar. Allvaret denna dag markerades ocksé av att
statsminister Per Albin Hansson och handelsminister Gustav
Moller holl tal i radio. Hansson manade till lugn och tillforsikt,
till lojalitet och solidaritet. »Varen svenske« och visa besinning,
understrok han och paminde ocksd om virdet av det fria ordet:
»Vi vdrdera hogt vért fria ord. Sa mycket mera ha vi rdtt att krdva
ansvarskinsla och sjilvtukt vid handhavandet av denna dyrbara
gava.« Denna uppmaning till de opinionsbildande krafterna i
sambhillet, inklusive massmedierna, kom statsministern att upp-
repa manga ganger under de foljande dren. Dessa uppmaningar
kan naturligtvis ses som begriansningar i den grundlagsenliga
yttrandefriheten.
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Annu hade inget virldskrig brutit ut. Men alla kinde p4 sig att
det bara var en tidsfraga. P4 Radiotjanst med ett drygt hundratal
anstillda arbetade bara tre personer sondagen den 3 september,
dé England forklarade Tyskland krig, vilket for ovrigt skedde i ett
radiotal av premidrminister Neville Chamberlain. T tjinst pa
Kungsgatan 8 var, forutom den tjugoettarige extra hallimannen
Gunnar Helén, en tekniker och en vaktmistare. Meddelandet om
den engelska krigsforklaringen fick Helén fran TT under pédga-
ende hogmissoutsindning. Ndgon beredskapsorganisation hade
han egendomligt nog inte att falla tillbaka pa. Han hade fatt ett
telefonnummer som han kunde ringa om det hinde ndgot.

Ett i hast inkallat programkollegium diskuterade vilka pro-
gramdndringar som skulle goras. Det beslots att Radiotjdnst
denna 6desdigra dag skulle ge en manifestation av sjalvbesinning
och nationell enighet. Forfattaren och Svenska Akademiens stin-
dige sekreterare Anders Osterling tolkade en svensk mans kéns-
lor infor det nya virldskrigets speloppning. I sitt anforande
manade ocksd han till lugn och besinning och varnade for hy-
steriska partidtaganden och opinionsyttringar: »Vi maste visa
lojalitet och bemoda oss att handla och tinka solidariskt inom
den svenska folkfamiljen.«

De storpolitiska hindelserna under de forsta septemberdagar-
na satte en helt ny priagel pd den svenska radion. Genom extra
nyhetsutsindningar fick lyssnarna information om handelseut-
vecklingen. Andringar i de uppgjorda programtablierna gjordes
for att orientera lyssnarna om virldskrigets inverkan pd det
svenska samhillet. Den militdra beredskapen och mingden av
kristérordningar hade i ett slag fordndrat samhillslivet. Mdnga
fick sina inkallelser genom radion, och pa l6rdagskvillarna — f6r
att undvika hamstring — kom de sma 6verraskningarna frdn livs-
medelskommissionen om beslutade ransoneringar. Det forvin-
tades av alla samhillsanda, vaksamhet och tystnad — ord som
kom att finnas pa affischer med riksvapnets tre kronor.!
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Den strikta neutralitetens linje

Andra virldskriget stillde Radiotjanst infor médnga svdra av-
vdaganden. Det fanns ingen tradition att falla tillbaka pa. Yngve
Hugo podngterade detta 1943: »Radion som nyhetsférmedlare
och radion som uppvickare av hat folk och individer emellan,
radion som spridare av sanning och l6gn, radion som predikare
av defaitistisk propaganda och av antidefaitistisk upplysning —
ingenting av detta har funnits under tidigare krig.«

Som vi sett tidigare var radion nir virldskriget brét ut 1939
fortfarande mycket forsiktig i fraiga om »politik och sambhille«
och undvek helst kontroversiella fragor. Vigledande for pro-
grampolitiken var bland annat principen att inte gd emot den
forda regeringspolitiken. Men nu var det inte lingre sd litt att
komma underfund med regeringens héllning. Den erfarenheten
gjorde radiochefen C. A. Dymling under Vinterkriget, som han
ansag var den mest pafrestande perioden under sin radiochefs-
tid. D& aktualiserades, menade han, for forsta gangen ett princi-
piellt problem av storsta vikt: »Radions forhéllande till statsmak-
terna i ett akut krislage.« Sverige var dessutom under den peri-
oden »icke krigforandex, vilket i sig var nagot nytt och oprovat.

»Ett instrument av radions rackvidd kan aldrig dga absolut
frihet, skrev Dymling i Roster i Radio i slutet av 1940, d&@ han
hade fitt ytterligare en erfarenhet. Sveriges situation var efter den
tyska ockupationen av Danmark och Norge i april 1940 en helt
annan och svarare. Sverige var nu aterigen en neutral stat och
dessutom i ett utsatt och farofyllt ldge. Hur neutral den svenska
radion dn forholl sig till hiandelserna i grannlinderna kunde
siandningarna uppfattas som propaganda av den tyska ockupa-
tionsmakten och foranleda klagomal f6r brott mot neutraliteten.
Den strikta neutralitetens linje var ldngt ifrdn bekvam och pro-
blemfri. Radiotjanst liksom andra institutioner och enskilda
mdste underkasta sig restriktioner, vilket kunde uppfattas som
osjdlvstindighet, menade Dymling:
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Man kan ocksd, frdn andra synpunkter, se den som ett uttryck for
lojalitet mot landets intressen, sddana dessa i en demokratisk stat dr
representerade av dem som har det politiska ansvaret. De inskrank-
ningar i vdr handlingsfrihet, som dérav blev f6ljden, kunde manga
gdnger kdnnas tunga och hindersamma — sirskilt nir vi nodgades
haélla tillbaka de naturliga kdnslorna for vira grannldnder.

Det dr utifran Dymlings olika pastdenden svart att ndgorlunda
exakt faststdlla hur stora inskrankningar det handlade om, for
han sdger ocksa att radion i sjdlva verket dtnjot »ett ganska stort
mdtt av frihet, storre dn de flesta anade, och vi begagnade den
inom de grinser som forsiktigheten bjod«, och han tillade: »Fra-
gan var alltid: hur ldngt kunde vi gd, hur langt vigade vi visa
farg?« Men man kan ana att radiochefen ofta knot naven i byx-
fickan, eftersom han ocksé pédstod att radiomedarbetarna méste
ndja sig med »antydningar och halvkvidna visorg, till exempel
med uppldsningen av Tegnérs »Det eviga« i Dagens dikt den 9
april. Dymling understrok dock att regeringen inte hade ingripit
i radions programarbete, varken direkt eller genom Statens In-
formationsstyrelse (SIS). Snarare hade den undvikit att ge direk-
tiv. Badde kungahusets medlemmar och enskilda statsrdd hade
varit pafallande dterhdllsamma med sina framtriadanden i radio.
Initiativet hade médnga gdnger kommit fran Radiotjinst. Dym-
ling trodde att statsrdden inte insdg radions stora betydelse:
»Denna psykologiska uppgift, som regeringen och myndigheter-
na skot ifrdn sig, fylldes pa sitt sitt av majoren Arvid Eriksson.«

Yngve Hugo kommenterade 1943 skillnaden mellan ett radio-
foretag i ett krigforande land och motsvarande i en neutral stat:

Jag vill pastd att uppgiften ar betydligt svarare for den neutrala dn
for den krigforande. For den krigforande ar problemstillningen
ganska enkel: fiende dr fiende och vin &r van. For den neutrala ar
det ofta mer invecklat. Stravar man efter att vara iskallt objektiv, sa
blir bigge parterna forargade.

Med den centrala roll som radion hade fétt i samhallet under
1930-talet dr det angeldget att klargora de svdrigheter som radion
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stilldes infor, hur man sdg pa radions uppgifter i den speciella
situation som foreldg under krisdren, hur pass sjilvstindig ra-
dion var i forhéllande till regeringen och myndigheterna, hur
yttrandefriheten kom att péverkas och hur de krigforande be-
domde den svenska radion. Handlade det endast om den sjélv-
censur som r sd tydlig i de bdda radiochefernas uttalanden ovan
eller forekom det censur? Det dr omojligt att fa fullstindig klar-
het pd alla punkter. Manga informella kontakter togs och sddana
avsitter sillan papper. Frén radiostyrelsens sammantraden finns
i regel inga diskussionsprotokoll. Men killmaterialet dr dnda till-
rackligt stort for att bedoma Radiotjinsts insatser eller brist pa
insatser under kriget, niar radion gjorde sin beredskapstjanst.

Granskning, sjilvcensur och censur dr begrepp som aterkom-
mer i killmaterialet och i bearbetningar. Inneborden av begrep-
pet granskning (av manus) anvinds normalt for en procedur i
det redaktionella arbetet pa ett massmedieforetag. I likhet med
tidningsredaktioner avgjorde Radiotjdnsts programtjanstemdn
om ett manus skulle antas, refuseras, omarbetas eller kortas.
Viktigt var ocksa att ge det en radiomissig form, vilket oftast
skedde i samrdd med manusforfattaren. I detta lige kan natur-
ligtvis av olika anledningar sjdlvcensur uppstd. Om manuskriptet
uppvisas for en utomstdende instans for granskning och godkin-
nande &r det censur. Forfragningar fran Radiotjinst eller TT om
det var lampligt att publicera ett visst meddelande maste bedo-
mas som ett censurforfarande. Censur forknippas med statliga
myndigheter, och da har det oftast att gora med hot mot rikets
sikerhet eller de styrandes maktstillning.

Hur skall man dé uppfatta direktiv som utfirdas av en statlig
myndighet, till exempel Telegrafstyrelsen eller SIS? De maste nog
granskas fran fall till fall. Pdbjuds granskning av utomstdende
instanser maste detta uppfattas som ett censurforfarande. Direk-
tiv kan ocksd i likhet med uttalanden av enskilda statsrdd skapa
en sjdlvcensur, att man for sikerhets skull agerar forsiktigt. Sak
samma ndr Radiotjdnst i enskilda fall hor sig for hos regeringen.?
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Radiotjinsts mdnga herrar

TELEGRAFSTYRELSEN UTFARDAR DIREKTIV

Den forsiktighet som dittills praglat Radiotjanst nir det gillde
andra linder blev hosten 1939 dnnu starkare. Redan den 1 sep-
tember vinde sig programbolaget till foredragshéllarna, inklusi-
ve pristerna, med direktivet att iaktta den storsta forsiktighet:
»Framfor allt bor allt undvikas, som kan tolkas som innebirande
politiska anspelningar.« Detta skirptes i slutet av mdnaden, da
radiostyrelsen beslot att Radiotjanst sjilvt skulle anordna mor-
gonandakterna, tidigare hade detta legat utanfér programbola-
get. Styrelsen beslot ockséd att sinda en skrivelse till de prister
som brukade medverka, en skrivelse som hade giltighet under
hela kriget:

Det dr i dessa tider av utomordentlig vikt, att den stridngaste dterhall-
samhet iakttages med alla uttalanden, som pé ett eller annat sitt,
direkt eller indirekt, kunna dventyra Sveriges goda forhéllande till
frimmande makter. [- ——] Allt som kan uppfattas eller tolkas som
anspelningar pa det aktuella virldslaget, bor i ord, uttryck och ton
formas med den storsta forsiktighet.

Men éven Radiotjdnst fick foreskrifter och de kom fran Telegrat-
styrelsen eller snarare sagt fran dess radiobyra. Det var alltsa inte
i generaldirektorens namn som foreskrifterna forelades Radio-
tjanst med hédnvisning till avtalet med Telegrafstyrelsen. Under-
tecknare var Seth Ljungqvist, radiobyrdns chef och generaldirek-
torens stillforetradare och dessutom ordférande i Radiotjinsts
styrelse. Han hade en remarkabel dubbelroll, eftersom det var
med Telegrafstyrelsen som Radiotjinst slot avtalet. Direktiven
var entydiga och lingtgdende: »Den centrala ledningen for ra-
dioprogrammen gores ansvariga for att intet, av vad slag det vara
md, som kan bringa rikets neutralitet eller forhdllande till andra
makter i fara, utsindes & den svenska rundradion.« Det angavs
ocksa vilka instanser Radiotjanst skulle rddfraga om det foreldg
tvivelaktiga fall: UD:s pressbyra och forsvarsstabens pressdetalj.
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Telegrafstyrelsen bestimde ocksd att endast riksprogrammet
skulle fi sindas fran samtliga radiostationer. Bara undantagsvis
skulle »lokalprogram av neutral typ« fd forekomma. Detta hade
sakert att gora med svarigheten att utdva kontroll.

Ordet »censur« forekommer inte i direktiven, diremot ordet
»detaljgranskning«. Genomgdende borde den principen tillim-
pas »att foredrag och meddelanden av andra dn personer i offi-
ciell stillning och myndigheter fore utsindandet detaljgranskas
och godkinnas av riksprogramledningen, vilket egentligen inte
var nagot nytt, sa hade forhéllandet varit inda sedan 1925. Nédgon
overordnad instans for granskning eller censur inrdttades alltsa
inte. I brevet aviserade Telegrafstyrelsen att detaljerade foreskrif-
ter for programverksamheten kunde komma. Det rader emeller-
tid inget tvivel om att Radiotjdnst i vissa ligen var understallt
forsvarsstaben (hogkvarteret), UD och civila myndigheter, ty
deras begdran om utsindning borde »ovillkorligen effektueras a
begird tidpunkt«.

Som en f6ljd av dessa direktiv sinde radiochefen Dymling ett
cirkuldr till sina programtjanstemin, dir han slog fast att de
»med yttersta noggrannhet« skulle tillse »att ingenting, som pd
minsta sitt skulle kunna skada Sveriges neutralitet eller goda
forhallande till andra makter« forekom i programmen. Ocksa
viderleksrapporterna péverkades av krigsutbrottet, inga vider-
leksobservationer fick forekomma, endast viderleksutsikter.

Ockupationen av Danmark och Norge i april 1940 gav upphov
till nya direktiv for Radiotjinst. Laget var nu betydligt allvarliga-
re dn vid krigsutbrottet 1939: forstirkt forsvarsberedskap och
mobilisering gillde. Aterigen var det Ljungqvist som i egenskap
av Radiobyrans chef utfirdade direktiven. Det gdr inte att ta
miste pa ldgets allvar: »Intet, av vad slag det vara ma, som kan
vara till men for rikets neutralitet eller for rikets forsvar och
sakerhet, far utsindas med svensk rundradio.« Nu hade en ny
myndighet tillkommit: SIS, som Radiotjanst uppmanades att
vinda sig till i tvivelaktiga fall. Men fragor som direkt eller in-
direkt var av militdr natur skulle stillas till forsvarsstaben som
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tidigare. Telegrafstyrelsen foreskrev aterigen forhandskontroll:
»Meddelanden och foredrag skola noggrant kontrolleras. Betryg-
gande atgirder for att sikerstilla att godkdnda manuskript vid
utsindningen helt f6ljas skola vidtagas.« Denna gang gjordes
inga undantag for personer i officiell stillning eller f6r myndig-
heter. Pd en annan punkt blev det ocksé andring. Radiotjanst fick
inte lingre avgora om det kunde goras undantag for forbudet
mot lokala program. Avgorandet 1dg nu hos Radiobyran. Dym-
ling satte ett fragetecken vid sidan av denna bestimmelse. Pa
brevet antecknade han argt: »Hur manga herrar har vi egent-
ligen?! Statens informationsstyrelse bor vil dnda vara hogsta
instans.« Dymling maste ha ansett att Radiobyréan gjorde intrang
pa programverksamheten. Det blev som Dymling ville.’

STARKA DEN INRE FRONTEN
Det fanns naturligtvis vissa i férvig uppgjorda planer for film,
press och radio i krisldge och krig. En forsta plan utarbetades
1929 och reviderades i omgéngar. I den ingick en upplysnings-
central (UC), dar TT, Radiotjinst och Telegrafverkets radiobyra
inordnades med helt orubbad personalorganisation. Strax efter
krigsutbrottet begirde Tremannanimnden (for statlig upplys-
ningsverksambhet), bestdende av generaldirektoren och chefen f6r
Statskontoret Wilhelm Bjorck (s), TT-chefen Gustaf Reuterswird
och UD:s pressbyrachef Oscar Thorsing, hos utrikesministern att
en sadan upplysningscentral skulle upprittas, och att denna
skulle handha upplysning och kontroll av »publik forkunnelse,
vilken sedan kom att kallas Informationsbyran. Det dr onekligen
forvanande att chefen for en nyhetsbyra, som skall vara obero-
ende, ikldder sig denna roll. Férestandare blev journalisten Bern-
hard Greitz, och Radiotjinsts Sven Wilson knots for nagra ma-
nader ocksd till denna nya byrd. Greitz kom nirmast fran MT-
Social-Demokraten, dir ocksa Thorsing arbetat, och hade tidiga-
re varit chef for socialdemokratiska partiets informationsavdel-
ning. Mycket snabbt borjade ett samarbete om krisproblemen
mellan byrdn och KF:s korrespondensinstitut, Brevskolan, enligt

167



ett forslag som dess rektor Ragnar Lund utarbetat redan i sep-
tember. En krisstudiekommitté tillsattes och Lund knot nu kon-
takt med Radiotjdnst, vilket resulterade i en radiokurs om luft-
skydd och en annan om »Beredskapskursen om folkforsvaret«.
Informationsbyran 6versinde i borjan av oktober 1939 till Tre-
mannandmnden en forsta promemoria med synpunkter pd fil-
mens, radions och pressens uppgifter under forvirrat krisldge och
under krig. Radion betecknades som »oerhort betydelsefull« och
under svdra tider borde den i storsta mojliga utstrickning verka
som under normala férhallanden. Det betonades att BBC sa litet
som mojligt hade inskrankt pa underhallningen: »Man har myck-
et riktigt framhallit, att radion dven under kris och krig har tva
viktiga uppgifter att fylla, dels sdsom kommunikationsinstru-
ment for meddelanden, nyheter och upplysning, dels som under-
héllningsinstrument for att i svdra tider uppehédlla nationens
mod.« Promemorian forklarar inte vad man menar med »forvir-
rat krisldge«, vilket kan ha skapat oklarhet, allrahelst som man
sager att det vid ett sddant lige torde vara nodvindigt med »en
om mojligt stringare kontroll av det talade ordet i radio«. Tills
vidare, framholls det, kunde det inte avgoras om denna kontroll
skulle utovas av ett sdrskilt censurorgan eller om avdelningarna
inom Radiotjinst skulle fa sarskilt utarbetade instruktioner.
Radion skulle under »svarare kris«, liksom filmen, verksamt
bidra till en utvidgad och intensifierad upplysningsverksamhet.
Ordet propaganda anvinds, men det varnades for en alltfor stark
propagandakaraktdr, eftersom man trodde sig forsta att den
svenska publiken inte uppskattade den direkta propagandan. I
promemorian anges vilka amnesomraden som skulle bli foremal
for propaganda. Man skulle bland annat skapa forstaelse for
statliga atgdrder, upplysa medborgarna vad de borde gora vid
luftanfall, evakuering o.d., och propagera for allmén sparsamhet.
I »den goda patriotismens anda« skulle man ocksd upplysa all-
ménheten om »nodvindigheten av att virna om det egna landets
frihet och intressen, att forhindra utlindsk spioneriverksamhet
och att icke sprida upplysningar om interna forhallandenx.
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Informationsbyran gick ganska lingt ndr den till och med
foreslog en sirskild avdelning inom Radiotjinst, som »i intimt
samarbete med Statens informationsbyra planldgger och utarbe-
tar dessa program«. Hade detta genomforts hade det varit ett
intrang 1 programforetagets sjilvstindighet. Betriffande rubri-
ken »radion under krig« d4r promemorian kortfattad, vilket nog
berodde pd synpunkten att radion av psykologiska skil skulle
vara sd lik den fredstida som mojligt. Radion skulle emellertid
tillforas en storre organisation med vissa maktbefogenheter, cen-
sur skulle rada och sérskilda instruktioner for programverksam-
heten utfirdas.

Informationsbyran, som var ett provisorium, ersattes i borjan
av 1940 av Statens informationsstyrelse (SIS), vilken ocksa fordes
till UD och dven hade samverkan med forsvarsstaben. SIS skulle
orientera allmdnheten om statliga krisatgarder och bistd pressen
med rad och anvisningar i militira publicitetsfragor, de vilbe-
kanta »grd lapparna«. Genom upplysning om svenska virden
skulle den ocksa stirka den inre fronten. Ordforande blev hi-
storieprofessorn Sven Tunberg, som 1944 eftertraddes av lands-
hovdingen och tidigare chefredaktéren Conrad Jonsson (s).
Ledamoter av SIS blev bland andra TT-chefen Gustaf Reuter-
swird, som tillika var vice ordférande i Radiotjinsts styrelse,
radiochefen C. A. Dymling och fran 1942 hans eftertridare Yngve
Hugo. Thorsing tillhérde ocksa SIS, ddr dven foretradare for
forsvaret fanns med. Den hir sammankopplingen mellan radion
och SIS var naturligtvis inte ndgon tillfillighet. Med bibehallande
av Radiotjinsts och TT:s sjdlvstindighet utdt forsikrade sig sta-
ten pd sd sitt om radions lojalitet. Med andra ord visste radio-
ledningen och TT-chefen vad SIS forvintade sig, och radde det
tveksamhet i ndgon frdga kunde de dryfta saken pé SIS samman-
traden. De blev sdlunda som ledaméter i SIS delaktiga i besluten
eller rddslagen om radion. Bade Dymling och Hugo ar mycket
sparsamma med upplysningar om relationerna mellan program-
foretaget och SIS.

Den snabba kopplingen mellan Informationsbyrdn och Brev-
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skolan utgjorde formodligen incitamentet for olika folkbild-
ningsorganisationer att engagera sig i beredskapsarbetet, och de
sdg ocksd samarbetet med radion som ett medel. Ecklesiastikmi-
nistern Gosta Bagge gav det nyligen inrittade SIS i uppdrag att
gora en utredning i samrad med folkbildningsorganisationerna.
Utredningsmin blev Ragnar Lund, Yngve Hugo och folkbildaren
Iwan Bolin, som tillhorde Radiotjansts styrelse. Det &r intressant
att se vilken central stdllning dessa herrar tillmitte radion. Den
skulle samarbeta med Brevskolan, bildningsorganisationer, stu-
diecirklar och foreldsningsforeningar. Det bildades nu en kultur-
sektion inom SIS, den s.k. Folkberedskapen. Den vikt man fiste
vid radion framgdr av att Hugo blev ordforande och under ett
ar tjanstledig pad halvtid frén sin post p& radion. Ovriga ledamo-
ter blev Lund, Bolin och majoren Arvid Eriksson. D4 radions
foredragschef var ordforande kan man anta att gransen mellan
Folkberedskapen och radion blev nagot diffus. Denna nya ska-
pelse kom att sortera under ecklesiastikdepartementet, det offi-
ciella namnet var Statens Informationsstyrelses sektion fo6r kul-
turell beredskap. Den var ett slags foregadngare till vad som under
det kalla kriget kom att kallas for psykologiskt forsvar. Uppgiften
var att vidta atgdrder for att vidmakthélla en god samhillsanda.
Folkberedskapen skulle bedriva upplysningsverksamhet om
»svenska vdarden och vart lands inre och yttre lige samt genom
att folja och motverka osvensk propaganda«. Syftet var att skapa
en »inre front« for, som man uttryckte det, det oundgingliga
virnandet av det svenska frihetsarvet. Radion var naturligtvis ett
lampligt medium genom att man pd en och samma gang kunde
nd en ofantligt stor publik.

SIS med Folkberedskapen gav inte bara Radiotjdnst forslag om
program utan till dess rddgivande roll hérde ocksa att pa anmo-
dan granska manus, alltsa ett visst censurforfarande. Det hinde
dven att programmedarbetare sinde sina egna manus for gransk-
ning, till exempel Olof Forsén 1943. Han ville veta om Ragnar
Lund hade ndgot anmirka pa ett manus om »ryktena«. S& sent
som i maj 1945 granskade Lund ett manus om det estlindska
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flyktingldgret i Tylosand, och da hade han ocksd samratt med
UD och utlinningskommissionen. Greitz roll dr intressant. Det
hinde att han kontaktade statsrad och myndighetspersoner for
medverkan i radio, och det stiller naturligtvis frdgan var griansen
gick mellan SIS och radion. Over huvud taget spelade han en
aktiv roll i planlaggningen av olika propagandainsatser i radio.

SIS sorterade under UD, som hade en central roll nar det gillde
bdde TT och Radiotjdnst. Alltsedan starten hade TT ett hemligt
avtal med UD, som stipulerade att nyhetsbyrdn skulle vinda sig
till UD i tveksamma fall, en bestimmelse som inskrinkte yttran-
defriheten. I sdrskilda fall kunde alltsa UD bedriva ett slags cen-
surforfarande. Indirekt kom det hemliga avtalet att inverka pd ny-
hetskommunikéerna, eftersom TT:s radioavdelning mottog ett
fardigt material frdn de andra redaktionerna. Ocksa Radiotjdnst
vande sig, som vi sett i kapitlet om 1930-talet, till UD for radfrag-
ning. Mycket mirklig ar Oscar Thorsings roll. Som pressbyrachef
pa UD var han Radiotjinsts och TT:s kontaktperson, och han satt
samtidigt i SIS styrelse och dven i Radionamnden.

Med forsvaret fick Radiotjinst formella band i januari 1940, da
generalmajoren Axel Rappe, stéllforetradande forsvarsstabschef,
hemstillde att Radiotjanst skulle utse en sirskild person som
staben alltid kunde soka for direkt samarbete, nir det gillde
forstahandsplanering av de militdra radioreportagen. Ekochefen
Carl-Ake Wadsten blev forbindelseofficer med 16jtnants grad
mellan Radiotjanst och forsvaret. Vid sidan av det ordinarie Eko-
och reportagearbetet arrangerade han beredskapsprogram m.m.
Utndamningen av Ekochefen till denna férbindelsepost kan tyckas
ndgot mirklig, eftersom den i kidnsliga situationer kan ha be-
griansat bdde hans och radiochefens handlingsutrymme. Arran-
gemanget innebar att Ekot fick en stark koppling till forsvaret.*

TT VARNAR OM NATTSOMNEN
Eftersom Radiotjinst hade 6verlatit nyhetsverksamheten till TT
— bédde redigering och upplisning — hade séledes programfore-
taget inget formellt inflytande 6ver denna viktiga del av radion.
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TT-chefen Gustaf Reuterswird hade dessutom som vice ordfo-
rande i Radiotjdnsts styrelse en mycket stark position i program-
foretaget. Allt detta gav honom utomordentliga maktbefogenhe-
ter vad gillde den viktiga nyhetsverksamheten i radio.

Vid krigsutbrottet hosten 1939 fanns dnnu inga permanenta
morgonnyheter i den svenska radion. I borjan insattes manga
extra nyhetskommunikéer pa morgnarna, men med sparsambhet,
framgar det av ett brev forsta veckan i september fran Gustaf
Reuterswird till Sydsvenska Dagbladets chefredaktor Krister
Wahlgren. TT-chefen berittade att han personligen praktiskt
taget lett nyhetssaindningarna i radio under de sista veckorna. En
stor del av sindningarna hade han béde forhands- och efter-
granskat. Principen att ordna extrautsindningar endast nir
verkligt allvarliga nyheter férekom hade fastlagts av Reuterswird,
som ocksa virnade om svenska folkets hilsa och vilbefinnande:

Alla arbetande ménniskor ha annat att gora n att sitta vid sin radio.
De bor vara overtygade om att fi sina radionyheter pa bestimda
tider. Att gd in med extrautsindningar for sekundira nyheter ar
dessutom att onddigtvis hetsa upp stimningen. Sarskilt ha vi be-
stimt motsatt oss att forlinga nattutsindningarna, ddrigenom for-
hindrande att det svenska folkets i dessa dagar sd vilbehovliga natt-
somn i onddan fordirvas. For nyhetsformedlingens omdome, effek-
tivitet och aktualitet svarar jag.

Reuterswiard menade att TT:s resurser hade utnyttjats till fullo,
utan att ha gett vika for det »danska och norska flasandet« i deras
overdrivna halvtimmessindningar med sekundira nyheter. Fale
Bure i GHT gav faktiskt vid denna tid ett erkdnnande for TT:s
strama neutrala bevakningsstil: »Gar man till de nirmaste gran-
narnas nyheter, fir man nog veta betydligt mera, men det blir diar
ocksd flera korrigeringar efterdt.« Reuterswird angav dnnu ett
skal till dterhallsamheten och det var nog det viktigaste. TT:s
styrelse hade i flera fall uttalat sig »for en fornuftig begransning
av radions nyhetssindningar« av folkpsykologiska orsaker. Dir-
utover gillde forhéllandet att en viss fordelning méste ske mellan
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radio och press, eftersom pressen betalade for nyhetsbyrans or-
ganisation mer dn sju ginger sa mycket som radion, papekade
Reuterswird krasst.

Wahlgren hade i tva ledare varit kritisk mot TT:s dterhallsam-
het. Han tyckte att radions nyhetsformedling skottes »mera efter
byrakratiska dn journalistiska principer« och satte upp den dans-
ka Radioavisen som foredome. Han gick till och med sé ldngt att
han ville att nyhetstelegram skulle ldsas mellan programmen och
helst varje timme, och att Radiotjanst borde anstilla drivna jour-
nalister, vilka kunde bearbeta och presentera nyheterna pa ett
mera radiomdssigt sitt. Wahlgren bojde sig sedan lojalt for Reu-
terswirds synpunkter.

Olof Alstrém, chefredaktor for Sundsvalls Tidning, tyckte helt
annorlunda dn Wahlgren: »Detta oavbrutna utpumpande genom
extrautsindningar av de viktigaste nyheterna dr knappast till
pressens fromma.« Nej, men till lyssnarnas, frestas man att saga.
Alstroms kritik hade en viss tyngd, eftersom han var TU:s ord-
forande. Reuterswirds svar visar verkligen att extrautsindning-
arna varit ett stort problem for honom. I ett tidigt skede, fram-
holl han, hade han dragit in extrautsindningarna pa kvillen men
behdllit den extra pd morgonen. Han hade forutsatt att ett in-
dragande av den skulle orsaka en viss oro i radiostyrelsen och,
vilket var viktigare, ocksd bland »den breda allmdnheten«. TT-
styrelsens arbetsutskott hade bemyndigat honom att ocksa dra in
morgonutsindningen fran den 16 september: »Dock skulle jag i
samband dirmed meddela Radiotjinst, att vi skulle vara mycket
flotta, da det gillde att anordna extra utsindningar for att med-
dela extraordindra hiandelser.«

Som foljd av en skrivelse 1939 fran Mellersta Sveriges Tid-
ningsutgivareférening kom frdgan att behandlas i TU:s styrelse
i oktober. I skrivelsen ville man att TU hos TT skulle gora »all-
varliga forestdllningar om en mera begransad och med tidning-
arnas intressen bittre anpassad utsindning av nyheter i radio«.
I diskussionen kom Reuterswird med upplysningen att av de
fyra nordiska linderna var TT mest aterhdllsam i detta avseende
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och han framholl att han med effektivitet pressat tillbaka radions
krav pd extra kommunikéer. Han menade samtidigt att man inte
fick vara alltfér sparsam med sddana, om det skulle intriffa
hindelser av vérldshistoriskt matt. Man maste betdnka, havdade
Reuterswiird, att radion dock betalade 140 000 kronor om aret.
TU:s styrelse gav inte med sig utan aterkom i bérjan av Vinter-
kriget med en protest, samtidigt som Radiondmnden krivde
morgonnyheter. Aven Radiotjdnsts styrelse ville att morgonny-
heterna skulle permanentas. For att fa gehor for motsatsen — eller
om Reuterswird ville ha ett argument som bet pd styrelserna for
TT och TU — vinde han sig 1941 till forsvarsstaben, som emel-
lertid ansdg att det fran forsvarssynpunkt var fordelaktigt att
morgonsindningen bibeholls, vilket ocksa UD var positivt till.
Deras stillningstagande avgjorde denna fraga vid en tidpunkt i
virldskriget da det kanske mer 4n tidigare fanns behov av en
fungerande nyhetstjanst. TT fick ge med sig. Flera missnojda
tidningar horde av sig till TU efter beslutet.

Den hiftigaste kritikern mot TT:s nyhetsverksamhet var Torg-
ny Segerstedt i GHT. Kritiken riktades oftast mot nyhetsbyrans
undfallenhet gentemot UD, och Reuterswird svarade med utfor-
liga brev, for att forsoka fa Segerstedt mera sympatiskt instélld.
Denne gick sd langt att han till och med avgick ur TT:s styrelse
ar 1941, dirfor att han inte ville bidra »ens den lilla brikdel av
ansvar for TT:s nyhetsutsindning, som kan falla pa en styrelse-
medlem, sedan denna nyhetsutsindning stir under UD:s kon-
troll«. I november 1941 kom Segerstedt i sin »I dag«-spalt med
pdstaendet att radionyheterna kontrollerades av UD. Reuter-
swird svarade att det var sjdlvfallet att allt som oftast 6verldgga
med UD eller SIS, ndr det géllde fran »Sveriges synpunkt uppen-
barligen omtaliga fragor«. Det var ocksé sjilvfallet att UD fram-
stallt onskemadl i frdga om radiobehandlingen av sddant nyhets-
material som departementet stéllde till forfogande. Men TT hade
aldrig tagit order utan hiavdat den centrala nyhetsformedlingens
frihet, podngterade TT-chefen, som ocksd upplyste om att han
skulle komma med en artikel i Roster i Radio. Segerstedt holl sig
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avvaktande: »Dina uttalanden i brevet limnar mig i ovisshet om
vilken roll Utrikesdepartementet spelar vid radioutsindningar-
na.« Mycket klokare kan Segerstedt inte ha blivit i ndsta brev fran
Reuterswird, diar denne skriver att han sokt bekimpa »UD:s
hemliga inflytande ddr den — icke alltfor sillan upptritt«. En
gdng ndr Segerstedt pdstod att Reuterswird pd ett styrelsemote
skulle ha sagt att alla nyhetsutsindningar i radio 6vervakades av
UD, som svarade for bade nyhetsurvalet och formen, hogg han
i sten. Reuterswird hade avsett radioutsindningarna pé fraim-
mande sprik. Det blev Gunnar Dahlgren som fick skriva i Roster
i Radio, och han kom med en uppenbar logn: »Eljest varken ber
TT:s radioavdelning om anvisningar frdn UD eller soker UD ge
ndgra sadana.«

Det maéste framhallas att TT ocksd kunde siga nej till forslag
fran UD:s sida. Exempelvis nir UD ar 1941 kom med det minst
sagt overraskande forslaget »att "lokal publicering’ skulle kunna
dga rum betriffande vissa i utrikespolitiskt avseende kinsliga
nyheter«. En sddan utveckling ville TT inte gd med pa, skulle UD
driva fragan vidare fick den understillas Pressnamnden. Vid ett
tillfalle 1943 foreslog Oscar Thorsing att TT skulle frangd sin
regel att inte citera de svenska tidningarnas uttalanden i utrikes-
fragor. De officiella kommunikéerna gav inte alltid full klarhet,
nir de ldstes direkt i radio, ansdg Thorsing. Sddana oklarheter
avhjilpte tidningarna med att i ledare tillagga viktiga upplys-
ningar: »Att dessa upplysningar inte kommer i kommunikéerna,
beror pd, att regeringen anser det var ett alltfor oforblommerat
sdtt att skriva utlandet pd ndsan, hur man ser pa vissa saker.« I
stallet for att bara lasa kommunikéerna i ursprungligt skick skul-
le TT kunna vilja ut sidant som kunde vara vigledande for
allmédnheten. Reutersvird avvisade utan vidare forslaget: »Det dr
ungefir som att i varje enskilt fall underritta det svenska folket,
att hdar har den svenska regeringen inte sagt den hela, fulla och
klara sanningen.«’
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Riktlinjer for programpolitiken

Utover de speciella direktiv som utfirdades hosten 1939 gjordes
inga nya riktlinjer for programpolitiken upp. De som Yngve
Hugo redogjorde for 1943, ndr Radiotjianst och Radionimnden
hade en gemensam diskussion om propaganda och censur, torde
ha haft sin giltighet nar kriget brot ut. Har foljer en punktvis
sammanfattning av Hugos redogorelse, som Radionimnden inte
hade ndgra invindningar emot:

Radiotjinst bor i forhallande till statsmakterna inta en sjilvstindig
stallning, likasa gentemot opinionens tillfilliga skiftningar och de
pétryckningar som dessa kan resultera i.

o givet att radion inte kan eller skall g emot den politiska linje som
dr regeringens.

« radion kan inte fora en egen politik eller engagera sig fér en viss
politisk dskadning.

o politiska och nirbeslidktade problem, vilka det rader meningsskilj-
aktigheter kring, bor i lamplig utstrickning behandlas i radio, fore-
tradesvis i diskussionsform. Ordet bor i denna form vara fritt, men
inom sjilvklara granser for vederhiftighet, anstindighet och takt. De
olika partierna skall ha samma chanser.

o givet att talan i politiska fragor inte kan beredas ét ytterlighetsrikt-
ningar, vilkas program stdr i uppenbar strid med svenska stats- och
samhallsintressen.

 propaganda fir forekomma i sddana fragor, dskddningar och stri-
vanden, ddr meningsskiljaktigheter praktiskt taget inte rdder, exem-
pelvis sddana som &r av grundliggande betydelse for land och folk,
samt for positiva, internationellt viktiga stravanden.

« propaganda bor inte forekomma i sidana allménna fragor, dir det
rader delade meningar eller ddr nyss angivna villkor inte kan upp-
fyllas med undantag for kristendomen (statskyrka och vissa frikyr-
kor) och nykterhetsrorelsen.

Dessa riktlinjer, som ocksa tillimpades under 1930-talet, kan
knappast sigas ge uttryck for en neutral och opartisk radio. De
ar motsigelsefulla och inte alldeles klara till sin innebord. A ena
sidan sdger Hugo att radion borde inta en sjilvstindig stéillning
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till statsmakterna och till opinionens tillfilliga skiftningar, &
andra sidan pdpekade han att radion inte kunde eller skulle ga
emot regeringens politiska linje. I ldamplig utstrackning skulle
man kunna ta upp fragor dir det radde meningsskiljaktigheter
och da foretrddesvis i diskussionsform, som skulle vara fri, men
inom sjdlvklara granser for vederhiftighet, anstindighet och
takt. Och hdr inrymdes inte ytterlighetsriktningar, vilket in-
skrankte yttrandefriheten.

Fragan dr hur man skall tolka Hugos skrivning betriffande
propaganda, ddr han menade att sddan fick forekomma bara for
sddana fragor, dskadningar och stravanden dér det praktiskt ta-
get inte radde nagra meningsskiljaktigheter. Hans formulering
kan emellertid inte ses som uttryck for opartiskhet.

I avtalet med Telegrafstyrelsen fanns inga andra riktlinjer om
programmen dn kravet pd vederhiftighet, saklighet och opartisk-
het och framjandet av folkbildning och folkupplysning. De av
Hugo uppstillda riktlinjerna dr Radiotjansts egna, ingen har
tvingat dem pd programbolaget. De dr uttryck for en mycket
stark sjdlvcensur och en mycket begriansad yttrandefrihet. Cen-
sur — ordvalet dr Hugos — borde inte forekomma annat dn for att
avlagsna sddant som pd olika sitt stod i strid med de allminna
principerna:

a/ uttalanden som vinder sig mot eller angriper svenska stats- och
samhallsintressen; uttalanden som vinder sig mot den politik, som
landet for, eller som soker misstinkliggéra denna; uttalanden som
strider mot av regeringen gjorda viddjanden till den allmédnna opini-
onens organ.

b/ propaganda och obemétta yttranden i omstridda fragor.

¢/ felaktiga uppgifter, subjektiva uttalanden, illa avvigda omdomen
och taktlosheter.

d/ uttalanden av f6r tukt och anstindighet sirande slag, dock sd att
i konstnarligt litterdra verk minsta mojliga forvanskning av origina-
let sker.

e/ reklam for privata foretag och strivanden.
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Det intressanta dr att Hugo anvinder ordet censur dven for den
granskning som gjordes inom programforetaget och egentligen
borde kallas sjilvcensur, eftersom inte staten eller ndgon myndig-
het stéllt upp kraven i punkterna a till d.

Med dessa stranga krav fanns det inte utrymme f6r opinions-
bildande krafter som avvek fran regeringens forda politik, vilket
kan betecknas som ett censurforfarande. Den politiska diskussio-
nen var ju for ovrigt bannlyst i radio, borgfred skulle rada.
Diremot tilldts statsministern och hans statsrdd att halla tal i
radio. Detta dr forstdeligt men gor att Radiotjdnst i praktiken
upptradde partiskt till samlingsregeringens formén. Radioled-
ningen ville dock, framgar det av kommentarerna, inte ha en
rigords tillimpning eller en alltfor niargdngen granskning.

Med undantag for frimst GHT kunde den svenska pressen
ibland ge uttryck for Radiotjinsts svara situation. Till exempel
DN hosten 1940. Den svenska radion ar landets maktigaste tid-
ning, skrev DN och ansag till och med att staten hade och »madste
ha ojamforligt stringare kontroll 6ver detta informationsorgan
an Over andra«.

Allan Vougt i Arbetet var 1943 kritisk. Radion har inte »tagits
i ansprak for att bringa i klarhet svenska folkets egen kinnedom
om bevekelsegrunderna for statsmakternas handlingssitt i olika
lagen«.

BARA VALFOREDRAG OCH UTAN KOMMUNISTER
Programpolitiken i frdga om valrorelsen i radio férdandrades
markant. Vid andrakammarvalet 1940 fick den i samrdd med
partiombudsminnen i »de fyra stora riksdagspartierna« en an-
nan upplidggning. Slutdebatten slopades, endast valforedrag skul-
le hallas. Anledningen var sikerligen att nu skulle borgfred rada
efter samlingsregeringens tillkomst, regeringspartierna skulle
framstd som eniga, framfor allt gentemot utlandet. Det enda
kvarvarande oppositionspartiet i riksdagen, kommunisterna,
utestangdes fran valrorelsen i radio, vilket inte dr klart utsagt i
styrelseprotokollen. Denna utestingning mdste ses som ett tyd-
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ligt brott mot yttrandefriheten i radio och ett avsteg fran den
svenska demokratin. Utestdngningen berodde sikerligen pa det
sovjetiska angreppet pa Finland och pé att man sdg kommunis-
terna som presumtiva landsforradare. De 6vervakades av siker-
hetspolisen och mdnga fordes till arbetslager. Folkets Dagblad
konstaterade att »ett mera flagrant brott mot yttrandefrihetens
fundamentalaste principer torde inte kunna uppletas«. Sverges
Kommunistiska parti protesterade i ett brev till radiostyrelsen
och framholl att samregerandet medforde att de stora asiktsskill-
naderna partierna emellan f6ll bort. Kommunistiska partiet f6-
retradde i vdsentliga delar en annan politik: »D4 en av det demo-
kratiska samhallets grundsatser ar att folkmeningen fritt skall fa
komma till uttryck, anser vi att Radiotjanst skulle tjinat demo-
kratin béttre« genom att inbjuda dven kommunistiska partiet.
Ar 1944 var situationen ndgot annorlunda. Krigsslutet skonj-
des, efterkrigsproblemen borjade dyka upp och Sovjet hade gjort
stora insatser for att krossa Nazi-Tyskland. Formodligen ldg detta
bakom beslutet i Radiotjansts styrelse att kommunisterna ater-
igen skulle fa delta i valrorelsen i radio. Representanterna for de
fyra stora riksdagspartierna forstod Radiotjdnsts standpunkt
men var enhilligt av den dsikten »att sa linge kriget pagér nagon
andring i partiernas hittills under kriget tillimpade metod« inte
skulle d4ga rum. En dndring skulle, menade man, sidkerligen miss-
tolkas inom och utom landet. Fragan skulle upptas till fornyad
provning efter kriget. Radiotjanst bifoll, eftersom programfore-
tagets representanter inte ville riskera att valtalen helt instilldes,
tydligen hade det uppstétt ett kirvt lage i samtalen. Det gar inte
att utesluta att partierna sade nej av rent egoistiska skal. Forhal-
landet att Finland fortfarande var i krig med Sovjet kan ocksé ha
spelat en viss roll. Till tidningen Folkviljan (k) sade Hugo att
Radiotjinsts ledning inte var allenaradande, beslutet hade till-
kommit efter konferens med de fyra partiernas ledningar.”
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Information och propaganda

FOSTERLANDSK VACKELSE
Den nationella propagandan satte framfor allt in efter den 9 april
1940, 4ven om den startat ndgot tidigare. Hur tankegingarna gick
inom SIS visas av en promemoria som fil. lic. Per G. Andreen,
sekreterare i SIS, skrev i mars 1940, fére ockupationen av Dan-
mark och Norge, i vilken han stillde fragan »vad vi skola forsvara
eller varfor vi skola forsvara oss«. Det var viktigt, menade han,
att pdminna om att tidigare generationer med vapenmakt virnat
den dyrbaraste arvedelen, Sveriges oberoende: »Var egenart be-
hover framhivas, var historia levandegoras, vi mdste anyo bli
fortrogna med vara egna halvt bortglomda traditioner. Man
skulle 6nska, att Radiotjinst konsekvent och planmaissigt ville
gripa sig an med den stora uppgiften att vicka och tolka den
oartikulerade svenska nationalkdnslan.« Till det som skulle for-
svaras horde »hem och familj, hembygd, fosterland, frihet, de-
mokrati, rittsordning, sprdk, kultur, egenart«.

Andreen uppskattade kronikespelen. Han tankte sig att radion
kunde folja nagon av de stora svenska adelsitterna eller ndgot
beromt herresite genom arhundradena. Dd kunde man »ur in-
dividens synvinkel belysa rikshistorien«. Detta borgade Filtskidrns
berittelsers popularitet for. Darvidlag skulle man »betona sam-
manhanget i var historia, att draga upp de linjer, som leda fram
till nutiden«. Det var dock nodvindigt att ena sig om huvudlin-
jen i svensk historia: »Finner man den icke foretecknad i lands-
lagens konungabalk? Konung och folk ha av Gud gemensamt fitt
den dubbla uppgiften att forsvara rikets oberoende utdt och
rittens herravilde inat, det forefaller mig vara ett tema som star
sig.« En annan fordel var att man kunde framhiva de virden
som var forknippade med sliktbandet och hembygden.

Andreen ville ocksa att man skulle vilja ut ett antal riksmoten
— ett urval med tanke pa det propagandistiska syftet. Man borde
dé ta sddana stora tillfillen, »dd konung och folk ingdtt forbund
med varandra till rikets virn mot yttre fiender eller till havdande
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av ritt och rittfirdighet inom landet«. Utifrdn begreppet »vért
folks frihet« foreslog han en programserie med rubriken »Fri-
hetsarvet i Sveriges historia«. I den skulle man behandla »den
germanska bondefriheten, det klassiska humanitetsidealet och
den kristna samvetsfriheten«. Till den arvedel som man gemen-
samt ville forsvara horde ocksd modersmalet, och dir valde han
rubriken »Nationalkédnslan i svensk diktning«. Han kunde ocksa
tanka sig en serie om hur det svenska folklynnet avspeglade sig
i skonlitteraturen, likasa en framstillning av politiska och sociala
idéer i Sveriges moderna litteratur. Det var sannerligen inga latt-
smalta dmnen Andreen forde fram och det var han vil medveten
om. De stillde stora krav och vinde sig till en liten lyssnarkrets.
Fragan dr om promemorian fick ndgon genomslagskraft. Dym-
ling betecknade den som pekoral, men den har onekligen pétag-
liga likheter med Radiotjinsts utbud.

Radion blev i hog grad bidragande till den fosterlandska vick-
else som man utan 6verord kan sidga drog fram 6ver landet. For
programledningen var det en sjdlvklar och angeldgen uppgift att
pa olika sitt framja och ge uttryck &t samling kring svenskheten.
Vi drar virt stra till stacken for att bidra till »en nationell, fos-
terlindsk, svensk samhillsanda«, skrev Sven Wilson i Roster i
Radio i januari 1940. I foredrag, kronikespel och rapsodier inrik-
tade man sig pa svensk kultur: svensk historia, svensk litteratur,
svenska bygder, svenska stdder, svensk musik, svensk rittsord-
ning. P4 olika sitt ville man betona det svenska arvet, inte minst
pa jordbrukets omrade, till exempel i serien »Bonde i by och
gdrd«. Gustav Vasa, Axel Oxenstierna och karolinerna lyftes pa
nytt fram for att stirka det svenska folket till kropp och sjil.
Foredragschefen Ingvar Andersson frammanade de svenska vir-
dena, bland annat med »Sveriges banér. Ett program om fanan
och riksvapnet«.

Programrubrikerna dr talande for den tidsanda som radde,
exempelvis enkiten »Vad menar ni med det svenska?« eller pro-
grammet »Sd sant vi dga ett fosterland«. »Att rosta rdtt ar stort,
att rosta fritt ar storre« var rubriken i en programserie om »Ett
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tryggare Sverige«. Den svenska rittens traditioner var for ovrigt
foremal for en sirskild programserie, »Land skall med lag byg-
gas«, av programmedarbetaren Karl Ragnar Gierow, som var en
flitig forfattare av features med syfte att levandegora arv och
tradition. Ibland kunde programrubrikerna ha en tydlig udd
riktad mot eventuella inkriktare: »Ingen 6verhet dr miktig att
rada och regera Over ens samvete«. »Den svenska livsformen«
forsokte man ocks3 att frammana, vilket skedde i samarbete med
Brevskolan efter initiativ av Folkberedskapen, som hade en vi-
sentlig del i radions stora satsning pé svenskheten och fosterlan-
det. Folkberedskapen tog ocksd initiativet till speciella sdngstun-
der i radio, vilka sindes 1940 under appellen »Upp till sang«.
Samfilld sdng gav inte bara styrka, utan den stirkte ocksd den
inre fronten och var en del av det andliga hemvirnet, ansag man.
Mojligen kan det hir ha skett en pdverkan fran det ockuperade
Danmark, dér det blev vanligt med offentliga sdngstunder utom-
hus.

Gierow kallades av Fale Bure for dngestpoeten och han kriti-
serade honom kraftigt for drsrevyn »Sverige dr 1940«

Hir var det hela tillskuret efter informationsstyrelsens diskreta hel-
grd drsmodell: allt inkrokt i det nationella — de enda notiserna ut-
ifrdn rorde minsprangningar, samt svensk sdngartriumf i USA! Fin-
landskriget fick komma med, dirfor att Finlands sak ju dven offici-
ellt varit var — dock 6verhoppades det allra kinnbaraste datot: mor-
gonen med fredstelegrammen. Men inneborden av nionde april
mdste ta musikspréaket till hjilp for att markeras, medan Belgiens,
Hollands och Frankrikes sammanbrott samt rapporterna om kam-
pen over England inte ens antyddes i »Sverige dr 1940«. Allt detta
skulle alltsd ej angatt svenskarna!

Fale Bure ogillade ocksa den fortickta form av propaganda som
forekom i underhdllningsprogrammen »Familjen Bjorck« och
»Optimisten och pessimisten«. Han kritiserade forfattarinnan till
den forra serien, Alice Svensk, for att ha fallit for frestelsen att
lana ut sig till officiell propaganda: »Det dlskvirt individuella
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paret Bjorck vid Sveavigen stiliserades och forstorades till mons-
termakarna Svensk av Sverige; deras tidigare okynnigt alldagliga
ungar blastes opp till Beredskapens Idealbarn; medan f.d. slarvan
Inga fick anstillning som Det Varnande Exemplet.«

En genomldsning av programalmanackorna frdn krigsaren
visar att forsvarsberedskapen, folkforsorjningen och de nationel-
la virdena i hog grad priglade programverksamheten. Var grin-
sen mellan information och propaganda gick var svért att avgora
dven pa den tiden. Radioledningen var vil medveten om att
upplysningsverksamheten till en del fatt karaktiren av propagan-
da. Yngve Hugo skrev 1943 att upplysningsféredragen om forsva-
ret hade en mycket bestimd underton: »vi kan, vi vill och vi skall
forsvara var frihet och vart oberoende mot vem som &n vill
berdva oss dem«. Och i friga om de sakliga foredragen om for-
sorjningsldget drog man sig inte for, bekdnde han, att med skirpa
brannmarka alla »asociala tendenser, att bryta mot de kristids-
forordningar som blivit utfirdade.®

»FOLKKOST I KRISTID«

Det svenska folkforsorjningsldget under forsta varldskriget var
katastrofalt, dels var det mycket ont om livsmedel, dels var infor-
mationen till befolkningen bristfillig. Betydligt gynnsammare
blev det under andra virldskriget. Upplysning och propaganda,
inte minst i radio, gjorde sitt till for att skapa forstdelse for krigs-
hushéllningen. Det holls sirskilda radioforedrag om avspirr-
ningens foljder f6r den svenska utrikeshandeln och for den in-
dustriella produktionen.

»Vir folkforsorjning« kallades en programserie 1940 som i
olika foredrag behandlade niringsgrenarnas och medborgarnas
anpassning till det nya ldget. »Folkkost i kristid« och »Man tager
vad man haver« ér ett par tidstypiska programrubriker. Serien
tillkom i samarbete med ledande personer inom de statliga organ
som svarade for folkhushéllningen. Den kompletterades med en
korrespondenskurs pd Brevskolan och ett antal radiobrevlador.
Krislaget forde det goda med sig att Radiotjanst anstéllde kvinn-
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liga programmakare for att skota »hus och hemg, sd yttrandefri-
heten i radio vidgades pd den punkten, kan man siga.

En stor killa till irritation var krismeddelandena och kungorel-
serna, vilka radiomedarbetarna upplevde som en borda for ra-
dion, sirskilt livsmedelskommissionens. Dels kom de in {for sent,
dels var de skrivna pa kanslisvenska och ofta alldeles for langa.
»Icke en dag utan meddelande« tycks ha varit kommissionernas
paroll denna sommar, skrev C. A. Dymling i Roster i Radio 1942.
Han menade att den aldrig sinande strommen av meddelanden
trubbade av uppmarksamheten och intresset. Alltfor manga med-
delanden var onodiga, till exempel f6ljande den 2 juni 1942:

D& varmvagn nu ej lingre erfordras for transport av dgg inom fjarde
prisomrddet, d.v.s. Gidvleborgs lin med undantag av landskapet
Gistrikland, Visternorrlands och Jimtlands lin har livsmedelskom-
missionen beslutat att fr.o.m. den 4 juni 1942 upphiva den i novem-
ber 1941 medgivna hojningen av omradestilliggen i dessa prisomra-
den. Fr.o.m. sagda dag skola sdlunda normalpriserna 4 4dgg i fjarde
och femte prisomrddena sinkas med sex ore per kilogram for fjarde
och sju ore per kilogram for femte prisomradet.

Dymlings aktion ledde till en sovring i antalet krismeddelanden.
Tid skulle ocksa ges for en radiomissig redigering. Program-
foretaget fick dédrigenom en viss sjdlvstindighet och ett visst
inflytande.’

»GIV AKT! — LEDIGA!«

Under de forsta krigsdren praglades den svenska radion av ett
péfallande stort militart inslag. Syftet var att skapa en okad for-
staelse for forsvarsberedskapens betydelse och dven att stirka
nationens forsvarsvilja. Beredskapsandan holls uppe genom tal-
rika reportage fran militira forband och stora mandvrar runt
om i landet.

I ett antal foredrag 19391940 redogjorde man Sversiktligt for
de olika forsvarsgrenarna. Foredragen anordnades i samrad med
de militira myndigheterna och anslot till Brevskolans korre-
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spondenskurser, till exempel »Beredskapskursen om folkforsva-
ret« och »Medborgarkunskap om sjoforsvaret«. Beredskapskur-
sen blev mycket populdr och fick 6ver 25 ooo anmaélningar, ar
1940 holls hela tjugofem sddana. Den dldste deltagaren var sjut-
tiofem och den yngste femton dr, och alla yrkeskategorier var
representerade. Dessa »radiotrupper« utovade till och med exer-
cis. Med anmilningarna foljde ofta foljebrev, som priglades av
stor ambition och ansvarskénsla och en vilja till uppoffringar f6r
ett starkt och effektivt forsvar. En infanterist i Givle, arsklass 36,
skrev:

Under militirtjanstgoringen fa vi virnpliktiga en stor kinsla for
varandra som kamrater [-——] nir vi borjat forstd, vad det betyder
for de andra i gruppen, att mannen vid kulsprutegeviret kan sin sak,
dé har det blivit béttre fart och storre intresse for militdrutbildning-
en. Ju mer man kan sin sak ju mera skyddar man sina kamrater och
ju storre tjanst gor man fosterlandet. Varje anmadlan till Er korre-
spondenskurs kommer att hoja trygghetskinslan hos svenska folket.

Ar 1940 gjordes en formidabel storsatsning pa forsvarsprogram.
Den populdre »radiomajoren«, Arvid Eriksson, holl nio foredrag,
till exempel »Soldatandan under strid«, »Frdn spionen till speja-
ren, »Fallskirmshoppare och sabotérer« och »Nervkrig«, och
forekom ocksa i Dagens Eko. Det dr omvittnat hur mycket den
pedagogiskt skicklige och engagerande foredragshéllaren betyd-
de for hojandet av beredskapsandan. Dymling var mycket positiv
till Eriksson och har papekat att det var en »medveten och skick-
lig propaganda«.

Faltsporten uppmirksammades i sjutton program, langkora-
ren »Giv Akt! — Ledigal« gav upphov till fyrtiotre, och hilsningar
fran minnen i vapenrock till tjugofyra, for att namna nagra dter-
kommande program. Radion blev en formedlande link mellan
de hemmavarande och minnen ute i filt genom just hilsnings-
och onskeprogram och dven militdrrevyer. Generalmajoren Axel
Rappe ville i januari 1940 att radion skulle medverka till en sidan
kontakt. Underhéllningen fick en storre plats i programutbudet
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an tidigare, for att ge forstroelse i militdrbarackerna runt om
i landet. Kategorier som tidigare inte kommit till tals i den akade-
miskt praglade radion kunde nu gora sig horda.

Radiotjansts bidrag till forsvarslanepropagandan &r 1940 &r ett
utmirkt och fullkomligt enastdende exempel pa hur radion stll-
de upp. Speciella forsvarslaneprogram anordnades, till exempel
anforanden av forsvars- och finansministrarna, tavlingar om
bésta forsvarslainemarsch, utsindning av forsvarsldnets Stock-
holmsfest pd Skansen med tal av kronprinsen och flyguppvis-
ningar. Inte mindre 4n tjugofyra gdnger hade ldnet behandlats i
Ekot genom anforanden, dialoger, intervjuer och sketcher. Till
exempel hade Karl Hildebrand, riksbanksfullmiktiges ordforan-
de, talat sju génger, bland annat i Dagens Eko: »Vi ha lange suttit
i fred, men vi dro éttlingar av ett krigarfolk och vi ha sdkerligen
icke vansldktats.« Till och med i samband med gudstjinstsut-
sandningarna forekom viddjanden och minst tre gadnger hade
forsvarslanet tagits upp i »Optimisten och Pessimisten, fyra
gdnger i »Mdnadens magasin« och minst fyra gdnger i »Familjen
Bjorck«. I samband med forsvarslanevidjanden hade obliga-
tionsmarschen spelats cirka tjugo ganger. Inte nog med detta:
upprop och slogans hade lasts upp tjugofem ginger i samband
med dagsnyheter och andra limpliga tillfillen. Radiotjinst be-
raknade att programforetaget propagerat for lanet i genomsnitt
varannan dag under hela teckningstiden och sjélvt stétt for kost-
naderna. Aven for det nya forsvarsldnet 1941 gjordes en omfat-
tande propaganda, ocksa denna gang i samarbete med Riksgalds-
kontoret. I slutspurten i april 1941 sindes ett dagligt program:
»Fanfar for folklanet«. Radiotjinst medverkade dven vid det
tredje forsvarslanet 1942, bland annat med programmet »Det dr
min glada skyldighet«. Folkldnet blev en nationell manifestation
utan like och insamlingen utgjorde ett rekord. Radions roll som
propagandainstrument maste ha varit av mycket stor betydelse.

Ocksa i Dagens Eko flodade forsvarsinslagen ymnigt, inte
minst féorekom propaganda i detta nyhetsprogram. Exempelvis
pladerade major Tarras-Wahlberg for faltsporten i Dagens Eko:
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»Féltsporten avser traning for livet i filt och vill bidraga till
skapandet av en stark och sund folkstam, som 4r den bista
grundvalen for det militdra arbetet pa danandet av uthalliga och
hirdade soldater och filtdugliga truppférband.« I Ekot kunde
ocksa beredskapsskyttet fa reklam. S& skedde i februari 1940 i en
appell av professor J. G. Andersson: »En sextondring, som idag
star pa en svensk skjutbana, dr inte bara bilden av en gosseskytt.
Han bdr i sig vart lands framtidshopp.« Han slutade med en
kanslofull appell: »Ingen makt, om 4n sa stark, skall ostraffad
nalkas de svenska skdren och ingen fiende skall 6verskrida var
landgrans utan att mota ett folk berett till strid med alla vdra
resurser.«

Det nybildade hemvirnet dgnades 1941 en kombinerad radio-
och korrespondenskurs i samarbete med Hemvirnsstaben och
Brevskolan. Till den viktiga roll som hemortsforsvaret spelade
aterkom man i en programserie 1941-1942. Radiotjanst hade da
haft samrdd med en rad instanser: forsvarsstaben, hemvirns-
staben, luftskyddsinspektionen och utrymningskommissionen.
Dessutom vinde sig Yngve Hugo till statsradet Gustav Moller for
medverkan och denne ombads dessutom att meddela om han
hade négot att erinra mot programmen. Beredskapsandan holls
ocksa uppe genom talrika reportage fran militdra férband och
stora mandvrar runt om i landet.

Inkallelserna drabbade i manga fall familjeekonomin hart. I
slutet av 1939 startade Radiotjinst en insamling, »Uppbéd«, for
ekonomisk och annan hjdlp dt de inkallade och deras familjer.
Det var programforetagets forsta insamling i egen regi. Nir in-
samlingen i huvudsak var avslutad i juni 1940 hade den inbringat
drygt tre miljoner kronor, ett for den tiden mycket stort belopp.
Denna insamling blev ett enastdende bevis pa radions stora ge-
nomslagskraft. GHT skrev: »hir samlades ett av tidshandelserna
yrvackt folk till sin forsta spontana enighetsmanifestation«.

Aven om férsvarsprogrammen blev ndgot firre de sista krigs-
aren gillde det fortfarande att hélla forsvarstron uppe. Forsvar,
folkforsorjning och andligt hemvirn skulle bli aterkommande
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programpunkter dven under 1943, forvarnade Hugo: »Vi mdste
alltjamt halla vért forsvar i hogsta beredskap, och vi maste i tal
vicka upp den, som invaggat sig i tron att signalen "Faran over’
har gétt for oss.« S& sent som 1944 finns en kronika om svensk
forsvarsvilja. Programrubriken var »Budkaveln gér«, ett for lyss-
narna vilbekant begrepp genom handlingen i Vilhelm Mobergs
roman »Rid i natt«. Samma ar utkom &ven broschyren »Vad gor
Karlsson om kriget kommer?«, som var sammanstilld av for-
svarsstaben och Radiotjinst pa grundval av sex krigsspel i pro-
pagandaserien »Kontakt med krigsmakten«. Pliktuppfyllelsen
»kraver bade vilja och forberedelse samt framfor allt att ingen
slappnar av i falsk forestillning att for vir del faran ar over,
skrev generalmajor C. A. Ehrensvird i forordet till broschyren,
som forefaller sent pdkommen.

Samarbetet med forsvarsmakten under beredskapsaren tycks
ha gatt mycket bra. Ett undantag var en sketch av kédsoren Eld.
Han hade tagit sig for att ldta en »basse« ta bondpermis, nir hans
fru fick barn. Overste Einar Sporrong vidrade sitt missnoje: »Det
synes mig i dessa allvarliga tider icke limpligt att legalisera och
med godkdnnande behandla olovligt undanhéallande.« Overste
Gustaf Killner i forsvarsstaben, ledamot i SIS, sdg mycket allvar-
ligt pd det hela. Det foref6ll honom angelédget att utbudet ur alla
synpunkter mdste vara av hog kvalitet, sirskilt med hinsyn till
det begransade utrymmet for forsvaret i programmen. Hur han
nu kunde pastd ndgot saidant. Han aberopade till och med stats-
ministerns uppmaning i remissdebatten »om storre nykterhet
och stramare hallning i ovrigt hos de inkallade«. Radiotjanst
svarade: »Skall man emellertid rakna med att folk hor pa sketch-
en, maste pojkarna skildras sddana de dro och icke som nagra
snilla sondagsskolegossar.« Men man backade samtidigt med
asikten »att man i en realistiskt komponerad sketch litt nog kan
komma att siga nagot olimpligt och kommer ocksa i fortsitt-
ningen att se till, att sd ej blir fallet«. Det padpekades att Wadsten
hade lovat att soka halla de militdra sketcherna pa ett hogre
plan.’
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Sjdlvcensur

Nir docent Gunnar Hesslén 1940 ville halla ett foredrag om in-
dragningsmakten under 18oo-talet tackade Ingvar Andersson
nej, eftersom det var aktuellt med dndringar i grundlagen betrif-
fande tryckfriheten. Betriffande ett foredrag om propaganda
under trettiodriga kriget fick foredragshdllaren veta att det var
lampligt att ta bort jamforelser med moderna motsvarigheter
»med hinsyn till nu rddande forhdllanden«. For att forhindra
»nagon gentemot Ryssland offensiv anda« uppmanades Riitger
Essén att avldgsna vissa detaljer i sitt foredrag om »Problemet
Ryssland«. Nir forfattaren och landstormsmannen 567 Moberg
sommaren 1940 skulle kdsera om »neutralitetsvaktens liv i helg
och socken« granskades hans manus av Hugo, Andersson och
radiomajoren Arvid Eriksson. Men Vilhelm Moberg var faktiskt
instdlld pa »censur«, som han skrev, av den sistnamnde. Radio-
tjdnst valde att siga »sakkunnighetsutlatande«. Inte ens overstat-
héllaren Torsten Nothin slapptes igenom utan kontroll, nir han
1943 skulle hélla ett foredrag. Han hade &beropat att utrikesmi-
nistern hade ldst och godkiant hans manus. Olof Forsén kinde
tveksamhet infor ndgra rader och Hugo ringde dérfér Thorsing,
som sedan kunde bekrifta att Giinther gett sitt godkdnnande.
Forfattarinnan Marika Stiernstedt reagerade mycket skarpt pa
Hugos uppldgg, nir han 1941 inbjod henne att delta i ett radio-
samtal om tryckfriheten. Det vilande forslaget om &4ndring i
grundlagen skulle diskuteras. Det var ett mirkligt forfarande
Hugo foreslog. Forst skulle statsrddet K. G. Westman presentera
forslaget. Direfter skulle de andra medverkande gora femminu-
tersinldgg. Efter en kort replik av Westman skulle tva av deltagar-
na fora en dialog for och emot. Till yttermera visso skulle kon-
stitutionsutskottets ordférande, kyrkoherde Harald Hallén (s),
leda samtalet. Diskussionen skulle vara fri, var det tinkt, skrev
Hugo, »d.v.s. manuskript ej pd forhand foreligger«. Sedan kom
en kovindning: »Emellertid har statsrddet Westman lovat att [...]
tillstdlla deltagarna sitt manuskript. Det anses ocksa vara lamp-
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ligt att deltagarna, sedan de tagit del av statsrddets manuskript,
nedskrev en kort promemoria, innehéllande de synpunkter som
var och en onskar framfora.« Ett sammantride skulle forst hallas
i konstitutionsutskottets lokal.

Marika Stiernstedt fick ocksé ett av Radiotjdnst utarbetat for-
slag till upplaggning av diskussionen och det var frimst det som
fick henne att reagera, sirskilt pdpekandet att ordféranden skulle
konstatera att full enighet rddde betriffande tryckfriheten under
fredstid: »hm, sa en viss person!«. Hon ville gidrna vara med, men
med forbehdll, eftersom hon reagerade »litet mot en forhands-
instdllning av enbart "hogaktningsfull’ (eller servil) karaktir«. Da
tjianade den s.k. diskussionen ingenting till och »radioutsind-
ningen kommer endast att rangeras in bland andra Radiotjdnsts
lojala aktioner«, konstaterade hon.

Radionimnden uppmirksammade 1942 hur TT agerat forsik-
tigt gentemot Tyskland i ett speciellt fall. Professor Axel Bruse-
witz papekade att jamfort med pressen hade vissa betydelsefulla
punkter saknats i TT-nyheternas referat av ett tal som den brit-
tiske utrikesministern Anthony Eden holl i december 1942. Bru-
sewitz syftade uppenbarligen pd den del av Edens tal som rorde
den polska deklarationen om judeforfoljelserna. Utskottet beslot
senare att lagga TT:s utredning till handlingarna. Brusewitz rea-
gerade vid samma tid pd en strykning i ett manus, ndgot som
dessforinnan hade uppmarksammats i pressen. Foredragschefen
Ingvar Andersson pastod att strykningen skett av tidsskal. »Synd
bara att visentligheter kom bort vid strykningen, ironiserade
GHT. Det var foljande stycke som en programtjinsteman hade
bett Gun Nihlén att stryka i sitt féredrag om »Vardagsbarn«

(14.11.1942):

Detta aktuella intresse for nya linjer i uppfostran beror inte alls pa
ndgot slags joltig instillning till barnen, som manga pastar. Den tid,
vi lever i, har gett oss handgripliga exempel pé vilken oerhdrd makt
ett uppfostringssystem har, nar det giller att dana ménniskor. Det
har diktaturerna forstétt och tagit konsekvenserna av. De har tagit
hand om barnen fran deras sjunde ar och format dem till en slaviskt
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lydig skara ungdomar, utan egna tankar och egen vilja, med absolut
tro pa och underkastelse under en ledare, och ett lydigt och perfekt
redskap i hans hand. S& uppfostrade ménniskor blir oerhort effek-
tiva, men de saknar vad vi i Visterlandet lirt oss att betrakta som
ménniskans adelsmarke: formégan att tanka fritt och handla pé eget
ansvar. Vi som lever i en demokrati och i den ser den bésta formen
for en stat, maste i var tur uppfostra vara barn sd att de kan bira upp
var livsform och bli positiva demokrater.

Det dr inte svart att forsta vilket land Nihlén i forsta hand tinkte
pa. Arbetsutskottet uttalade att denna uteslutning inte kunde
vara ur censursynpunkt motiverad. Onekligen tyder exemplet pd
en viss overkinslighet."

RADIOTEATERN

Radions strangt neutrala hallning inverkade ocksa pa radiotea-
terns pjdsval under de forsta krigsaren. Redan mycket tidigt var
forsiktigheten stor. I ett kronikespel i januari 1940 togs Marsel-
jasen bort, eftersom krigférande linders nationalsinger inte
skulle spelas i radio. Den klassiska repertoaren kom till anvind-
ning for att indirekt siga det som inte 6ppet kunde uttalas. Nir
Danmark och Norge invaderades 1940 spelades den danske for-
fattaren Kaj Munks dramatik som en paminnelse om grannldn-
dernas svara beldgenhet.

Den 24 oktober samma ar foreslog radioteaterchefen Hjalmar
Gullberg att Olof Molander skulle regissera Ibsens »John Gabriel
Borkmang, for att »visa en speciell uppmirksamhet mot det
Norge, som inte finns lingre«. Under 1941 kom ett annat drama
av Ibsen till anvindning, »Kejsare och galilé«, som skrevs 1873
och avslutades i Berchtesgaden! Det handlade om ett rike som
skall kallas »det tredje riket« eller »andens kejsarrike«. I detta
drama, sade Gullberg i en intervju, »har Ibsen pressat in sin tids
och de egna problemen, och det mirkliga &r, att vi komma att
kinna det dnnu starkare nu.

I mars 1942 laste Vilhelm Moberg pé eget forslag ett kapitel ur
sin roman »Rid i natt«: »Natten vill skipa sin rittvisa«. Moberg
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antog i ett brev till Gullberg att denne forstatt varfor han valt just
det kapitlet: »Dess ledmotiv dr ju ’Inga herrehyllare skall lidas i
byn!” Och byn idr i detta fall ett begrepp, som far fattas i vidaste
bemirkelse.« Han var mycket glad 6ver beslutet om uppldsning-
en: »Det glider mig oerhort, att forrddare och herrehyllare skall
anvisas sin plats i radio den 9.3 1942.« I dramatiserad form gavs
»Rid i natt« senare under dret. Moberg passade ocksa pa att gissla
Gullberg for hans medlemskap i Svenska Akademien: »Det dr ju
uteslutande pé grund av min vinskap foér Dig, som jag anser, att
Du bor i ett visst sdllskap befrias fran ndrvaron av tva vissa
personer; sdllskapet kan icke kalla sig svenskt forrdn det befriat
sig frén de 2/18, som dro tyska.« For Moberg var det obegripligt
att Gullberg kunde delta i sammantriddena tillsammans med
Fredrik Book och Sven Hedin »och se in i de nimnda herrarnas
forradartrynen!«.

Forsiktigheten fanns inte bara hos medarbetarna pd Radio-
tjidnst. Det finns mdnga exempel pa att dven manusforfattare
sjdlva papekade eller befarade att vissa formuleringar kunde vara
riskabla i det lige som raddde. Ake Thulstrup fruktade exempelvis
i januari 1943 att hans foreslagna kronikespel om Sverige och
Napoleon skulle anses for brannbart av Radiotjianst. Han fragade
om inte Hitler 4ndd borde vara stolt over att bli jimford med
Napoleon. Thulstrup foérklarade dock att han inte pa nagot sitt
skulle understryka parallellerna. Ocksd skonlitterdra forfattare
gav prov pd samma beredvillighet, till exempel Gunnar Wahl-
strom ndr han sinde 6ver pjdsen »I denna natt« i februari 1943.
Pjdsen syftade pa ett ockuperat land, Norge. Om det nu fanns
ndgonting som kunde stota utlindsk makt tonade han girna ned
eventuellt kinsliga politiska anspelningar, skrev han. Gullberg
svarade att Radiotjinst inte &mnade »borteliminera« nagot. Helt
problemfritt var det nog d@nda inte: »Pd grund av det 6mtaliga
amnet tycker jag nog det ér sakrast att vi later nagon av vdra egna
regissorer ta hand om framforandet.«

Ett annat manus av Wahlstrom vallade bekymmer for Gull-
berg, och det var sa sent som 1944. Det handlade om ett »dialo-
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giserat« diskussionsprogram, »Den stora frdgan«, som Radio-
tjanst hade tidnkt placera i programpunkten »For och emot«.
Gullberg skrev ett langt och uppriktigt brev till Wahlstrom.
Osikerheten gillde sakfragan: »vi kdnner oss faktiskt varken
beredda eller kompetenta att i nidrvarande stund i en bestimd
litterdr radioform behandla fragan om Tysklands bestraffning,
fragorna om man kan skilja mellan Hitler och tyska folket o.s.v.
Vi ha bara pa kinn, att vi sjdlva inte &r mogna att 4n sd linge sta
for ett program av denna typ.«

Gullberg var medveten om att denna problematik redan tagits
upp i pressen. Men han avfirdade detta genom att siga att det
gick littare att diskutera i pressen och i litteraturen, en synpunkt
som ingalunda var ny: »I tidningarna kan det komma inldgg fran
olika tinkande; en bok eller broschyr kan fa till resultat en
motskrift. Men s3 dr det inte i radio.« Varfor inte, frestas man att
fraga vid lasningen av brevet. Och Gullberg var nog sjilv med-
veten om ihdligheten, den pdtinkta programpunkten hette ju
ocksd »For och emot«. Han framhdll att radion inte skulle kom-
ma att underldta att behandla dmnet, stunden for radion var
bara inte kommen innu, forklarade han. Radions officiella still-
ning tillit uppenbarligen dnnu inte en diskussion om ett sa
aktuellt amne som Tysklands skuldfrdga, inte ens i litterar form,
trots att pressen redan ventilerat dmnet.

Vid samma sena tidpunkt under kriget finns ett annat exem-
pel pé stor forsiktighet, dramat »Excellensen« av Bertil Malm-
berg. Det skrevs redan 1939 och skulle ha satts upp av Blanche-
teatern i Stockholm men stroks frén repertoaren pa grund av
ridsla for tyskarna och SIS. Ar 1944 kom det pa radioteaterns
repertoar med Olof Molander som regissor, efter pastotning fran
Malmberg sjilv sommaren 1943. Henrik Dyfverman foéreslog
honom att ta bort eller ersitta alla direkta framsédganden av Herr
Hitlers namn, d@ven Heil Hitler, och ersdtta Gestapo med Hemliga
statspolisen eller annu hellre Hemliga polisen, och ocksa ta bort
SS och SA och om mojligt beteckningen »Stormledare«: »Vi har
ingen censur over oss, men Vi dr ju ocksd angeldgna att inte
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forskaffa oss ndgon bara genom utmaningar, som inte ar absolut
pakallade.« T en radiokomedi av Ingeborg Bjorklund pékallade
Gullberg 1944 utbyte av Helsingfors till en icke namngiven
svensk stad, eftersom »den finska situationen foriandrats sd avse-
virt under vdren och sommaren. Finland hade da lidit avsevir-
da forluster i kriget mot Sovjet.

Aven om Gullberg med forsiktighet kunde anvinda dramer
som gav lyssnarna associationer till hindelserna i Danmark och
Norge kom den stora omsvingningen 1943-1944 med serien
»Frihetens drama«. Det dr intressant och belysande att jaimfora
med Kungl. Dramaten, Sveriges nationalscen. Sverker Ek har
visat att Dramaten tog politiska hansyn till och med utgangen av
1944 och inte hade nagon opinionsbildande roll. Privatscenerna
i Stockholm och Goteborgs Stadsteater satsade ddremot pa sam-
tidsdebatterande dramatik. Borgarskolan i Stockholm gav till
exempel redan 1942 »Excellensen« och Blancheteatern samma ar
John Steinbecks »Manen har gétt ner«. Nya Teatern i Stockholm
hade en klart antinazistisk repertoar men fick bakslag med Axel
Kiellands drama »Om ett folk vill leva«. UD krivde att de offent-
liga forestillningarna skulle instéllas. Det var for att undvika
sddant som Dramatenchefen Pauline Brunius 1942 radfridgade
regeringen och SIS betriffande Steinbecks pjds. Sven Tunberg
svarade Brunius »att pjisen kunde framkalla utrikespolitiska
svarigheter for landet och pd visst utrikespolitiskt héll betraktas
sdsom en direkt forolampning«.

Nidr Marika Stiernstedt skickade sitt manus »Attentat i Paris«
till Dramatenchefen Pauline Brunius och Hjalmar Gullberg hade
hon »rensat bort ALLT som tyder pa att forloppet i dramat ut-
spelas i Paris under tysk ockupation 1942. Jag har, for att sérskilja
pjédsen frén romanen, dndrat alla namn och givit personerna mer
indifferenta sddana.«

Brunius blev 6verraskad nir Sven Grafstrom 1944 uppsokte
henne pa uppdrag av utrikesministern Giinther. Professor Tun-
berg och Informationsstyrelsen hade ju godkint pjasen. Graf-
strom och Brunius kom 6verens om »att hakkorstecken och
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mera uppenbara tyska emblem skulle avligsnas fran uniformer
och dekorationer samt att nagra repliker, som kunde anses sir-
skilt olampliga, borttogos«. I sitt PM gav Grafstrom ett exempel:

Bland dessa var skildringen av, huru ett antal tyska soldater sparkat
boll med ett knyte, som sedermera visat sig innehélla ett franskt
spadbarn. Jag erinrar mig att tyska vederborande sirskilt gjort en
erinran mot detta avsnitt i Marika Stiernstedts arbete, dd det forst
foreldg i form av roman.

Radioteatern tycks inte ha radfrdgat SIS i val av repertoar, men
Gullberg var som styrelseledamot i Dramaten och lektor vdl un-
derrittad om Brunius kontakter. Enligt Ek intog han en timligen
passiv attityd i det arbetet. Brunius sig nationalscenen som »sta-
tens officiella stimmag, vilket ocksa kunde sdgas om Radiotjénst,
men i en jamforelse framstar inda radioteatern som djirvare. Hu-
ruvida Gullberg i forvag kinde till att Dagens Eko uppmérksam-
made Dramatens famosa géstspel i Berlin 1941 med »Gustav
Vasa, ar okidnt. Regissoren Rune Carlsten prisade i entusiastiska
ordalag det fina mottagande som ensemblen fick i Berlin."?

Radiotjinst och grannlinderna

»FINLANDS SAK« MED STARK FORDROJNING
Vinterkriget var den mest pafrestande perioden under hela min
radiotid, pdpekade som framgatt tidigare radiochefen C. A.
Dymling. Radions foérhallande till statsmakterna i ett akut kris-
ldge blev ett principiellt problem av storsta vikt for radioledning-
en. Finlandsfragan var inrikespolitiskt mycket kinslig. Koali-
tionsregeringen mellan socialdemokrater och bondeférbundare
var namligen splittrad i Finlandsfragan, sirskilt inom det social-
demokratiska partiet var meningarna delade. Den svenska Fin-
landsrorelsen fick direkt efter det sovjetiska anfallet pa Finland
den 30 november 1939 en enorm uppslutning och slagkraft. Over
hela landet holls entusiastiska Finlandsmoten. »Finlands sak dr
var« blev parollen. Otaliga insamlingar gjordes for Finland och
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mdnga svenskar anmalde sig som frivilliga. Trots de allvarliga
forhandlingarna mellan Sovjet och Finland rorande de sovjetiska
territoriella kraven hosten 1939 hade inte Radiotjanst sint nagon
reporter till Helsingfors eller redogjort for liget. Det skedde forst
efter en framstillan frdn Finlands Rundradio. Radiotjidnst tog
inte sjdlv stdllning till denna utan kontaktade utrikesminister
Rickard Sandler och fick dd dennes godkidnnande. Sven Jerring
begav sig skyndsammast till Helsingfors, men med direktiven att
hans rapportering skulle ske i samrdd med svenska legationen
dar!®

Inga rapporter fran fronten

Radiotjanst markerade redan pd Vinterkrigets forsta dag en stor
forsiktighet och stillde in Bo Enanders utrikeskronika. Hugo
skulle ha uppgivit att regeringen inte givit ndgot direktiv. Under
krigsmanaden december skickades ingen svensk radioreporter
till Helsingfors. Dymlings motivering for detta finns i ett brev till
forfattaren Sven Stolpe, som erbjudit sig att tjinstgora som ra-
diokorrespondent vid fronten: »Sa linge som Sveriges stillning
till Finland politiskt sett dr sa oklar som den &r for ndrvarande
har jag ansett klokheten krava att icke sinda rapporter i ndgon
form frén fronten.« I januari 1940 pdpekade Dymling betriffan-
de de utrikespolitiska kronikorna: »Léget dr sd pass omtaligt, att
atminstone enligt var uppfattning, den utrikespolitiska forkun-
nelsen maste goras med mycken varsamhet. Det dr dirfor véra
kronikor numera kommer relativt sillan.«

Den snabbt framvixande kraftiga opinionen f6r Finlands sak
kravde humanitidr, ekonomisk och materiell hjdlp och i vissa fall
aven direkt intervention. Mot denna vdg av entusiasm kontra-
sterade bdde koalitionsregeringens och den efterfoljande sam-
lingsregeringens héllning. I den senare, som bildades den 13
december, deltog alla riksdagspartier med undantag for kommu-
nisterna. Statsminister Per Albin Hansson ville hélla Sverige
utanfor kriget och sdg med oro pa Finlandsaktivisternas aktioner
runt om i landet. Langre dn till en humanitdr och materiell hjélp
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till Finland var samlingsregeringen inte villig att stricka sig.
Samma dag som samlingsregeringen bildades forsokte Hansson
i ett radiotal dimpa entusiasmen: »Den dterhallsamhet frin en-
skilda och gruppers sida, som dr nédviandig om icke den ansva-
riga riksstyrelsens arbete skall forsvaras och dventyras, borde vil
svenskar kunna aldgga sig.« Det kom an pé statsmakterna att ta
stallning till frigor av vital betydelse for landet, betonade Hans-
son, som ogillade mer eller mindre »ostentativa meningsyttring-
ar« sdsom demonstrationer och moéten: »Ingen enskild eller
grupp kan gora ansprak pa att bdttre 4n den ansvariga riksled-
ningen kinna och bedoma forutsittningar och ldgen.« Det gick
inte att missta sig pa inneborden av statsministerns budskap.
Samtidigt stod det fullt klart att det foreldg en spricka i den
socialdemokratiska ledningen i och med att Finlandsvdannen och
dittillsvarande utrikesministern Rickard Sandler inte kom med i
samlingsregeringen.

Regeringens information till bade riksdag och press anses ha
varit mycket dalig, och nir det gillde frivilligfrdgan hade mass-
medierna fatt direktiv att inte publicera inregistrering m.m. av
frivilliga »med hénsyn till den rddande allvarliga situationen«.
Aven om det inte utsiéigs i styrelseprotokollet kan det ha varit
vissheten om hur splittrade politikerna var i Finlandsfragan som
foranledde radiostyrelsens inrddan att Dymling skulle kontakta
regeringen for att fa preciserade direktiv. Styrelsen hade sakerli-
gen ocksd tagit intryck av statsministerns allvarsord. Regeringen
lamnade inga bestimda direktiv, uppgav Dymling tio ar senare:
»Av det sitt pd vilket man undvek att ta stillning var det dock
mojligt att sluta sig till, att man pa regeringshdll ingalunda var
beredd att stricka sig sa langt som de ivrigaste Finlandsvdnnerna
astundade.« Foljden kunde inte bli annat 4n att Radiotjinst intog
en mycket forsiktig hallning, eftersom det var fullstindigt uteslu-
tet att radion skulle ga emot regeringens politik.

Finlandsaktivisterna ansdg att TT:s och Radiotjinsts nyhets-
formedling inte uppfyllde kraven pa objektiv nyhetsformedling.
Bo Enander, som var redaktor for veckotidningen Nu, skrev till
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en kollega: »Har Du ndgon mojlighet att angripa var nyhetsfor-
medling kanske speciellt T.T.:s radioredaktion som pa ett uppro-
rande sitt undanhaller vad vistmaktspressen skriver om Finland
och om vér passivitet.« Tydligen ville inte Enander, som ofta
medarbetade i radio, sjilv fora fram den kritiken.

TT fick ocksa kritik i Svenska Dagbladet och Stockholms-
Tidningen, bland annat skulle nyhetsbyrdn ha fortigit opinions-
motena for Finland. En viss kritik fanns ocksa i fraga om frivil-
ligrorelsen, en kritik som egentligen slog tillbaka pé tidningarna
sjilva, eftersom dven de varit mycket forsiktiga. Gustaf Reuter-
sward gick i svaromal i en ldng skrivelse till TT:s abonnenter,
vilken dr intressant genom att han bland annat jamfor radion
och tidningarna. Genom att ange exempel hivdade han att TT
inte fortigit opinionsmoétena i Finlandsfrigan. Han pdminde
Svenska Dagbladet om »pa vilka grunder man pa ledande press-
hall i alla ldger, under ett visst skede ansett lampligt med en
modererad offentlighet kring frivilligsaken« och frdgade varfor
inte tidningen, om den ogillat denna hallning, gjort reportage
och publicerat uppgifter om frivilligheten. Betriffande andra
opinionsyttringar pdpekade Reuterswird att de inte undertryckts
i radionyheterna, men han uppgav i samma stycke att det fanns
kriterier for om de, i likhet med alla slags meningsyttringar,
skulle bli omndmnda eller inte. De maste namligen »hérrora fran
ansvarigt hall — organisationer eller enskilda i ansvarig still-
ning«:

Denna grins har mast uppstillas inte minst med hénsyn till radio-
lyssnarnas omvittnade benidgenhet att generalisera och misstolka re-
fererade yttranden. En enskild militdrs uppfattning om ett militdr-
politiskt lage kan [...] om det skulle refereras i radio av okritiska
lyssnare uppfattas som ett officiellt och definitivt stillningstagande.
Dirtill kommer att steget mellan nyhet och propaganda for radions
vidkommande 4r mycket kortare dn inom annan nyhetsformedling.
En tidning kan genom kommentarer, genom rubricering eller ge-
nom placering avvidga materialet pa ett sitt, som inte star till buds
for radionyheterna. Sdlunda kan en tidning t.ex. — utan att darfor
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ikldda sig ndgot propagandaansvar — varje dag innehalla en notis om
antalet anmadlda frivilliga till Finland. Sddana dag fo6r dag upprepade
meddelanden i radio skulle ddremot genast uppfattas som aktiv pro-
paganda.

I radion forekom under december manad en rad appeller for
insamlingar av olika slag, vilka utgor ett rekord i svensk radio-
historia. I den hir propagandan férekom endast personer som
inte stod i motsatsstillning till den forda regeringspolitiken.
Radioledningen aktade sig noga for att slippa fram Finlandsak-
tivister som man hade pé kidnn foretrddde en annan &sikt an den
sittande regeringens.'*

»Fanrik Stals signer«

Under nagra veckor frdn mitten av december 1939 forekom i
pressen och i brev en skarp och upprord kritik mot TT och
Radiotjanst angdende bevakningen av Vinterkriget. I ett ledar-
stick i Svenska Dagbladet, forfattat av redaktor Sven Rinman,
kind Finlandsvin, framfordes asikten att TT medvetet sovrade i
nyhetsmaterialet. I pressen férekom dessutom dagarna fore jul
uppgiften att Dymling instillt en uppldsning av »Fanrik Stals
signer«. Rinman var forslagsstillare och han hade foreslagit
Dymling att uppldsningen skulle goras i den stdende program-
punkten »Programmet ej faststillt«. Men denne hade avfardat
detta med papekandet »att ett sddant program pa en sddan tim-
me skulle gora en alltfor stor propagandaeffekt med hdnsyn till
den kinsliga folkstimningen«. Dymling forklarade i en insidnda-
re den egentliga avsikten med programpunkten, som han sag det:
»D3 jag tidigare aldrig fatt mottaga ndgot programforslag fran hr
Rinman och dérfor hade anledning formoda, att sirskilda avsik-
ter forelago for detta omedelbara behov av de runebergska dik-
terna, framholl jag, att om uppldsningen avsag ett propaganda-
syfte, maste Radiotjinst, dven av detta skil, avboja forslaget.«
Slutklimmen 16d: »I sjdlva verket ha vi endast ’instillt’ en av hr
Rinman planerad Runebergstimme.«
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Dymling fick sina misstankar bekréftade, nar han nagra dagar
senare fick veta av Vilhelm Moberg att det egentligen var Fin-
landskommittén som stod bakom forslaget. Den hade borjat
uppleva en motreaktion efter den forsta vigen av Finlandsentu-
siasm och befarade att en officiell likriktningskampanj hade
igdngsatts. Moberg hade i samtalet ironiserat 6ver att Runeberg
inte kunde ldsas av utrikespolitiska skil. Dymling hade ndmligen
i insdndaren forsokt forklara att radion hade en vansklig uppgift
i ett omtaligt utrikespolitiskt lige och att den inte kunde uppla-
tas till privatpersoner, som ville pdverka opinionen i en riktning
som avvek frin regeringens: »Aven vi i Radiotjanst kunna ha
varma hjirtan, men det dr vér skyldighet att samtidigt halla
huvudet kallt.« En viss verkan torde d@nda kritiken ha haft. En
Runebergsuppldsning kom till stind, men inte i en program-
punkt dir valet av Runeberg skulle ha inneburit en sirskild
markering.'

Vidjan om besinning

Radiotjanst gjorde sitt for att dimpa den stora entusiasmen for
Finlands sak. Dagen fore julafton fick kyrkoherde Erik Arbin
disponera hela Dagens Eko for en personligt firgad framstill-
ning, som blev mycket kritiserad. Under rubriken »En lyssnares
ansvar« hade han talat om radion som nyhetsférmedlare. Hans
anforande var, tycks det, en i mattfull ton framf6érd vidjan om
besinning. Han menade att en psykos holl pa att vixa fram bland
svenskarna och syftade dd pd den starka opinionsrorelsen for
Finlands sak. Hir fanns det en tydlig udd. Folkhatet vixte fram
allt starkare runt om i vérlden, papekade Arbin men berittade
samtidigt om en finlindsk soldat som hade rensat ut hatets gift-
amne och dnda var trogen sitt land. I ett brev hade Arbin fatt veta
att denna soldat i striderna pd Karelska ndset ocksd inneslot
ryssarna i sin dagliga bon. Formodligen var det denna passus
som retat kritikerna mest. Han lyfte ocksd fram faran med ett
personligt engagemang som forr eller senare kunde paverka lan-
dets stillning och andras uppfattning om landet. Utan att man
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mirkte det kunde man litt bli engagerad, och dd hade man tagit
parti och var inte lingre neutral: »Vi maste komma ihag, att
neutralitet dr ansvarg, slog han fast. Professorn och antinazisten
Israel Holmgren hdvdade motsatsen i Social-Demokraten, det
var en moralisk och fosterlindsk plikt att ha sympatier i den
pagdende kampen.

Aven i Radiondmnden blev Arbin kritiserad. I flera avseenden
var anférandet inte lampligt eller motsvarade de ansprak som
rimligen kunde stillas, fastslog nimnden utan att forklara varfor.
Kritiken mot Arbin maéste ses mot bakgrund av att manga av
nimndens ledamoter var engagerade i Finlandsrorelsen. Hans
upptridande bedémdes som opassande. I det hir fallet gjorde
nimnden ett klart politiskt stillningstagande. En brevvixling
visar att det var pa Radiotjinsts »entrdgna uppmaning« som
Arbin medverkade i Ekot. Dymling hade hivdat att det var nod-
vandigt att erinra lyssnarna om vikten av besinning med tanke
pa alla rykten som florerade i Stockholm. Huruvida han hand-
lade pa eget bevag eller inte dr okdnt. Exemplet visar pd ett klart
stillningstagande for Per Albin Hanssons uppmaning i Ekot vid
samlingsregeringens tillkomst.

Hur kinslig man var pa regeringshéll framgar av den kritik
som statsrddet Axel Pehrsson-Bramstorp (bf) riktade mot riks-
antikvarien Sigurd Curman, som var ordférande i Nordens
Frihet samt i styrelsen for Nordiska museet och Skansen. Cur-
man hade hillit ett radioutsidnt anférande pad Skansen strax fore
»Nyarsklockorna« pd nydrsaftonen 1940. Han ville att lyssnarna
skulle mota det nya dret »med obegransad offervilja intill det
yttersta, beredda att taga var del av det gemensamma ansvaret for
Nordens frihet«. Statsrddet ansag att talet skadat bade Finlands
och Sveriges sak. Det dr inte utan att man kan tro att Curman
log i mjugg, ndr han kinde sig oforhindrad att siga sidant som
Radiotjdnst inte skulle ha accepterat vid en manusgranskning.
Till Skansen nadde inte programforetagets sjilvcensur.

I ett brev till Dymling anslot sig skriftstéllaren Gosta Attorps
till kritikerna och forklarade att han fann radioprogrammen
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»upprorande kallsinniga for ett folk som kidmpar for sitt liv och
kanske ocksa for Sveriges liv«. De finldndska lyssnarna maéste fa
intrycket att Sverige levde ett glatt och belatet liv, klagade
Attorps. Dymling skrev ett uppriktigt och fortroligt brev till
Attorps, dir han med skidrpa framholl »att han maste reagera
mot det vdldsamma kinslotinkande, som florerade i Finlands-
fragan, och den medvetna forvrangning av de verkliga forhallan-
den som forekom«. Hur han sdg pé radions roll i den hir situa-
tionen forklarade han ocksd. Den var ett alltfér omtaligt instru-
ment for att lata privatpersoner fa spela pa det, detta kunde inte
ens diskuteras: »Ty vart skulle det leda, om olika meningsrikt-
ningar pd det sittet slapptes 19sa? Jo, den saken &r latt att forutse:
det skulle forvisso betyda, att regeringen helt enkelt lade beslag
pa rundradion! Det kan ifragasittas, om det vore en lycklig ut-
veckling.«'®

Radiotjanst som tjuren Ferdinand
Sten Selander, ledamot av Svenska Akademien och medlem av
Nordens Frihet, gav offentligt uttryck for liknande uppfattning
som Attorps i en fran och sarkastisk understreckare i Svenska
Dagbladet de forsta dagarna 1940. Radiotjanst borde tydligare
visa sin insikt i tidsldgets allvar och det skedde inte genom att
sinda ut jazz och komiska dialoger. De finlindare som horde pé
svenska dagsnyheter behandlades med sdrande taktloshet, nir
nyheterna inramades med Bullens prat om mat, Pessimistens och
Optimistens roligheter eller av dragspelsvalser och slagdidngor.
Selander liknade Radiotjdnst vid tjuren Ferdinand i Disneys bild-
saga, »han som bara satt under en korkek och luktade pa blom-
mor och inte alls brydde sig om att de andra tjurarna slogs och
bar sig illa at«. Det gillde »att 6vertyga folk om att det dr var
plikt, inte bara mot finnarna utan ocksa mot oss sjilva, att bistd
Finland till och utover var formdgas yttersta granser«.
TT-nyheterna fann Selander alltfér summariska och operson-
liga: »Inte med ett ord antyds, att varje finsk seger tvirtom &r ett
underverk, frukten av en 6verminsklig heroism och en viljestyr-
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ka och kallblodighet utan motstycke i varldshistorien.« I nyhe-
terna fortegs dessutom styrkeforhillanden, som annars skulle ha
gett »en kinsla av lagets fruktansvarda allvar«. Han undrade
ocksd varfor inte en sakkunnig militdr fick gora lagesoversikter
i Dagens Eko, likasd varfor inte Radiotjanst hade en rapportor
vid fronten. Han var pé det klara med att radion uppvisade en
undfallenhet mot »maktiga intressenx.

I en ledande artikel i Roster i Radio tog Dymling upp kritiken.
Liksom tidigare hdnvisade han till regeringspolitiken. Radion
kunde inte ge utrymme »at grupperingar, vilka fortackt eller
Oppet opponera sig mot den ansvariga statsledningen«. Han fra-
gade sig varfor inte Selander, som inte dolde sitt missnoje med
miktiga kretsar, tog steget fullt ut och inte skylde »sina verkliga
syften bakom en ovederhiftig och ofortjant kritik av radion,
som fatt ett storre ansvar an ndgonsin. Mdnga av Selanders ex-
empel byggde uppenbarligen pa horsidgner och kunde dirfor latt
avfirdas av Dymling. Betydligt svarare var det att forklara Radio-
tjansts forsiktiga hallning mot Finland. Av en separat program-
forteckning framgér det med all tydlighet att Radiotjinst inte
haft nagra kommenterande program om sjilva kriget. Talrika
appeller hade emellertid gjorts for olika insamlingar. Av den
stora mingden finlindsk musik, teater och litteratur kan man
forsta att detta var radions sdtt att indirekt paminna lyssnarna
om grannlandets beligenhet. I »Dagens dikt«, exempelvis, listes
fran september till arets slut 25 finlindska dikter.

Dymling tradde ocksd upp till TT:s forsvar. Han menade att
objektiviteten i nyhetssindningarna var ndgot »att sitta virde pa
i en tid, som overflodar av firgade nyheter och tillrattalagt pro-
pagandastoff«. Om det var nodvindigt med lyriska kommenta-
rer maste sddana overlimnas &t lyrikerna, ironiserade han. Den
direkta anledningen till Selanders artikel var att TT hade minskat
antalet dagliga nyhetssindningar under jul- och nyarshelgerna.
Men Gustaf Reuterswdrd valde att inte att bemota Selanders
kritik offentligt utan skrev i stillet ett brev till honom och for-
klarade varfor 22-nyheterna instillts vissa helgdagar. Till general-
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l6jtnant Joachim Akerman, som vint sig till Radiotjanst med
klagomal, gav Reuterswird i ett brev till honom uttryck for sam-
ma uppfattning om Selanders understreckare som Dymling. Den
var »ett utslag av den 6vernervositet som angripit vissa intellek-
tuella kretsar i Stockholm och som stér i ddlig 6verensstimmelse
med de varningsord som bland annat av kronprinsen riktats till
den svenska allmanheten«.

TT meddelade »under hand« Radionimndens arbetsutskott,
som begirt en forklaring, att vid kommande helgdagar skulle
nyheterna anges som vanligt i programtablan och utsindas i
madn av tillgdng pd nyheter. Arbetsutskottet slot upp pa Selanders
kritik genom 6nskemadlet att programpunkten »Prat om mat«
inte skulle utsindas omedelbart fore dagsnyheterna. Varfor styr-
keforhédllanden inte ndmndes i tidningarna fick ocksd sin forkla-
ring. TT hade den 15 december pd UD:s begiran sant ett under-
handsmeddelande till sina abonnenter:

Det har fran ansvarigt finskt hall framhallits, att svenska tidningar
innehallit uppgifter, som kunna vara till skada f6r finska forsvarsdis-
positioner. Med anledning hirav fir Utrikesdepartementet anhalla
att meddelanden rorande finska truppkoncentrationer, forflyttning-
ar och vintade operationer icke matte offentliggoras.

I slutet av december 1939 presenterades den svenska frivilligkaren
offentligt och en forsta kontingent reste till Finland. Detta mins-
kade avsevirt motsidttningarna mellan Finlandsaktivisterna och
dem som forholl sig neutrala. Med ett undantag dr anda Radio-
tjansts hédllning under januari pafoljande ar lika avvaktande som
tidigare. For forsta gdngen fick en representant for Finlandskom-
mittén framtrida. Radiostyrelsen bifoll efter manusgranskning
och ndgra smd dndringar en begiran frdn kommitténs vice ord-
forande, bankdirektoren Eugene von Stedingk, att fd framfora en
hilsning fran frivilligkdren i vilken han berittade om sina in-
tryck av de frivilliga och om deras arbetsforhdllanden. En viss
propaganda for kdren gjorde han genom att framhalla att det
fanns plats for manga frivilliga till. En mening stroks dock enligt
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en randanteckning i hans manus: »Hjilp av denna art betyder
mer 4n ndgot annat, ja den betyder allt.«"”

Vidjan om frivilliga

I februari kom en omsvingning, vilket bland annat berodde pa
att Finlandskommittén ombildats och fitt bittre relationer till
regeringen. Omsvangningen dr markerad genom anforanden i
Ekot av prinsarna Wilhelm och Eugen. Den forste talade om
Finlandskommittén och den andre om rusthallens stod och hjilp
till de frivilligas anhoriga. I prins Eugens fall fick till och med en
vadjan om frivilliga passera : »De uppfylla dirigenom en skyldig-
het dven mot det egna landet.«

Per Albin Hansson hade vid ett par tillfillen framtritt i radio
for att forklara regeringens forda politik gentemot Finland, bland
annat efter den kirva regeringskommunikén i mitten av februari
1940, dd regeringen avvisade en finsk forfrigan om svenska hjilp-
trupper. Infor hotet att England och Frankrike skulle undsitta
Finland och ddrigenom forvandla hela Norden till en krigsskade-
plats, ville regeringen visa att Sverige gjorde allt for att bista Fin-
land. Militar intervention var utesluten, men en 6kad satsning pa
frivilligkdren var andamaélsenlig. Regeringen mjukade dérfor upp
bestimmelserna for rekrytering av frivilliga, och den regerings-
trogna radion foljde efter. I radio vddjade i borjan av mars Fin-
landskommitténs ordférande Gosta Malm: »For ett framgangs-
rikt forsvar fordras darfor ett oavlatligt tillflode av mén fran and-
ra héll, for att luckorna efter de avgdngna skall kunna fyllas. Fin-
lands vadjan till sina vanner och framst till oss later ocksd: Sand
oss mén och dter mén for att fylla luckorna i véra led.« Nu kunde
aven appeller goras for insamlingar av militdr art. Vid ett tillfalle
vinde sig rektor Beth Hennings till Stockholms kvinnor, for att
dessa skulle skidnka pengar till ett jaktplan f6r Finland.

Trots den dndrade attityden fanns det fortfarande en viss dter-
héllsamhet hos programledningen. Vid ett méte i SIS i februari
1940 uppgav Dymling vid ett informellt resonemang att Radio-
tjdnst var i en pinsam oldgenhet genom ovissheten om regering-
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ens linje i Finlandsfragan: »Radion dr droppen som ofta faller,
men man vet inte var droppen faller.« Detta kan mojligen for-
klara varfor det inte forekom militira oversikter och utrikespo-
litiska kronikor. I samband med publiceringen av Finlands Bla-
vita bok sindes emellertid en av Bo Enander foreslagen och ut-
arbetad redogorelse for den finlandsk-sovjetiska konfliktens for-
lopp. Dessforinnan granskades hans manus av UD. Enander
foreslog ocksd en militar oversikt, vilken sedan holls av Gverste
K. A. Bratt. Det framkom vid plenarmotet i SIS att Reuterswird
kinde samma vilsenhet som Dymling.

Omsvingningen i februari 1940 medforde att Jerring denna
mdnad fick gora en reportageresa till de svenska frivilliga i norra
Finland, men inte till egentliga frontavsnitt. Via Finlands Rund-
radio gjorde emellertid det finlindska hogkvarteret en forfragan
om Radiotjdnst inte ville sinda tvd radiomedarbetare for tjanst-
goring vid hogkvarterets svenska radioutsindningar. Styrelsens
svar blev nej, ingen tjansteman inom Radiotjdnst skulle fa ata sig
en sadan tjanstgoring. Ett nytt forsok gjordes i krigets slutskede
och dé gick man direkt pd Jerring. Han fick ett samtal fran stats-
radet K. A. Fagerholm, som ville att han skulle ata sig ett sidant
uppdrag. Jerring accepterade, men innan han hann ansoka om
tjanstledighet var kriget slut. Det &r troligt att han hade fatt
avslag av styrelsen.

Radiotjdnst foljde alltsd dngsligt regeringspolitiken. Den star-
ka sjilvcensuren medforde att lyssnarna fick en mycket délig bild
av konflikten och kriget mellan Finland och Sovjet och av Fin-
landsopinionen i Sverige. Det var bara genom TT-nyheterna som
lyssnarna kunde f6lja handelseforloppet, och dd hade det skett en
sovring i det materialet. Bland annat géllde detta meningsyttran-
den som inte kom fran officiellt héll. Eftersom sovringen ibland
var resultatet av direktiv fran UD bor nog i detta avseende be-
greppet censur anvidndas. Aven om Radiotjinst var mycket rege-
ringstrogen var det dnda sillan som regeringsmedlemmarna
framtradde i radio under Vinterkriget i den dd radande kinsliga
inrikespolitiska situationen. Dymling framholl vid ett samman-
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trade 1 SIS i februari 1940 att regeringen underskattade mojlig-
heterna att utnyttja radion. De fa gdnger som Per Albin Hansson
framtridde var av stor betydelse, menade Dymling, som sjilv
inte kom med nagon l6sning pa den evigt aktuella fragan hur
radion och statsmakterna skulle forhélla sig till varandra i ett
akut krisldge av det hir slaget under pdgaende varldskrig.

Under fortsittningskriget 1941-1944, da Finland slot upp pa
Nazi-Tysklands sida i kriget mot Sovjet, blev det mycket litet av
samarbete mellan de bada radioforetagen. Den svenska radion
spelade dndé en betydande roll, eftersom finlindarna ddrigenom
kunde fa nyheter och upplysningar som inte fanns i den hért
censurerade finlandska pressen och radion. Den tidigare forsik-
tigheten gentemot Finland kom emellertid tillbaka under fort-
sattningskriget. Ett forsok att sinda Jerring pa reportageresa till
Estland och Finland gjordes i slutet av 1941, men detta avslogs av
utrikesminister Giinther, som ville att man skulle avvakta hin-
delseutvecklingen i de bada linderna.'®

RULLGARDINEN NER FOR NORGE

Bara ndgra veckor efter att engagemanget for Finland natt sin
kulmen intriffade ockupationen av Danmark och Norge. Kon-
trasten kunde knappast ha blivit storre. Endast ett fatal vagade
eller ville tala for Norges sak, knappast nagon yrkade pa militar
hjalp. De intellektuella var denna gdng markbart tysta. I det hir
sammanhanget gar det nog inte att bortse frdn att det bara gatt
trettiofem ar sedan unionsupplosningen. Men framfor allt var
nog manga oroliga och ridda. Skulle Sverige klara sig undan
ockupation? Press och radio iakttog mycket stor forsiktighet.
Ekot berorde inte alls ockupationen utan handlade i stillet om
sockerransonering och levnadskostnadsindex. Per Albin Hans-
son framtradde i radio forst den 12 april och nimnde 6ver huvud
taget inte Norge vid namn. Nu var det aterigen den strikta neu-
tralitetens linje som gillde. Justitieminister K. G. Westman (bf)
skrev i sin dagbok den 12 april:
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Det har varit mycket tal ddrom huruvida P.A. skulle halla ett tal i
radio till svenska folket. Bagge har forordat, Rasjon har varit emot
och dven jag har betonat svarigheterna att tala tillrackligt manligt
utan att utmana tyskarna. P.A. gjorde emellertid ett utkast, som han
laste for oss i beredning. Det var ritt lagt, men inneholl ett par
forfarliga smaklosheter, t.ex. »gladjen 6ver vér egen fred grumlas av
brodrafolkens olyckor«. Emellertid avlidgsnades dessa skonhetsflick-
ar under hans beredvilliga medverkan och talet blev bra.

P4 UD svarade diplomaten Sven Grafstrom for en oversikt av
presskommentarerna till talet, vilken skulle ga i radions utlinds-
ka kommunikéer. I ingressen skrev han att Norge blivit »utsatt
for ett hinsynslost och oprovocerat angrepp«. Utrikesminister
Gtinther refuserade ingressen tva ganger, berittar Grafstrom i sin
dagbok: »Vad som blev kvar var en struts med huvudet i busken
och en stjrt, som viftade i takt till en vemodig neutralitetsme-
lodi. Gud bevare Sverige.«

Den norska besvikelsen 6ver den svenska hallningen var stor.
Hur kinsliga norrmdnnen var framgdr till exempel av ett brev
frdn Jens Bull pd norska legationen i Stockholm till kabinetts-
sekreterare Erik Boheman. Utan att alls namna Norge hade Arvid
Eriksson sagt »oss tar man inte pd singen«, ndr han i radio
redogjorde for det svenska forsvarets utveckling. Detta fann Bull
ytterst sirande: »De feil som er begdtt i Norge har vi selv fatt bote
héardt for.« Norge hade inte heller bett Sverige om militér eller
materiell hjilp, menade Bull.

Nir den norske kungen tog sin tillflykt till svenskt omrade
efter flykten fran Oslo blev han avvisad. Samma kyla métte stor-
tingspresidenten C. J. Hambro, som sokt sig till Stockholm dagen
efter ockupationen. For svenska journalister forklarade han att
han skulle halla ett tal i svensk radio dagen dérpd. Det finns dock
inga handlingar som tyder pd att det fanns ett sddant tal insatt
eller planerat, i sd fall maste det ha forekommit muntliga 6ver-
laggningar. Den tyska indignationen blev stor nir tidningarna
slog upp nyheten. Den tyske ministern i Stockholm protesterade,
Hitler blev upprord och lit Ribbentrop kalla upp den svenske

208



ministern i Berlin. Fithrern fordrade att talet inhiberades, annars
skulle det uppfattas som en ovinlig handling. Foljden blev att
Giinther meddelade Hambro att denne inte skulle fa halla ndgot
tal, om det nu 6ver huvud taget fanns ett beslut. Det dr knappast
troligt att Radiotjanst hade sagt ja till Hambro utan att ha kon-
taktat UD. Ndgot forbryllande ar det att varken UD eller Radio-
tjanst framholl att det inte fanns ndgot beslut.

Trots all forsiktighet undgick inte TT tysk kritik. Flera tyska
demarcher gjordes i borjan av krigsoperationerna i Norge anga-
ende den svenska pressens och radions »vilseledande« uppgifter.
I nyhetsutsindningar den 16 maj 1940 hade TT atergett en norsk
officiell kungorelse frin exilregeringen i London att vapenfora
norska medborgare i utlandet snarast skulle vinda sig till nar-
maste norska konsulat for registrering. Enligt den tyske minis-
tern, prinsen av Wied, hade den tyska regeringen uppfattat detta
nyhetsmeddelande fran den »officiosa« nyhetsbyrdn som ett
Oppet understodjande av norska stridskrafter och darfoér oféren-
ligt med svensk neutralitetspolitik. Nagon vecka senare kom
nista tyska klagomal. Wied protesterade nu mot att TT i radio
offentliggjort de norska arbetarorganisationernas upprop till
arbetarna att gora motstdnd mot de tyska ockupationstrupper-
na. UD forklarade for den tyska beskickningen att uppropet
genom »en ren lapsus« kommit in i dagsnyheterna. Innan ny-
hetsmeddelandet hann komma in i tidningarna hade utrikesmi-
nister Glinther bett pressen att inte publicera det. Daremot kom
uppgiften om uppropet in i socialdemokratiska tidningar, som
hade fatt den genom sina egna korrespondenter. UD underrit-
tade omedelbart tyska legationen hur saken lag till!

Klagomalen fick till f6ljd att alla norska meddelanden till TT
understilldes UD:s pressbyra innan de distribuerades, en atgird
som mdste betecknas som ett censurforfarande. Dadrefter fore-
kom inga klagomal, enligt en promemoria skriven i augusti sam-
ma dr. Gustaf Reuterswird hade sannerligen ingen latt uppgift,
TT var infamt pdpassat fran olika hall. I ett ldngt brev till TT:s
styrelse 1948 — efter pensioneringen — intog han en forsvarsatti-
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tyd sirskilt betriffande Norge. Eftersom det var en utpriglad
krisstimning i Stockholm efter den 9 april och sommaren 1940
var det sjdlvfallet, skrev han, att samarbetet med UD:s pressbyra
och SIS blev mera regelbundet. Thorsing accepterade TT:s sjélv-
standiga stillning, men han »anvinde nog avsiktligt metoden att
gora oss forsiktiga genom att pavisa fel eller ofullstindigheter i
vara meddelanden«. Reuterswird gav nog en alltfor ljus bild.
TT:s forhallande till UD och SIS var som framgatt mer kompli-
cerat dn sa."

Inhemsk kritik

Det fanns dndéd de som inte stillatigande iakttog den annorlunda
behandling som det kimpande Norge fick. TT-nyheterna utsat-
tes for kritik, sdrskilt fran generaldirektor Anders Orne i For-
eningen Norden och ABE:s studierektor Gunnar Hirdman. Orne
viande sig direkt till Gustaf Reuterswird for att propagera for att
norska synpunkter skulle fa genomslag i TT-nyheterna. Hos Sven
Tunberg i SIS klagade han 6ver att TT-nyheterna inneholl alltfor
mycket av propagandameddelanden frén Deutsches Nachrich-
tenbiiro (DNB), vilket knappast kunde glidja norrminnen.
Orne ville ha mer av meddelanden fran den lagliga norska rege-
ringen i London. I maj 1940 behandlade Radionimnden kritiken
fran ledamoten Hirdman. I en skrivelse till arbetsutskottet hade
han stéllt en rad fragor. Han hade noterat att programchefen inte
lingre informerade nimnden om de missnojesyttringar som
Radiotjanst mottagit i brev. Hirdman trodde inte att de upphort
att komma, snarare motsatsen. P4 manga utomstdende personers
begiran framforde Hirdman f6ljande fragor, som han ocksa sjilv
instimde i. Som ledamot av nimnden ville han ha ett sa 6ppet
svar som mojligt: »Ty jag har fattat som en av de uppgifter, vilka
aligga namndens ledamoter att stoppa det ryktessmideri, som
pdga kring svensk radio.« Eftersom frdgorna formodligen speg-
lade manga radiolyssnares funderingar och stimningar i Sverige
aterges de hir i sammandrag:
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1. Hur kan man pa mest tillfredsstillande sitt forklara att svenska
radions nyheter under de mest kritiska dagarna efter anfallet pa
Norge dominerades av tyska rapporter, vilka ofta voro variationer
pd ndgra fa fakta eller pdstdenden om for tyskarna gynnsamma
hindelser?

2. Hur kommer det sig att sedermera skett en mera allsidig avvag-
ning av rapporter fran olika parter i Norge-kriget?

3. Ha framstillningar frdn ett hall spelat in i forra fallet; ha fram-
stallningar frén annat hall spelat in i det senare?

4. Ha anmirkningar, virda att observeras, kommit frén svenska
lyssnare angdende detta?

5. Ha lyssnare i ndmnvirt antal uttalat sin férvdning over det olika
slag av neutralitet, resp. sympatiyttringar, som vart radioprogram
rojt under finskryska kriget och under kriget i Norge?

6. Ha norska regeringen eller annan norsk part framstillt begiran
att svensk radio skulle sinda norska nyheter pd samma sétt som
det sindes finska, dd resp. lands radio sattes ur funktion?

7. Om s3 skett, vilket skil har dikterat nekande svar pa norsk be-
gdran att dtnjuta samma forman som finnarna?

8. Var det tvenne missoden eller blott en lapsus, dd hr Hambro forst
annonserades i svensk radio och sedan foll bort utan meddelande
om anledningen?

Nir Radiondmnden skulle behandla Hirdmans fragor forklarade
denne nagot overraskande att skil till anmdrkning inte lingre
forelag. Det dr inte omojligt att han fatt sidana upplysningar av
Gustaf Reuterswird att han foredrog att ligga 1agt. Men helt tyst
var han 4ndd inte. Han ville ha svar pd varfor inte Norge fétt
samma bemotande som Finland, nir det gidllde kommunikéerna.
Reuterswird svarade att den engelska radion betjainade Norge,
medan det hade varit den svenska som hjilpt Finland. Dartill
kom att Finland till skillnad frdn Norge gjort en officiell fram-
stillning. Ndmnden »hemstillde« &t Radiotjidnst att pa lampligt
satt ge publicitet &t denna forklaring, vilket visar att Hirdmans
fraga hade en allmingiltig grund.

Med hjdlp av statistiska uppgifter tillbakavisade Reuterswird
pastdendena att radionyheterna varit for tyskbetonade. Riktigt
overtygade blev tydligen inte ledamoterna, eftersom nimnden

211



tillstallde SIS ett uttalande, som indirekt dr en kritik av nyhets-
tjansten i radio eller kanske snarare av den himsko som SIS lagt
pa nyhetsverksamheten:

Pa grund av anmarkningar, som riktats mot den svenska radions
nyhetsformedling i nuvarande lige, vill Radiondmnden — under
hinvisning till betydelsen av att folkets fortroende f6r radions ny-
hetstjinst icke rubbas — framhélla som sin mening, att denna nyhets-
formedling icke bor underkastas storre inskrankningar dn som kun-
na vara av behovet oundgingligen pékallade. Det synes snarare an-
geliget att nyhetsformedlingen just nu blir av méjligast allsidiga och
omfattande karaktir, dels med hadnsyn till allmidnhetens legitima
intresse av tillforlitlig vigledning under dessa kritiska férhéllanden,
dels till fsrhindrande av uppkomsten och spridningen av ogrundade
och skadliga rykten.

Uttalandet dr onekligen mycket skarpt och det dr anmérknings-
virt att Radionimnden vinder sig till en instans utanfor det
programforetag som skall granskas. Det torde vara forsta gdngen.
Forfarandet visar att namnden forstatt att SIS och UD hade en
tydligt styrande roll. Det dr inte omojligt att Reuterswird lam-
nade informationer i den riktningen.

Hirdman tog ocksd upp frégan hur ménga minuter radion i
ovrigt hade dgnat Norge efter invasionen. Han fragade hur det
kom sig att det inte hade gjorts nagot extra program om Norges
kulturella och historiska insatser, avsett som en sympatiyttring
for det norska folket. Hans fragor 6verlamnades till Radiotjinst
men tycks ha motts av en talande tystnad.

Aven den norska legationen i Stockholm kritiserade TT. Den
redogjorde i en skrivelse till svenska UD i juni 1940 for flera fall,
dd TT underlatit att vidarebefordra vissa norska nyheter eller
meddelanden: »De to nasjoner er av geografiske grunner henvist
til & leve sammen, og det vil vdre av stor betydning at det frem-
tidige samliv ikke forstyrres ved noen art av bitre minner om et
nabolands holdning under Norges hardaste néd.« Négon fram-
gdng hade norrmédnnen inte med sin propa.
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Under 1941, d& Tyskland tycktes obetvingligt, 6kade UD vytter-
ligare sitt inflytande pa nyhetsverksamheten och stoppade de s.k.
granskorrespondenternas rapporter. Enligt ett protokoll redo-
gjorde Oscar Thorsing infor TT-styrelsen for UD:s synpunkter
pa nyhetsférmedlingen frdn Norge. Han framholl att statliga skl
talade emot att TT ordnade en nyhetsférmedling fran Norge via
osidkra killor. I det hir fallet fick, pdpekade Thorsing, nyhets-
intresset vika for allmidnna intressen. Aven detta forfarande kan
klassificeras som censur.

En annan censuratgird frdn UD forekom samma dr. Ruben
Wagnsson (s) hade i riksdagen uttryckt 6nskemalet att radion
oftare borde behandla férhallandet mellan Sverige och Norge,
eftersom det var forbjudet i Norge att ldsa svenska tidningar.
Bland annat betonade han att »Norges sak dr var sak«. Giinther
kontaktade d& TT och begirde att Wagnssons uttalanden om
regimen i Norge och framfor allt pastdendet om »Norges sak«
inte skulle refereras. TT f6ll undan. Reuterswird beklagade sena-
re pa aret i ett brev till Torgny Segerstedt detta och skrev att
missgreppet aldrig skulle komma att upprepas, och att han klarat
upp detta med Wagnsson.

I februari 1941 fick Gustaf Reuterswird dterigen forsvara TT in-
for Radionimnden. Denna ging gillde det kritiken mot att de
norska biskoparnas manifest inte blivit omndmnt i radion. Deras
protest mot ockupationsmaktens grymma framfart hade UD
stoppat vid TT:s forfragan. Motivet var sikerligen att Berlin skulle
uppfatta nyhetsmeddelandet som propaganda riktad mot Tysk-
land, i all synnerhet i en nyhetsutsiandning i radio, som kunde av-
lyssnas i Norge. TT hamnade sedan i en vansklig situation nir
Stockholmstidningarna dnda kunde publicera nyheten, eftersom
de fatt den frdn annat hall. Dagen efter dtergav TT tidningsupp-
gifterna i ett nyhetsmeddelande. Det blev inte litt for TT att for-
svara sitt handlande, det framgar av Reuterswirds redogorelse
infor Radionamnden: »Av denna framgick, att det berott pd sam-
manstotande, delvis tillfilliga omstidndigheter att ett omndamnan-
de av biskoparnas manifest icke forekom samtidigt som detta
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offentliggjordes i pressen och icke pa nagon av politiska eller det
rent sakliga ovidkommande hinsyn fran radioredaktionens sida.«

Huruvida Reuterswird berittade for Radiondimnden om UD:s
nej dr osakert, nimndens kryptiska formulering kan tyda p4 att
han latit namnden forstd detta men undvikit att siga som det
var. Exempelvis sade Vestmanlands Lans Tidning i klartext att
herdabrevet stoppades genom ett direkt ingripande fran veder-
borande svenska myndighet. Nimndens behandling méste mot
bakgrund av tidigare ritt skarpa formuleringar betecknas som
hovsam. Internt pa TT blev foljden regler for hur ett nej frdn UD
till publicering skulle hanteras. Chefen for radioredaktionen,
Gunnar Dahlgren, tog upp problemet med Reuterswird, efter-
som det ocksa tidigare hade forekommit liknande fall, dar Stock-
holmstidningarna hade publicerat nyhetsmeddelanden av »anti-
quislingkaraktir«, medan TT iakttagit tystnad. Dahlgren nimn-
de en norsk protest i Stockholm mot permittenttrafiken, dar TT
fallit till foga for UD:s avrddan. Det ér tydligt att Dahlgren hade
kdnt en viss vanda i arbetet med nyhetsmeddelanden som rort
Norge, eftersom han menade att skulle radionyheterna bara
anvinda sig av propagandamaterial frin Nasjonal Samling skulle
de bli falska och ensidiga.

Reuterswird bestimde att han eller Dahlgren skulle underrit-
tas i de fall UD avrddde fran publicering. De skulle ocksa avgora
om tidningarna skulle anvindas som killa. Nar SIS tog upp
biskopsbrevet framholl Reuterswird att det gett honom mycket
obehag. Inte ens dir tycks han ha talat i klartext, eftersom han
pastod att det hela byggde pa »misstag«. I ett ldngt brev till Dym-
ling var Vilhelm Moberg mycket upprord 6ver hur »en nyhet av
forsta rang« tystats ned:

Vi vet att tyskarna alltid forst soka bryta ner ett lands forsta forsvars-
linje pd denna front: den fria pressen och den fria radion. Om vi
hir borjar gora eftergifter, sd dr vi redan ute pa det sluttande planet.
[~ ——] Ndr Radiotjinst sdlunda undanhéller lyssnarna viktiga nyhe-
ter om tyskarnas framfart i Norge och Danmark, sa bedriver den
ddrmed en for Sveriges frihet och oberoende skadlig verksamhet.
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Strutsattityd
I censurdiskussionen 1943 stillde Radionimndsledamoten och
riksdagsmannen Gustav Mosesson (fp) en obesvarad frdga, om
huruvida den politiska upplysningsverksamheten roérande de
nordiska linderna inte kunde »goras litet mindre riddhdgad och
litet smidigare«. Han ville ha bittre upplysning om vad som
verkligen skedde i grannlidnderna, detta ocksd med hinsyn till
svenskarna i utlandet. Vestmanlands Lins Tidning papekade att
viktiga handelser i Norge fick en utforligare behandling i Lon-
donradion: »Men ér det pd det viset den svenska nyhetsférmed-
lingen i radio skall skotas?« Nordens Frihet skrev 1941 sarkastiskt
att TT har »i forhallande till Norge, framfor allt den 6vervigande
delen av landet som for sin frihetskamp mot fortrycket, tagit
strutsens attityd«. Hade kung Haakon alldeles forsvunnit fran
TT:s horisont?: »Det dr markligt ty han har aldrig spelat en sa
stor roll for sitt norska folk som nu i denna stund.«
Reuterswird beklagade sig samma ar i ett brev till Svenska
Dagbladets chefredaktor Ivar Anderson 6ver de bekymmer som
den norska nyhetsformedlingen vallade honom och styrelsen.
Han aviserade ocksa planer pd att forhindra en 6ppen diskussion
om TT:s forehavanden i denna fraga. I brevet forklarade han
varfor han iakttog forsiktighet betriffande Norge.

Man mdste tyvdrr gora en skillnad emellan pressen och radion pa
den grund, att radion ju passerar grinserna och dédrigenom alltfor
latt tolkas sdsom en medveten svensk propaganda i Norge. Jag har
alltid ansett mig skyldig att ta hinsyn till detta forhallande. [- ——]
Jag tror att det skulle vara mycket olyckligt om vért balanserande pa
en mycket smal spdng blir foremal for oppen diskussion inom pres-
sen i detta skede.

TT stod naturligtvis infor ett stort problem pa grund av radions
speciella sdrart och tyskarnas noggranna bevakning av innehallet
i sindningarna. Det kan dock diskuteras om Reuterswird inte
overdrev problemet. Norrminnen hade 1941 tvingats att limna
ifrdn sig radioapparaterna och det var belagt med straff att lyssna
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pé utlindsk radio. Men kanske ville han forhindra att tyskarna
satte in storningssidndare, for att stoppa dem som dristade sig till
att ratta in TT-nyheterna. A andra sidan betydde sikert BBC:s
norska sindningar mer f6r norrminnen, nir nu TT uppvisade
en sadan forsiktighet. Ett dr dndd sdkert, TT-chefen gav uttryck
for en enligt honom nodvindig sjilvcensur. Det fanns ocksd
missnojda tidningar, till exempel klagade John Wallstrom i Ar-
boga Tidning over att TT holl tidningarna med »en sviltkost,
som helt enkelt dr skandalos«.

Radiotjinsts styrelse intog samma forsiktighet som TT och
avslog under 1940 flera framstdllningar, som rorde olika hjilp-
aktioner for Norge. Diaremot upplits Dagens Eko for ett an-
forande av prins Carl i oktober samma &r, »Sverige och Norge-
hjdlpen, dess syften och begrinsning«. Avsikten var att hiva
misstimningen i Norge gentemot Sverige. Varifrdn initiativet
kom framgar inte. Men nir generaldirektér Anders Orne, aktiv
inom Tisdagsklubben och Nordens Frihet, horde sig for hos Ra-
diotjanst om han ytterligare fick forklara den svenska instill-
ningen till situationen i Norge och bland annat lisa upp vissa
presskommentarer till prinsens anférande blev det avslag.

Under hela krigstiden intog Radiotjanst en mycket forsiktig
héllning gentemot Norge. Norsk musik och litteratur var det
enda mojliga, dven pa ettirsdagen av den 9 april, da hela Ekot
bestod av norsk och dansk uppldsning av lyrik och musik. En
enda gang fick en hidndelse i Norge omedelbar reaktion i Ekot,
niamligen den tyska polisens massarrestering av universitetsldrare
och studenter i Oslo i december 1943. I ett Eko fanns till och med
ett anforande vid en stor manifestation for de norska studenter-
na. Radiochefen Yngve Hugo skrev ocksa ett skarpt brev till den
norske programdirektoren i Oslo, Eyvind Mahle, som haft for
avsikt att besoka Radiotjinst, och framholl for denne att besoket
inte var lampligt, eftersom det kunde forutsittas att Mahle var
solidarisk med ockupationsmakten. Ditintills hade det forekom-
mit mycket sparsamma kontakter med den tyskkontrollerade
radion.”!

216



PROGRAMUTBYTE MED DANMARK

Danmark blev under de forsta krigsaren inte alls till ssmma be-
kymmer for Radiotjanst som Norge. Svensk kritik av TT:s och
Radiotjdnsts sitt att behandla Danmark forekommer i mycket
liten utstrackning. Till stor del berodde detta pé att Danmark gav
sig utan strid och att regeringen satt kvar, likasd att kungahuset
inte limnade landet. Med de danska radiokollegerna holls kon-
takterna vid liv och ett visst programutbyte dgde till och med
rum.

I borjan av 1941 dr dock Vilhelm Moberg pa krigsstigen sisom
innehavare av betald radiolicens. I ett brev till programforetaget
ogillade han att TT underlatit att meddela att Danmark tvingats
att overlamna ett antal torpedbdtar till Tyskland. I stéllet hade
den tyska versionen dtergivits enligt vilken danskarna 6verlam-
nat dem frivilligt. Trots att kritiken egentligen rérde TT besva-
rade Dymling brevet, for att enligt honom sjilv kunna limna
mera tillfredsstillande upplysningar, fortroliga sédana. Han for-
klarade att UD riktat en anhallan till den svenska pressen och
radion att inte meddela ndgot om torpedbétsaffiren, som en
f6ljd av en dansk begiran. Att detta med ett undantag respekte-
rades fann han sjélvklart, det var ju ett danskt intresse. Skilet var
mycket viktiga danska underhandlingar med den engelska rege-
ringen om den danska handelsflottan. Nir sedan DN sldppte
nyheten, fanns det enligt Dymling ingen anledning for TT att
inte meddela den officiella tyska versionen. Fran dansk sida f6-
reldg ingen sddan och ingen trodde vil dandock att Danmark med
varm hand &verlatit torpedbatarna till Tyskland. Ater framholl
Dymling risken av att driva en egen linje:

I sjdlva principfragan vill jag tilldgga, att det maste anses uteslutet att
svensk radio med det inflytande och den stillning den har, icke
skulle respektera den svenska regeringens 6nskemadl i fragor av den-
na art. Konsekvensen av en sadan obstruktion maste Du inse lika vil
som jag. Det skulle icke vara till glidje f6r ndgon part, varken for
programledning eller lyssnare.
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Som fallet var med Norge anvinde sig Radiotjanst genomgdende
av musik och litteratur f6r att pdminna om situationen i Dan-
mark. I och med augustikrisen 1943, da regeringen och riksdagen
tvangs att trada ur funktion, borjade emellertid Dagens Eko att
kommentera ldget i Danmark. Gunnar Heckscher gjorde flera
Ekoinslag om statslivet i Danmark fore och efter denna kris. Men
det var forst i borjan av 1945 som Ekot pa ett tydligt sitt upp-
mirksammade motstandsrorelsens sabotage.

Radiotjansts och TT:s bekymmer med Danmark bdérjade
egentligen inte forrdn 1944 och dd gillde det frimst valet av
nyhetskillor. TT forsokte tillgodose olika danska intressen, men
balansakten fick tidvis en himmande inverkan pd innehallet i
nyhetsutsindningarna. Fér TT:s del var det av stor betydelse med
det stora kontaktnit som Valter Hermansson, filialchef i Malmo,
hade med olika grupper i Képenhamn. P4 védren 1944 kom han
i konflikt med ockupationsmyndigheterna. Dessforinnan hade
han frdn borjan av dret kunnat gora den danska motstdndsrorel-
sen stora tjanster genom ocensurerade telefonmeddelanden till
TT. I de ménga turer som sedan foljde deltog Reuterswird,
Hugo, framstdende socialdemokrater i Danmark och flyktingar
i Stockholm, Per Albin Hansson och den svenske ministern i
Koépenhamn.?

Tysk kritik

ENANDER OCH LORENTS MISSHAGLIGA
Under de forsta krigsaren kritiserades Radiotjanst och TT flera
ganger skarpt av Tyskland. Detta skedde dels via de diploma-
tiska kanalerna, dels genom pressen. Den forsta missnojesytt-
ringen kom redan den 2 september 1939. Klockan 23.15 vicktes
Gustaf Reuterswird av ett telefonsamtal fran den tyske konsuln
i Malmo, Alexander Bogs. I hiftiga ordalag anmarkte denne pa
TT:s nyhetsformedling i radio och sirskilt pd kvillsnyheterna
samma dag. Han ogillade ockséd att kommunikén om tyska luft-
bombardemang av polska stider huvudsakligen bestod av nyhe-
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ter fran den polska telegrambyrdn. Reuterswird svarade honom
att en neutral nyhetsférmedling ingalunda innebar att varje
enskild kommuniké skulle balanseras fullkomligt jimnt mellan
de stridande parterna. Eftersom nyheterna inkom vid olika tid-
punkter kunde den ena sidans nyheter till synes dominera i en
kommuniké och det motsatta forhéllandet rdda i en annan. I
samtalet framgick ocksa att Bogs skulle rapportera till tyska ut-
rikesministeriet. Reuterswird avslutade samtalet genom att be-
stamt konstatera att han blivit utsatt for obehorig patryckning
fran en frimmande stats representant, vilket han undanbad sig
i framtiden.

Betydligt allvarligare var de forestillningar som pressradet dr
Kleeberg vid tyska legationen i Stockholm gjorde i slutet av sep-
tember 1939 hos UD betriffande Bo Enanders utrikeskronikor i
radio: »die tendenzidsen aussenpolitischen Chroniken des Herrn
Enander im Rundfunk die selbst in schwedischen Kreisen An-
stoss erregt haben«. Vilka kretsar Kleeberg asyftade ér inte sa
svart att forstd. Prinsen av Wied rapporterade i november att han
gjort dtskilliga konsultationer hos Thorsing, Reuterswiard och
aven hos TT:s utrikeschef Mannerstad. Han uppfattade TT:s re-
digering som tyskfientlig. En tysk verbalnot hos UD visar att
Yngve Lorents drskronika i januari 1940 inte fann ndd hos tys-
karna, sarskilt gillde detta den tysk-polska konfliktens forhisto-
ria: »Beskickningen maste inldgga den skarpaste protest mot en
dylik oriktig och tendentios framstillning fran svenska radions
sida och far hirmed anmoda det kungliga Utrikesdepartementet
att tillgripa andamalsenliga dtgirder for att i framtiden forhindra
dylika incidenter.« Bland annat skulle Lorents ha sagt: »se’n
borjade den vanliga tyska propagandan med uppdiktade grins-
krankningar, med uppdiktade terrorakter...«

Detta klagomal tog Giinther upp med dr Kleeberg och pata-
lade att de tyska citaten inte verensstimde med Lorents manu-
skript. Kleeberg holl med men vidholl att Lorents till en del gett
en missvisande framstillning. Han kom sedan med ett uppseen-
devickande forslag:
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Han forhorde sig darefter om mojligheten av att tyska beskickningen
framdeles kunde fa taga del av dessa foredrag fore deras hallande for
‘undvikande av missforstdnd’. Jag sade, att jag icke holle ett dylikt
forfarande for genomforbart, men att Utrikesdepartementet skulle
tillse, att nagra missvisande uppgifter icke forekomme i foredragen.

Av tva skil dr det hogst forvanande att Guinther gor denna ut-
fastelse, dels forsatte han sig i en situation dir han sjilv blev
mycket sarbar, dels innebar det ett censurforfarande gentemot
Radiotjinst.”

OCKSA TT-NYHETERNA MISSHAGLIGA

Som redan framgatt i kapitlet om Norge var den tyska kinslig-
heten for innehéllet i radionyheterna mycket stor. Det tyska
missnojet med TT kulminerade i augusti 1940, dd tyskarna ocksa
hade hunnit att reta sig pd nyhetsverksamheten betriffande de
vistallierade. Det var den tyska tidningen Berliner Borsen-Zei-
tung, utrikesminister Ribbentrops sprakror, som i ett par artiklar
gick till hiftigt angrepp pa den svenska radion och TT.

En del av den svenska pressen hade dnnu inte, skrev tidningen,
forstatt tidens tecken utan med sorg sett hur Frankrikes och
Englands inflytande i Europa forsvann. Men dnnu allvarligare
var att halvofficiosa nyhetsforetag som TT och Radiotjanst un-
derblaste denna tendens genom att uppenbart foredra det fient-
liga nyhetsmaterialet. Genom att sprida den flydda »regeringen«
Nygaardsvolds »bombastiska« upprop och genom att dterge fals-
ka informationer om norrminnens militira lige hade radion
hetsat till meningslost motstand. Detta hade blott kostat det
svenska broderlandet onodiga blodsoffer.

TT kritiserades for att frimst sinda ut Reutermeddelanden.
Till och med hade TT-nyheterna innehallit en kommuniké fran
general de Gaulles hogkvarter, »denne franske emigrant, som be-
tald med engelska judaspengar skickade franska soldater i doden i
Englands intresse«. Det skulle inte forvana oss, skrev tidningen
ironiskt, om den svenska radion nista gdng laimnade »kommuni-
kéer« fran Haile Selassies eller Achmed Zogus hogkvarter:
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Detta skulle forvina oss s mycket mindre som den svenska rund-
radions ansvarige ledare alltjamt 4r denne man vid namn Dymling,
som &t svenska radiolyssnare, vilka anhollo om att ett av Der Fithrers
virldshistoriska tal skulle dterutsindas i den svenska radion, gav de
pé sin tid i den svenska pressen offentliggjorda svar, som man i
Tyskland lagt pd minnet.

I Roster i Radio, som publicerat artikeln, svarade bade Reuter-
swird och Dymling forhéllandevis skarpt pa kritiken. TT, skrev
Reuterswird, hade i sin nyhetsformedling uteslutande svenska
intressen for 6gonen. Byrdn sokte undvika allt som kunde valla
onddig irritation hos de krigforande och pd ett eller annat sitt
skada svenska intressen. I gorligaste médn utrensades propaganda
med undantag for regeringsuttalanden eller representativa press-
kommentarer. Om TT mottog uppenbart motstridiga uppgifter
atergav byrdn bade parternas framstillning: »Den absoluta san-
ningen &r i dessa dagar mindre uppndelig dn nagonsin.« Reuter-
swird tillbakavisade pd det bestimdaste pastdendet att TT favo-
riserade Reuter. Nir det gillde Norges kamp mot invasionen
tyckte han att det inte skulle vara nddvindigt att forsvara sig
infor linder som borde kinna till hur den nordiska samkénslan
utvecklats under de sista artiondena. Dymling betonade att bade
nyhetstjansten och programverksamheten hade praglats av en
uppriktig strivan till opartiskhet och objektivitet: »Av detta skl
har dven i friga om naturliga sympatibevis dt vara broderfolk i
betryck iakttagits en dterhdllsamhet som stundom kints provan-
de bade for ledningen och lyssnarna.«

Berliner Borsen-Zeitung aterkom bara efter nagra dagar med
ny kritik av TT:s och Radiotjinsts nyhetsformedling. Tidningen
hivdade att engelskt och franskt nyhetsmaterial hade foretrades-
ratt gentemot DNB:s nyheter, dven om TT under den senaste
manaden till foljd av den politiska utvecklingen atergivit mycket
mer DNB-material 4n tidigare. Tidningen ogillade dven urvals-
principen. De flesta for Tyskland gynnsamma uttalanden i
varldspressen hamnade i papperskorgen.

Nir legationsradet K. A. Damgren pa den svenska legationen
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i Berlin 6verlimnade Roster i Radio-artikeln till legationsradet
Kurt Brunhoff tog han samtidigt TT och Radiotjinst i forsvar.
Bland annat framholl han att den tyska statistiken var fullstin-
digt missvisande. TT hade atergivit sd gott som hela DNB:s
material frdn Berlin for tvd angivna dagar. Den ldga siffran be-
rodde pd att det tyska armékommandot rapporterat sparsamt
under de forsta dagarna av den stora offensiven. Brunhoff med-
gav att exemplet »kunde hava varit illa valt«. Samtidigt gjorde
han gillande att det inte var svart att leta fram exempel som var
mer graverande.

Reuterswirds och Dymlings utforliga offentliga bemétande
och UD:s agerande i Berlin visar att den tyska kritiken tagits pa
fullt allvar, att den syftade till en tyskorienterad nyhetsférmed-
ling och inte bara var ett utslag av en tillfillig irritation. Detta
kommer ocksa till synes i en samtida tidningsartikel av Ivar
Pauli, som menade att det utan tvivel fanns manga radiolyssnare
som snarast tyckte att de tyska nyheterna da och da fétt det
»jamforelsevis frikostigaste utrymmet«. Ndgon kritik riktade han
emellertid inte mot TT:s radioavdelning, som enligt hans me-
ning érligt bemodade sig om att f6lja den strikta neutralitetens
linje. Han tolkade den upprepade tyska kritiken mot neutrala
linders press och nyhetsformedling att det ingalunda var s4, att
man efterstravade att fi till stind allsidighet och objektivitet. I
stillet ville man uppnd nagot som tyskarna brukade benimna
»aktiv neutralitet«, en héllning som ensidigt tillmotesgick tyska
intressen, vilket enligt Pauli antyddes i meningen att den svenska
pressen och radion »till stor del dnnu ej forstatt tidens tecken«.?

RAKNEOPERATIONER PA OMSE HALL
Senvintern 1941 var det det tyska partiorganet Volkischer Be-
obachters tur att pasta att de svenska radionyheterna missgynna-
de DNB. Aven denna ging togs kritiken pé fullt allvar, och det
svenska utrikesdepartementet informerade den tyska legationen
att en undersokning visat att tidningens kritik var oriktig. Da
som idag hade man olika meningar om hur tillforlitliga mit-
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ningar skulle goras. TT kritiserade tidningens tillvigagingssatt
dé den hade raknat antalet nyheter. Var skulle man sitta gransen
mellan de olika nyheterna, nir sjilva radioredigeringen byggde
péd kompilation av de olika nyhetskillornas uppgifter, frigade TT.
En nyhetsformedlings objektivitet eller motsatsen kunde aldrig
fastslas pa statistisk vdg. Nyheternas karaktar och innebord later
sig inte fdngas i siffror, hivdade TT, som i stéllet valde att rikna
antalet rader i dagsnyheterna frdn de olika nyhetsbyraerna. Med
denna metod kom TT fram till en procentsats pd 44,6 for tyska
och italienska meddelanden, medan engelska meddelanden kom
upp till 55,4 procent.

Den hir overvikten for de engelska nyheterna tyckte inte TT
var sdrskilt anmérkningsvdard. Under februari hade det férekom-
mit en stor brittisk aktivitet i Afrika, och frdn de afrikanska
krigsskddeplatserna limnade DNB fa wunderrittelser. Den
italienska byran publicerade vanligen endast relativt kortfattade
kommunikéer. De engelska kommunikéerna och underhands-
meddelandena frdn Reuter var ddremot talrika. Reuter hade for
ovrigt sd gott som helt och hallet statt for underrittelserna fran
USA. Men egentligen var det praktiskt taget lika fordelning,
papekade TT, eftersom morgonsandningarna gav ett missvisande
resultat. Inga alls eller mycket fd tyska meddelanden fanns
pa morgonen, vilket berodde pd att DNB nattetid instéllde sin
distribution av nyheter. Rdknade man inte morgonnyheterna var
det ingen storre skillnad mellan blocken. Med statistikens hjélp
kunde TT till och med blidka tyskarna i frdga om denna kriti-
serade februarimdnad. Vid en skirskddning av 19-nyheterna, da-
gens huvudsindning, fanns det en 6vervikt for det tysk-italiens-
ka blocket. Ingen borde alltsd vara missnojd.

P34 sommaren samma ar, 1941, var det dags for TT att rikna
rader igen. Den tyska kidnsligheten hade kommit tillbaka igen
efter anfallet mot Sovjet i juni. En manad efter igdngsittandet av
Operation Barbarossa gjorde det tyska legationsrddet Dankwort
en framstillning hos det svenska UD om den storsta mojliga
inskrankning av de ryska kommunikéerna i nyhetsutsindning-
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arna. Dankwort handlade efter instruktioner frdn Berlin. Ut-
rikesrddet Staffan Soderblom gav det nagot egendomliga svaret
att han »personligen girna ville medgiva att dessa kommunikéer
icke lampligen borde fa en dominerande plats i nyhetsmateria-
let«, men menade att det skulle vara oklokt att mer eller mindre
fullstindigt utesluta dem. Sakerligen skulle detta framkalla miss-
tinksamhet hos allminheten, befarade han. Pressbyrachefen
Thorsing talade sedan med Reuterswird, som »visst skulle tillse«
att den ryska kommunikén inte ldstes i radio pa sddant sitt att
den framstod som det huvudsakliga nyhetsmaterialet. Detta
madste betecknas som en klar eftergift.

Gustaf Reuterswird ldt sedan gora en undersokning och kun-
de konstatera en markerad 6verlagsenhet for de tyska meddelan-
dena med undantag fér morgonnyheterna. Overldgsenheten be-
rodde dels pd att det foreldg ett naturligt svenskt intresse for
nyheter frdn den finsk-ryska fronten, dels pd att tyskarna hela
tiden haft hand om initiativet. Att de ryska nyheterna domine-
rade morgonnyheterna berodde enligt TT pé att den tyska ny-
hetstjansten endast sporadiskt limnade rapporter eller nyhetste-
legram efter 22-sindningen, medan en sovjetisk krigskommuni-
ké foreldg under natten.

Gustaf Reuterswird bad liksom tidigare att promemorian inte
skulle visas for de klagande: »Jag fruktar namligen att detta skulle
kunna ha en del icke 6nskvirda konsekvenser i folje. [———]
Denna min stdndpunkt beror pd en viss tilltagande tysk tilltag-
senhet under de sista veckorna som jag icke dnskar uppmuntra.«
Vilken tilltro tyskarna satte till TT:s undersokningar, som de
endast fick muntliga besked om, dr okédnt. Sdkerligen tvivlade de,
eftersom de under en period hosten 1941 noggrant foljde alla
nyhetssindningar. Deras resultat blev dock att nyhetstjansten i
den svenska radion var korrekt och inte angripbar!

De tyska motgdngarna pa Ostfronten inverkade naturligtvis pa
sammanstillningen av de svenska radionyheterna. Kritik fran
Torgny Segerstedt i GHT foranledde TT att undersoka utlands-
nyheterna i sindningarna under forsta halften av januari 1943.
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Det framkom att de ryska telegrammen hade en markant over-
vikt. Nir det gillde den inbordes ordningen lag de tyska medde-
landena samst till. TT-chefen kunde i ett brev till Segerstedt till-
bakavisa kritiken: »Jag anser mig inte behdva nidrmare utveckla
vad jag sjilv och mina medarbetare kidnna vid en sddan behand-
ling infor den goteborgska allmdnheten.«*

SPELET OM RADIOMAJOREN

En aterkommande killa till tysk irritation var den s.k. radio-
majorens radioféredrag. Den som under krigsdren blev »radio-
majoren« med hela svenska folket var stabsofficeren major Arvid
Eriksson. Hans radiofredrag, som hade till syfte att stirka den
psykologiska beredskapen, gjorde honom till en av de mest upp-
skattade och populdra radiorosterna under hela kriget. Det per-
sonliga tonfallet, engagemanget, den klara och pedagogiska
framstillningen och formdgan att tala direkt till den enskilde
lyssnaren slog an. Radion hade manga uppgifter, skrev han i
Roster i Radio i januari 1940: »Just nu dr det en, som star framfor
alla de andra, namligen att med all den kraft, som radion &r
miktig, bidraga till att vidmakthalla och stirka svenska folkets
uthéllighet och motstandskraft mot den inre kris, som &r ett
faktum, och mot den yttre kris, som kan bliva ett faktum.«
Erikssons foredrag upphorde i borjan av 1941 och det har speku-
lerats en hel del om anledningen. Bland annat har det péstatts att
han hade gjort sitt eller att han hade vixt sig for stor. Den av-
gorande orsaken var sdkerligen skarpa tyska klagomal vid en
tidpunkt da Tyskland verkade vara oovervinneligt, men det fanns
ocksa ett intressant spel bakom kulisserna.

Det forsta tyska klagomalet rorde ett foredrag om luftlandsatt-
ning. Men den storsta irritationen gillde framst ett foredrag i
februari 1941 om krigspropaganda. Dagen efter gav den tyske
beskickningschefen i Stockholm sin militarattaché, general Bru-
no von Uthmann, i uppdrag att klaga hos 6verste Henry Kjell-
gren, chef for Lantforsvarets kommandoexpedition. Uthmann
ansag att foredragets tendens i ordval och argumentation, liksom
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i tidigare fall, var entydigt riktat mot Tyskland. I vida kretsar
bade i Sverige och i Tyskland var Eriksson »stimplad som den
svenska personlighet, som satt som sin livsuppgift att bekimpa
varje tysk verksamhet i Sverige och varje svenskt-tyskt sam-
arbete«. Numera spred Eriksson oro, misstro, osidkerhet och gav
upphov till politiska meningsutbyten i skolorna. Minst sagt takt-
l6sa fann Uthmann antydningarna i det aktuella foredraget om
forekomsten av lyssningsforbud pa radio, upprorsrorelser,
husrannsakningar och politiska fangar i Tyskland. Eriksson var
en stadigvarande fara for ett gott forhallande mellan Tyskland
och Sverige. Men en dnnu storre fara dn radioforedragen sag
Uthmann i Erikssons icke offentliga framtridanden infor
arbetarmoten.

Uthmann paminde om att Eriksson inte var vilken officer som
helst, eftersom denne var aktiv generalstabsofficer och larare pa
Militarhogskolan. I Tyskland skulle hans framstéillningar uppfat-
tas som officiella manifestationer. Men Uthmann hade dittills,
upplyste han, undvikit att rapportera till Berlin om Erikssons
faktiska tjanstestillning. Gjorde han det skulle instidllningen dir
skdrpas betydligt och ocksé foras over till Erikssons 6verordnade.
Tyska kéllor ger vid handen att Wied klagade hos Giinther, vilket
uppgavs ha haft en viss effekt.

Uthmanns brev behandlades dven pd ett plenarmote i SIS, dar
Sven Tunberg och andra visade upp en orolig attityd, inte minst
beroende pa att OB Olof Thornell tydligen var benigen att bli av
med Eriksson, pa grund av tidigare erfarenhet. Detta hade Tun-
berg inhidmtat. Overste Gottfrid Bjorck hade en avvikande me-
ning vid motet: »Vi maste hélla Eriksson om ryggen, eljest kan
tyskarna tilldta sig vad som helst.« Dymling var upprord: »Skall
vi pd tysk order tysta ned Arvid Eriksson? Nej. Har skulle bli en
storm om man visste att sddana planer vore uppe och i den
stormen skulle OB svaja betinkligt.« Ndr Dymling fick veta att
utrikesministern skulle avgora frdgan om Uthmanns brev ville
han att ministern skulle fa veta »att det vore farligt och oriktigt
att gora ingripande mot Arvid Eriksson«. Enligt Tunberg tinkte
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sig Gunther att Eriksson skulle lotsas in pd en verksamhet i
skolorna. Oscar Thorsing sade pd plenarmotet att Eriksson sedan
linge framstod som Tysklands fiende nr 1.

Denna diskussion ger intrycket att Erikssons 6de redan var
beseglat. Uppenbarligen hade SIS ingenting att siga till om i fallet
Eriksson. Avgorandet 13g tydligen hos OB och utrikesministern.
Det kan inte uteslutas att OB passade pé att utnyttja den tyska
irritationen for att bli av med radiomajoren. Foredraget om krigs-
propaganda har niamligen en intressant bakgrundshistoria.
Tunberg hade egentligen velat skjuta pa foredraget, pa grund av
innehallsliga synpunkter. Han blev emellertid férekommen av
Eriksson, som redan spritt kinnedom om att han skulle halla
foredraget. Trots OB:s motstand blev foredraget efter nagra stryk-
ningar sant. Mojligen dr denna incident upphovet till pastdendet
att Eriksson vuxit sig for stor. Vem eller vilka det nu var som fatta-
de det avgorande beslutet, sd kvarstar faktum att Erikssons
medverkan efter ndgon manad klingade ut och att han sedan pla-
cerades pd trupptjinst med overstelojtnants grad i Boden. Via
ndgra mindre garnisonsstider hamnade han sedan pa Gotland,
vilket tyskarna tolkade som ett vackert tecken pd svensk vilvilja.

Avldgsnandet av Eriksson var en tydlig och klar eftergift till
tyskarna. En viss markering gjorde nog dndd Radiotjinst i de-
cember 1941, ndr Dagens Eko sinde ut ett anférande som Eriks-
son holl infor sitt férband, vilket inneholl en kraftig maning till
tystnadsplikt. Aret ddrp& kom han igen med ndgra féredrag, men
déd handlade det om militarhistoriska @mnen.

Det tyska klagomalet var nog inte det enda skilet till att
Eriksson avligsnades frdn Stockholm. Det kom i sjdlva verket
mycket lagligt for vissa aktorer kring radiomajoren, ett pa minga
sdtt intressant spel. I ssmband med att familjen Bonnier somma-
ren 1940 ville byta ut Sten Dehlgren som chefredaktor for DN
mot Arvid Eriksson fick den senare i slutet av 1940 veta att
militdrledningen planerade att placera honom i Boden. Nar han
anholl om att overflyttas till reservstat forvigrades detta honom.
Det gick sa langt att forsvarsminister Skold forsokte overtala
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honom att aterta sin ansokan. I sin dagbok uppmirksammade
Per Albin Hansson det konfidentiella erbjudandet om chefredak-
torskapet. Hans intresse for saken berodde pa vissheten att DN:s
regeringstrogna linje skulle upphora vid ett skifte pa denna post.
Bakom kulisserna finns ytterligare en aktor, namligen Dehlgren,
som inte ville ldmna sin befattning. Darvidlag utnyttjade han
sina goda forbindelser med utrikesministern och forsvarsled-
ningen. Négot skifte blev det inte och Erikssons (och Bonniers)
motstdndare kunde kdnna sig nojda.”

TYSKT KRAV ATT KVALLSSANDNINGARNA KORTAS

Inget av de tyska klagomalen fick en sa allvarlig och ldngtgdende
effekt som kravet i september 1940 pa att Radiotjanst skulle sluta
kvillssindningarna redan kl. 22.00. Detta fanns i en verbalnot
som prinsen av Wied uppvaktade Christian Giinther med. Han
pastod att de brittiska bombplanen anvinde de svenska och
kontinentala radiostationernas ldng- och mellanvagssiandningar
for att orientera sig, ndr de pd nitterna var pd vig till tyska
bombmal. Muntligt framholl han att ett svenskt nej skulle inne-
bdra att Sverige gynnade motpartens krigforing, vilket skulle
vara oforenligt med Sveriges neutrala stdllning.

UD handlade mycket snabbt och kontaktade flygstabschefen,
generaldirektoren for Telegrafverket, Helge Ericson, och Radio-
tjansts styrelseordforande. Flygstabschefen B. G. Nordenskiold
meddelade utrikesrddet Staffan Soderblom att det i forsta hand
var sindarstationerna Horby och Motala som kunde komma till
anvindning. Med Helge Ericson hade Giinther direktkontakt.
Det framgar av Ericsons hemliga promemoria att UD hade be-
kymmer 6ver hur man skulle ga till viaga gentemot allmadnheten.
Han framforde sjilv ett forslag till 16sning, som samtidigt skulle
passa Telegrafverket bra, pa grund av svédrigheter med importen
av ror till rundradiostationerna. Tvé fartyg med reservror fran
England hade sinkts och importen frén USA bedémdes som
svdr. Tyskland och Holland édterstod, men om importen dérifran
uteblev skulle sindningar Gver vissa stationer dventyras. En av-
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kortning av sindningstiden skulle férlinga tidsfristen, och dérfor
vore den onskvird, ansdg Ericson.

Diremot kunde inte en omedelbar avkortning motiveras av
rorbristen. For att inte vicka uppseende borde programmet sdn-
das till 22.45 eller atminstone till 22.15 ytterligare en vecka. Eric-
son var overtygad om att inskrankningen kunde forklaras som
ett besparingskrav fran regeringen. Dirigenom skulle man kun-
na undvika ryktessprideri. I drendet yttrade sig ocksd Seth Ljung-
qvist. Man far formoda att han blev kontaktad i sin egenskap av
ordférande. Nagon kontakt med radiochefen C. A. Dymling
finns inte redovisad. Ocksa for Ljungqvist verkar det tyska kravet
ha kommit lagligt. Han framholl att han tidigare uttryckt onske-
mdl om en forkortning, frimst av ekonomiska skal.

Fragan var sa pass allvarlig att den togs upp i utrikesnimnden
dagen efter. Uppenbarligen sdg Giinther mycket allvarligt pd den
tyska framstillningen. Han berittade att dven de schweiziska och
ungerska regeringarna hade fatt liknande framstallningar och att
de varit mycket lyhorda. I ett avseende hade det svenska UD
redan tillmotesgatt tyskarna. Departementets kvillsutsandningar
pa utlindska sprdk hade redan foregaende kvill endast gétt ut
over kortvigen.

I utrikesnimnden vickte Osten Undén (s) frégan om inte den
tyska framstdllningen skulle komma att f6ljas av ytterligare krav
under hosten, nir det successivt blev morkare. Ivar Anderson (h)
noterade i sina anteckningar frdin motet att Undén sagt: »Detta
ar kanske bara borjan — till vintern blir det kanske kl 6.« Det har
ar forsta forsoket att censurera Radiotjdnst, skrev Ivar Anderson
i sina anteckningar frain motet. Det tyska framstillningssittet
vackte obehag och irritation i ndimnden. Martin Skoglund (h)
betonade att det var otrevligt att folja direktiv utifrdn. Det var
inte med ldtt hjirta som han tillstyrkte. Ocksd Undén ansdg att
det var forédmjukande och han beklagade att man inte spontant
gjort denna inskriankning. Petrus Granebo (bf), som tyckte att
framstillningen gjorts i en mycket otrevlig ton, menade att man
madste finna en 16sning som inte skapade ett spant forhéllande till
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Tyskland. Karl Ward (s) erinrade om transiteringsfrdgan. D& var
det férhandlingar, nu var det en befallning. De programpolitiska
konsekvenserna tog ledamoterna diaremot litt pd. Skoglund
tyckte inte att det gjorde ndgonting om bara dansmusiken utgick,
inte heller Ivar Anderson. Bo von Stockenstrom (fp) kunde ge
besked om lyssnarvanorna, »pa landet kopplade man av radion
efter dagsnyheterna och gick direfter och lade sig«. Rickard
Sandler hdvdade att man inte fick rubba tiden f6r dagsnyheterna.
Musikutsindningarna betydde mindre. Nér Ernst Ericsson i
Stockholm (s) frdgade om Gilinther tinkt pa att Radiotjinst
inom kort skulle tillkinnage valresultatet sent pa natten, fick han
svaret att regeringen hade diskuterat detta. Eftersom Wied hade
sagt att detaljer gick att diskutera kunde den saken ordnas. Ed-
vard Bjornsson (s) avrddde frdn sddana expertférhandlingar

I memorialprotokollet fran utrikesnimnden sdgs det inte na-
got om vilket beslut regeringen skulle fatta. Men redan samma
dag kl. 16.30 meddelade Giinther per bud Wied den svenska
instéllningen till det tyska kravet. Inledningsvis betonade utri-
kesministern att regeringen inte kunde godta uppfattningen att
ett bibehallande av den dittillsvarande sindningstiden eller en
inskrankning »skulle av ndgondera av de krigforande parterna
kunna betraktas sisom oférenlig med Sveriges neutrala still-
ning«. Efter denna principiella férklaring meddelade Giinther att
den svenska regeringen tillmotesgick »onskemalets, sé till vida
att sindningstiden tills vidare skulle avkortas. Frdn och med
samma kvill skulle programmet sluta senast 22.15, direkt efter de
sista dagsnyheterna och viderleksrapporterna. Att man over-
skred med en kvart motiverade Giinther med att dessa tva pro-
grampunkter hade sin givna och inarbetade plats. Ndgon nimn-
vird betydelse kunde inte forskjutningen ha, menade han.

UD gav inte offentlighet at det tyska kravet. Uppmirksamma
tidningar kunde nog dndd forstd eller ana att det férekommit
tyska krav. I UD:s pressmeddelande hinvisade Thorsing till ut-
sandningarnas betydelse for det pagaende luftkriget, vilket for-
anlett alla kontinentala radiostationer av betydelse att avsluta

230



kvidllsprogrammet omkring kl. 22.00. Att det bradskade kunde
ingen ta miste pd. Allmédnheten fick ingen forvarning genom
pressen. Tidningarna meddelade att radioprogrammet dagen
fore slutat redan kl. 22.15 och att sé skulle ske tills vidare. Schweiz,
Ungern och Sverige hade nu omgdende tillmotesgatt det tyska
kravet. Var det verkligen en sddan bradska? I Danmark, i Tysk-
land och i de tyskockuperade delarna av Frankrike genomfordes
inskrankningar i kvillsprogrammet forst den 13 september.

Av allt att doma blev inte radiochefen C. A. Dymling tillfrdgad,
ddremot betecknande nog Radiotjinsts avtalsslutande part, Tele-
grafstyrelsen. Dymling redogjorde emellertid i radiostyrelsen for
den »anbefallda« atgdrden, som naturligtvis vallade betydande
atgarder i programarbetet. Dymling passade pa att foresld en
kompensation genom en utokning av saindningstiden sérskilt pa
lordagar och sondagar, men dven pa vardagseftermiddagarna, da
det var sindningsuppehdll. Dymling ansag att programstandar-
den drabbades inte bara kvantitativt utan dven kvalitativt sett.
Inte sedan 1930 hade Radiotjanst avslutat programmet sd tidigt,
framholl han. Man méste i det hir sammanhanget komma ihag
att programtabldn rymde manga programpunkter foranledda av
det pdgdende virldskriget. Fragan bordlades ett par ganger.

Undén hade i utrikesndimnden befarat att tyskarna under
hosten skulle dterkomma med nya krav betriffande sindnings-
tiden. Hans farhdgor besannades. Det framgdr av niamndens
sammantride i november, da Christian Giinther redogjorde for
en tysk framstéillning ddr tidpunkten var satt till kl. 21.00. Denna
gdng intog regeringen och UD en hard héllning och foreslog
tyskarna att de inte skulle insistera pd framstdllningen.

Infor jul- och nyarshelgen 1940 stod naturligtvis Radiotjanst
infor speciella problem. Hur forsiktigt man handlade framgar av
ett brev fran Dymling till Giinther i borjan av december 1940.
Radiochefen riknade med en utstrackning av sindningstiden pa
nyarsafton till kl. 24.00. Uppenbarligen behovde Radiotjanst
UD:s godkidnnande. Det dr mojligt att det var detta som foran-
ledde ett samtal mellan Giinther och Ljungqvist vid samma tid.
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Pa ett extra konfidentiellt styrelsemote den 11 december redo-
gjorde Ljungqvist for detta samtal. Glinther hade berittat for
honom att det tyska sindebudet hade meddelat i en note att med
hinsyn till de férhillanden som radde behovde inte den svenska
radion iaktta ndgon begrinsning. Muntligt hade Wied sagt att
om forhadllandena dndrades kunde Berlin komma med en ny
framstillning. Hur forholl sig da Giinther till att tyskarna hade
gett upp sitt gamla krav? Till Ljungqvist hade han framhallit att
han helst sdg att Radiotjinst inte forlingde sidndningstiden,
annat 4n med undantag for enstaka helgaftnar: »Det skulle enligt
excellensens mening vara ur svensk prestigesynpunkt synnerli-
gen beklagligt, om tiden nu forlingdes och tyskarna aterkommo
och vi dnyo skulle behéva gora inskrankningar.«

Ljungqvist hade héllit med utrikesministern om detta och
berittat att han skulle forelidgga styrelsen drendet. Med andra
ord, styrelsen kunde kidnna sig 6verkord, och dven Dymling. Till
yttermera visso var Ljungqvists konfidentiella promemoria un-
dertecknad med »Radiobyran«, dock inte pa Telegrafverkets of-
ficiella brevpapper. Samtalet med Giinther foranledde alltsé ett
extra styrelsemote. Utgdngen var given. Styrelsen gick helt pé
utrikesministerns linje.

Det dréjde dock inte linge forran Dymling envist aterkom till
frdgan om sindningstiden. Det var i borjan av 1941. Han hénvi-
sade bland annat till att Tyskland numera sénde till klockan tva
pa natten. Aterigen handlade radiostyrelsen forsiktigt. Den be-
slot att inhdmta utrikesministerns uppfattning, men i princip
uttalade den sig for en viss utokning. Dymling fick nu delvis
gehor for sitt gamla 6nskemdl — sdndningstiden skulle utokas
mellan 13.00 och 15.00 pé sondagar och helgdagar. Vid vissa till-
fallen, sarskilt helgdagskvillar, kunde det ocksa bli en utokning,
till exempel f6r modern dansmusik. Hur det gick med utrikes-
ministern framgdr inte av handlingarna, kanske hann han inte
bli tillfrdgad. Ndgot hade hint. Pressen hade uppenbarligen fétt
kinnedom om principbeslutet. Veckan efter styrelsemdotet med-
delade Dymling styrelsens arbetsutskott att han av »omstandig-
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heternas makt« hade blivit tvungen att delge pressen planen for
den partiella utokningen. Detta gjorde att styrelsens principbe-
slut blev verklighet, men nagon annan utékning skulle tills vida-
re inte forekomma. Fragan dr om Dymling lickte till pressen.
Ytterligare en gdng kom siandningstiden upp i styrelsen. Det
var i samband med paskveckan 1941. I tablaforslaget fanns sand-
ningar till klockan 23.00. Men med undantag for 16rdagskvallar
blev det som tidigare. Anledningen var Ljungqvists upplysning
att den foreslagna utstrickningen inte gick att genomfora av
tekniska skal. Eftersom det inte finns ndgra preciseringar i pro-
tokollet kan det inte avgoras om det var ett svepskal frdn Ljung-
qvists sida eller inte. Tydligt ar att programledningen ville ha en
andring till stdnd. Det star dock i protokollet att en permanent
utstrackning av sindningstiden inte skulle ske férran samrad
med utrikesministern dgt rum. Det var nog hir skon klimde.
Dessutom fanns for ling tid framover Telegrafstyrelsens spar-
samhetskrav. Och Dymling sjilv gick 6ver till Svensk Filmin-
dustri 1942. Frdgan om sidndningstiderna far en intressant belys-
ning i diplomaten Sven Grafstroms anteckningar. Den 6 oktober
skriver han om den svenska »skarpa« protesten hos Foreign Of-
fice i London mot att engelska plan av misstag slippt bomber
och flygblad 6ver Malmo. Engelsmadnnen sag dock inte sa allvar-
ligt pa denna incident, eftersom de mycket talrikare tyska neu-
tralitetskrankningarna vickt sd »ringa indignation« i Sverige:
»Vidare hade Sverige forsvirat de engelska flygarnas orientering
genom att avbryta rundradioutsindningarna klockan 22.15.«*

Dagens Eko

Dagens Eko blev under krigsdren till mycket stor del ett organ for
myndigheterna, nér det gillde savil information som propagan-
da. Folkforsorjningen och forsvaret dominerade Dagens Eko
under de forsta krigsdren, sarskilt 1940 och 1941 d& ungefir halva
antalet inslag dgnades dessa tvd dmnen. Sista krigshalvéret for-
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svinner folkforsérjningen nistan helt, medan forsvaret fortfa-
rande har stort utrymme. Radiokritikern Fale Bure i GHT var
redan sommaren 1940 trott pd utbudet i Dagens Eko. Kungorel-
serna fran predikstolen, denna doda programpunkt, hade fitt en
motsvarighet i Ekot, skrev han. I och for sig hade han inget emot
att statsmakternas informationsorgan hade ockuperat Ekot, det
var deras ritt och skyldighet att ta radion i bruk, men det kunde
ha skotts s&, att Ekot »formedlat en levande kontakt mellan stats-
makter och folkopinion«. Men icke, menade han: »Den har allt
omisskdnnligare blivit Den statliga Informationens, och dér dess
satsbyggnad och kommenteringsmetoder rycker an forflyktas
effektivt det levande ordet.«

Innan Vinterkriget brot ut gjordes fem militara oversikter av
overste K. A. Bratt. Sedan drogs de in och dyker upp pé nytt forst
ijuli 1940 och d& mycket sparsamt, endast nio stycken. Férutom
nagra allmédnna oversikter av det sjostrategiska ldget och luftsla-
gen behandlas krigsoperationerna kring Medelhavet av Gverste
C. G. Ehrensvird. Aret darpa rusar antalet militira 6versikter i
hojden, hela 47 stycken av olika militdrer. Oftast forekommande
ar major Per Kellin. Hojningen beror naturligtvis pa den tyska
offensiven mot Sovjet. Antalet stiger for varje ar och dr 1944 uppe
i 85 inslag. En viss djarvhet marks i april det dret, dd man borjar
behandla de vistallierades invasionsmojligheter, och nir sedan
invasionen kommer gors flera kommenterande inslag om denna
ur olika aspekter.

Fran och med 1941 torde lyssnarna ha ftt en god bild av det
militdra hiandelseforloppet. De utrikespolitiska inslagen uppvisar
inte samma utveckling, amnet var kidnsligare. Forsta krigshosten
finns det inga alls med undantag f6r Sven Jerrings reportage fran
Helsingfors och flera inslag om Finlandsinsamlingen. Med bor-
jan i mars 1940 finns det nio inslag med utrikespolitisk anknyt-
ning. Nagra inslag tar upp dagsaktuella hindelser, exempelvis
atervalet av Roosevelt, presidentvalet i Finland, regeringsombild-
ningen i England, utrikesministerskiftet i Frankrike, samtliga av
Bo Enander. Inslag om olika linder utformades sd, att de till
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storsta delen handlade om landets historia. Forst i slutet knot
man an till ndgot aktuellt. Oftast rorde det linder som inte var
sirskilt kontroversiella: Ruminien, Franska Indo-Kina, Grek-
land. Ar 1941 gick antalet upp till arton, men flera av dem var
mer att betrakta som geografiska bakgrunder till aktuella krigs-
skadeplatser eller historiska oversikter. Nastfoljande dr var Ekot
nagot forsiktigare, antalet dr elva, och oftast dr det friga om
aterblickar pd olika avligsna linder (Nederlindska Indien,
Australien, Algeriet, Marocko, Tunisien). Enander stér for de fles-
ta. Victor Vinde gjorde tva aktuella inslag om processen i Riom,
dér Vichyregeringen anklagade Daladier och andra ledande po-
litiker for nederlaget 194o0.

Forteckningen for 1943 visar pd en viss forandring. Med sina
nitton inslag det aret har Ekot blivit djarvare. Flera inslag hand-
lar om Danmark och Norge. Gunnar Heckscher behandlade det
danska statslivet och den dramatiska hindelseutvecklingen i
Danmark i oktober manad. Nils von Hofsten redogjorde for
atgirderna mot de norska akademikerna och Arne Bjornberg for
de intellektuellas roll i Norge under ockupationen. Man radierar
till och med ett tal vid den stora manifestationen i Uppsala for
de norska studenterna. Ar 1944 sker den verkliga forindringen
med fyrtiosju inslag, oftast av dagspolitisk natur. Rapporter fran
Vinde och Sven Aurén forekom pa nytt och tal radierades av
kung Georg av England och Charles de Gaulle. Manga inslag
gillde stillestindsférhandlingarna mellan Finland och Sovjet.

Inslag av regeringsmedlemmar forekommer sparsamt. Per
Albin Hansson framtradde vid speciella tillfillen sdsom krigsut-
brottet, samlingsregeringens tillkomst, den 9 april 1940, de tyska
trupptransiteringarna och i samband med propaganda for for-
svarsldn och skordearbete. De andra regeringsmedlemmarnas
medverkan rorde oftast folkforsorjningen. Under ar 1944 gjordes
mycket fd framtridanden. Kungahusets medlemmar anlitades
for propaganda for olika andamadl eller som representanter for
Roda korset eller scoutrorelsen. Aven hir forekom en markant
nedgang de sista krigsdren.”
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En splittrad press

Det dr vanskligt att jaimfora radion med tidningarna, inte minst
utifrdn forhallandet att tidningarna hade en klar partitillhorig-
het. Den debatt som fordes pé ledarsidorna och i debattartiklar
har ingen som helst motsvarighet i radio. Tidningarna skilde sig
naturligtvis at. De som hdrdast kritiserade regeringen var fram-
for allt GHT, Vestmanlands Lins Tidning, Eskilstuna-Kuriren,
Barometern, Arbetaren, Svenska Dagbladet och Ture Nermans
tidskrift Trots Allt, for att ndmna nagra av de viktigaste. Dagens
Nyheter intog, som Jarl Torbacke har visat, en mycket regerings-
trogen héllning. Leif Kihlberg, politisk redaktor, skrev i en ledare
nidr samlingsregeringen bildades, »sd bora ocksd tidningar med
motsvarande allmdnna dskddning visa samma solidaritet och
samma omdome«. Man skulle visa solidaritet mot de politiskt
ansvariga. Det dr ord som vore de skrivna for radio.

Bade Per Albin Hansson och Christian Giinther var vid flera
tillfillen starkt kritiska mot svensk press. Giinther betonade i
oktober 1940 dterhéllsamhet: »Jag maste bekdnna, att det finns
ingenting, som inger mig storre farhdgor for framtiden, dn den
svenska pressens instdllning till och sitt sitt att framstilla den
omvandlingsprocess, som nu pagd i Europa.« Reuterswird var
ndgra ar efter kriget mycket kritisk mot Giinthers deklarerade
standpunkt i riksdagen, »att en regering inte kan fritaga sig for
ansvar for vad landets press skriver«. Detta biddade, menade
han, for kritik hos UD frin visst héll. Giinthers yttrande kontra-
sterar mot Hanssons i maj 1941, dd denne beklagade en del skri-
verier i pressen, som han ansdg riskerade Sveriges forhallande till
stormakterna: »Men man bor badde inom och utom landet veta,
att sddana yttringar icke fd tolkas som uttryck for védra statsmak-
ters politik eller det svenska folkets instdllning.«

Regeringen hade utomordentliga maktmedel i sin hand, ndm-
ligen att beslagta tidningsnummer som inneholl misshagliga
artiklar och transportférbud via offentliga trafikmedel. Over
pressen hingde sedan 1941 hot om censur vid krig eller krigsfara
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och utgivningsférbud vid krig i enlighet med grundslagsind-
ringar rorande tryckfriheten. Aren 19401943 beslagtogs 315 tid-
ningar och tidskrifter, 264 av dem ansags misshagliga for Tysk-
land eller ndgon annan av axelmakterna. Vissa regeringstrogna
tidningsmén gjorde ett forsok till sjilvsanering med den av
Kungl. Maj:t 1941 utndmnda pressnimnden, som var tinkt att
bira det omedelbara ansvaret for de svenska tidningarnas upp-
trddande. Namnden utarbetade redaktionella anvisningar. Ord-
forande var DN:s chefredaktor Sten Dehlgren, och Reuterswird
fanns med bland ledamoterna. Hansson, Giinther och vissa tid-
ningsmin hade, kan man séga, vissa framgangar med att fa tid-
ningar att upptrada lika lojalt som DN och radion. Mot bak-
grund av de atgirder som regeringen vidtog mot pressen ar det
inte otroligt att en nagot djarvare radio ocksd skulle ha drabbats
av storre restriktioner dn de som infordes. Kanske ldg det ndgot
i Dymlings oro for ett forstatligande.”

Svenska utlandssindningar

Radiotjanst borjade med regelbundna utlandssindningar 1937,
dé de svenska kortvigssindarna kom i bruk. Vilinformerade ut-
landssvenskar skulle kunna bidra till att skapa en for Sverige
vilsinnad utlindsk opinion. Detta blir 4n mer mirkbart nir
andra virldskriget brot ut. DA ville Upplysningsndamnden att
radiosindningarna for svenskarna i Nordamerika skulle sindas
dagligen och att sirskilda sindningar skulle goras ndgra ganger
i veckan for svenskar i andra virldsdelar. UD tillstyrkte livligt
nimndens propd. Det var enligt departementet betydelsefullt att
anstrangningar gjordes for att bibehdlla kontakten med det
svenska »folkelementet« i USA och att bevara och befista den
amerikanska opinionens intresse och sympati for Sverige. Den
stora vikt UD fiste vid dessa sindningar framgar av att depar-
tementet understrok onskvirdheten av att nyhetsmaterialet ut-
valdes och redigerades i ndra samverkan med dess pressbyra.
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Radiotjinsts styrelse hade ingenting emot detta dnskemal, nar
den beslot att dagliga sindningar till USA skulle starta den 10
december 1939. Tvdrtom ville styrelsen att UD skulle éta sig iord-
ningstdllandet av en daglig nyhetskommuniké pd svenska och
engelska, vilket skulle garantera att denna »viktiga del av infor-
mationstjansten blev effektiv och korrekt«. Radiotjinst ville
uppenbarligen undvika ansvaret.

Vid samma tid férekom underhandskontakter mellan UD och
Radiotjanst angdende en nyhetstjanst pd engelska, tyska och
franska. UD ville att sddana sindningar skulle starta sd snart som
mojligt. Det var ett »svenskt intresse av forsta ordningen att
meddelanden om viktiga tilldragelser i vart land bringas till den
offentliga allminhetens kidnnedom i en form, som frin svensk
sida kan kontrolleras«. Missforstaind kunde annars litt uppsta
om svensk politik och hdndelser i Sverige, menade departemen-
tet. Den direkta anledningen var med all sdkerhet den interna-
tionella uppmirksamhet som riktats mot Sverige under det pa-
gdende kriget mellan Finland och Sovijet.

Informationsbyrédn tillstyrkte UD:s forslag, och Radiotjinst
beslot att denna nyhetstjinst pd engelska, tyska och franska skul-
le forekomma varje dag. Sindningarna startade den 13 december
1939, samlingsregeringens forsta dag. Amnet var givet for den
forsta nyhetskommunikén. Sven Wilson limnade sitt arbete
inom Informationsbyran och gick tillbaka till Radiotjanst, for att
bland annat svara for dessa sindningar. Tack vare ett konfiden-
tiellt brev till den norske radiochefen, som bett om upplysningar,
vet vi hur han sjdlv sig pd dessa sindningar. Det var inte, beto-
nade han, ndgra propagandasindningar och inte heller nyhets-
sandningar i egentlig mening. Sdndningarna hade till uppgift att
»dag for dag berora aktuella forhéllanden, ge kommentarer till i
Sverige foretagna dtgdrder av inrikes- och utrikespolitisk natur
samt att dd sd anses nodvindigt beriktiga felaktiga uttalanden i
utlindsk press och radio«. Wilson berittade ocksd att man da
och dé gav »smd glimtar fran svenskt liv i helg och socken, for
att ytterligare understryka att sindningarna inte hade direkt
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propagandakaraktir. Forhoppningen var att sindningarna indi-
rekt skulle gora god propaganda for Sverige.

Ocksa i dessa utlandssindningar deltog UD aktivt. De
sammanstilldes, skrev Wilson, i1 »intimt samarbete« med UD,
vilket betydde att departementet redigerade dem. UD upptridde
dock inte pd ndgot sitt utdt, utan det var Radiotjanst som hade
ansvaret for sindningarna. Detta arrangemang var sikert av stor
betydelse for UD. Med ryggen fri kunde departementet pa
inofficiell vdg ge sin syn pé saker och ting och dé i mer ofor-
behallsamma ordalag. Hur viktigt det var for Sverige att bearbeta
den amerikanska opinionen framgar av en programserie 1943,
»Sweden calls America«. Aven hir dyker UD upp som samarbets-
partner. Programmen gjordes i amerikansk stil med korta inslag
av tal och musik.

Det mycket ndra samarbetet mellan Radiotjanst och UD i friga
om dessa nyhetstjanster minskade i omfattning de sista krigsaren.
I april 1944 skedde en omorganisation efter forslag av Sven Wil-
son. Det fanns sikerligen hos Radiotjinst en stravan att komma
ifrdn UD:s stora inflytande. Wilson hade foreslagit att Radiotjanst
skulle engagera olika personer for utlandssindningarna. En av
dem skulle std for en politisk 6versikt, som huvudsakligen skulle
berora Sveriges forhéllande till de utrikespolitiska frégorna, och
en annan person skulle ansvara for de viktigaste inrikeshidndelser-
na. Svenska forsvarsfragor skulle behandlas av en svensk officer
och denne skulle ocksa ge den svenska synen pé krigshdndelserna.
En 6versikt av krisproblemen och krisens direkta inverkningar pé
Sverige skulle lamnas av en tjansteman inom SIS. I borjan skulle
Radiotjinsts dversittningar sandas till UD for kontroll, sedan en-
dast i tveksamma fall. Utover oversikterna skulle siandningarna
innehalla viktiga nyheter, huvudsakligen sddana som UD ville ha
meddelade, men ocksa limpliga nyheter som Radiotjdnst fann i
tidningar eller i TT-materialet. Betrdffande dessa nyhetstilldgg f6-
reslog Wilson kollationerande samtal med UD.*
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»FOR NORDISKA LYSSNARE«

I oktober 1943 vinde sig overstithallare Torsten Nothin till Ra-
diotjanst pd uppdrag av Foreningen Norden for att foresla info-
randet av danska nyhetssdndningar, eftersom manga av flykting-
arna hade uppenbara svarigheter med att forstd de svenskspra-
kiga sindningarna. Efter att ha 6verlagt med UD och den svenske
ministern i Kopenhamn meddelade Yngve Hugo 6verstathalla-
ren att Radiotjdnst inte fann detta lampligt. I SIS sade Hugo att
nyheter pd danska skulle vara en ren provokation. Men ett ar
senare var tiden mogen for sidana sindningar. Den 9 oktober
1944 borjade Radiotjianst med regelbundna sindningar pa dans-
ka, norska och finska pd vardera cirka atta minuter tre dagar i
veckan. Sdndningarna, som gick pa mellanvag, vinde sig bade till
lyssnare i grannlidnderna och till flyktingar i Sverige.

Inte heller denna géng tog Radiotjdnst initiativet. Det kom fran
Niels Grunnet, som varit chef for den danska radions nyhetstjinst
»Radioavisen« men 1943 flytt till Stockholm. Hans kontaktman,
Sven Wilson, ansédg det olampligt med uteslutande danska sind-
ningar och foreslog dérfor radiostyrelsen dven norska och finska.
Bakom hans forslag 1dg ocksé tanken att ligga grunden till ett
nordiskt samarbete efter kriget. De utsatta grannldndernas for-
viantningar pa Radiotjanst hade sillan kunnat uppfyllas, vilket
man var vidl medveten om i radioledningen. Tva dagar innan
siandningarna borjade slutfordes forhandlingarna med de perso-
ner som skulle svara fér dem, forutom Grunnet och Johannes G.
Sorensen frdn Danmark, Dagsbladsjournalisten Arne Ostvedt
fran Norge och lektor Vilhelm Zilliacus, Finlands Rundradios
korrespondent i Stockholm. Wilson kunde da meddela att styrel-
sen godkidnt planerna och att UD:s enda invindning var att stor
forsiktighet mdste intas gentemot Sovjetunionen, for att inte ska-
da Finland. Endast den officiella finldndska instdllningen fick
komma till tals. Vapenstillestandet hade nyligen intritt och den
sovjetiska kontrollkommissionen hade kommit pa plats.

Avsikten med de nordiska sindningarna var att redogora for
den svenska instéllningen till dagsproblemen och for Sveriges
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deltagande i det nordiska arbetet. Det svenska intresset sattes
sdlunda i forgrunden. Varje sindning skulle utformas s3, att man
sarskilt skulle ge akt pd vad som intresserade respektive nation.
Men det var ocksa viktigt att ge praktiska upplysningar till flyk-
tingarna i Sverige. Till redaktorernas hjilp skulle Radiotjinst
overlamna de dagliga engelska och tyska kommunikéerna, bland
annat som en vigledning till de problem som upptog Sverige. Att
kommunikéerna var utarbetade pa UD vigde nog tungt i det hir
sammanhanget. Senare fick redaktionerna édven tillgdng till TT-
materialet. Kommentarer till dagens hindelser kunde himtas i
svenska tidningsledare eller i aktuella politiska tal. En speciell
varning utfirdades dock for ytterlighetstidningar. Om ledarskri-
benterna intagit olika stdndpunkter i en och samma fraga fick
redaktorerna inte noja sig med att bara aterge en av ledarna.
Manuskripten skulle kontrolleras av Radiotjanst och ingen
svensk annonsering skulle f4 dga rum, utan uppldsarna skulle
sjdlva svara for pd- och avannonsering. Ansvaret for sindning-
arna lag daremot helt hos Radiotjdnst, och redaktorerna skulle
upptrida som foretagets medarbetare. Det var ocksd viktigt att
full anonymitet tillforsikrades dem, sa att inte deras anhoriga i
Norge och Danmark kom till skada. Sindningarna blev mycket
populira, dven hos svenska lyssnare, eftersom de kompletterade
TT-nyheterna.

De riktlinjer som Radiotjdnst drog upp frangicks efter en tid.
Grunnet betecknar den forsta tidens sindningar som neutrala, se-
dan blev de mindre neutrala, for att till slut bli absolut oneutrala.
Det tyckte dven Reuterswird, som hade mycket lite till 6vers for
Grunnets sindningar. Aven Ostvedt intog snart en friare instill-
ning till riktlinjerna. Eftersom han var medarbetare i det norska
pressekontoret i Stockholm, dréjde det inte linge forrdn han ut-
nyttjade kontorets omfattande material, som bland annat kom
fran illegala tidningar, kurirer och grianskorrespondenter.

Att de norska och danska sindningarna fran BBC inneholl
kodmeddelanden till motstdndsrorelsen kunde ingen missta sig
pd, men att det fanns koder ocksé i det danska nyhetsprogram-
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met frdn Stockholm framgick inte. Systemet var nidmligen sa
skickligt uppbyggt att tyskarna inte ens misstdnkte nagot. Det var
for ovrigt endast ett fatal danskar som var invigda. Grunnets
bidda kontaktmin i Stockholm, forst Sven Wilson och senare
Henrik Hahr, kidnde inte till existensen av koder forran efter
kriget. Hugo pastod senare att han blivit informerad av siker-
hetspolisen, som hade uppdagat det hela. Eftersom regeringen
inte kom med nagot direktiv hade han foredragit att hélla tyst.

Minnen bakom koderna hade funnit ut 35 olika sitt f6r Grun-
net att sluta sina sindningar pd. Utifrdn alla dessa varianter
byggdes koderna upp. Dessa riktade sig till motstdndsmin pa
Jylland, som bland annat organiserade illegala vapentransporter
mellan Nordjylland och Goéteborg. I Goteborg skottes arbetet
fran oktober 1943 av en organisation med namnet Dansk Hjal-
petjeneste. Fran denna organisation ringde man upp Grunnet
nir det skulle foras in ett kodmeddelande i sindningen och
hilsade frdn en eller flera vinner. Fornamnen angav pa vilket sétt
han skulle avsluta sindningen, men sjélv visste han inte innebor-
den. For att motstandsménnen skulle lyssna riktigt noga anviande
Grunnet ordet »krigen« i inledningsfrasen. En viss avslutnings-
fras kunde till exempel betyda: fredag middag sindes fran Sverige
vapen, sprangmedel och personer till den avtalade motesplatsen
i Kattegatt.

Sven Wilson har berittat att han hjilpte de norska och danska
motstandsrorelserna genom att i storsta hemlighet pad Kungsga-
tan 8 spela in en rad skildringar av nordiska flyktingars berittel-
ser, samt dven specialprogram, till exempel den norska mot-
standsrorelsens signaturmelodi »Norge i rott, vitt och blatt« till
Lars-Erik Larssons musik till Obligationsmarschen samt olika
appeller till landsminnen. Dessa sindes med flyg till London for
utsindning i BBC:s norska och danska program. Tyskarna pro-
testerade aldrig officiellt men visade pa annat sitt sin irritation.
Nir forfattaren Peter Freuchen en dag hade talat i engelsk radio,
blev Wilson uppsokt av Obergruppenfiithrer Schweden: »Han
ville ha besked hur Freuchen, som bevisligen vistades i Stock-
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holm, kunde tala i engelsk radio. Jag svarade bara: ’Ja sig det’
Han tittade ilsket pd mig och sa: "Jag forstar nog hur det gar till.
Och det ska jag siga er: idag sitter ni ddr vid ert skrivbord. I
morgon kan det bli jag” Han ledsagades artigt till dorren.«*!

Fredsdagarna

»Det har varit dagar utan like [...] otroligt glddjerika stunder [...]
dagar da man verkligen kint att radion tjanar sitt nyhetssyfte.«
Sa lat det pd Radiotjénst, skrev Aftontidningen den 11 maj 1945.
Lyssnarna hade fatt nyheter i nistan samma minut som de blivit
nyheter: »Hela krigsslutets dramatiska skeende har faktiskt rul-
lats upp i radio som en minutenaktuell journalfilm.« Begeist-
ringen var sé stor veckorna omkring den tyska kapitulationen att
man helt sonika struntade i TT:s nyhetsmonopol. Utlindska
radiostationer avlyssnades dygnet runt med grammofonverk och
inspelningsapparater stindigt igang. Flitiga 6versittare sdg sedan
till att de uppfingade nyheterna eller talen kunde formedlas till
lyssnarna endast efter nagra minuter. Dag for dag, timme for
timme improviserades programmet. Asidosittandet av TT, vilket
inte resulterade i ndgra reprimander, har med tiden fatt alltfor
stora proportioner. Det skedde redan vid D-dagen i juni 1944,
ocksd dé utan reprimander fran styrelsen. D& bevakades de ut-
landska sindningarna »praktiskt taget dygnet runt«. Dragspels-
musik byttes ut mot terutsindning av viktiga tal, och halliman-
nen gav sammanfattningar pd svenska. Men dramatiken var
naturligtvis storre vid kapitulationen.

Uppgiften att tyskarna den 7 maj kapitulerat i hela Europa fick
Radiotjanst genom den danska radion, som kl. 12.17 kunde med-
dela nyheten i en extrasindning. Expressen fick inte detta bekrif-
tat vare sig hos UD eller hos den norska legationen. Radiotjdnst
valde att ta det forsiktigt och invantade den officiella bekriftelsen
fran UD, sa den meddelades i TT:s extrasindning forst kl. 14.00.

Efter sex langa och morka ar kunde reportage sindas frin ett
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fritt Kopenhamn och ett fritt Oslo. Fran Képenhamn rapporte-
rade Sven Jerring, och Carl-Ake Wadsten hade snabbt begett sig
till Oslo frén sin vdntan vid den norska grinsen.*

Sammanfattning

Det kontaktnidt som byggdes upp mellan Radiotjinst och olika
samhillsorgan kom snabbt till stor nytta, nir andra virldskriget
brot ut 1939. I mycket hog grad stélldes radion i myndigheternas
tjanst. Programtjinstemdnnen stankade visserligen dver ming-
den icke-radiomissig information till lyssnarna och forsokte
ocksd minska pa omfattningen och péverka utformningen, men
man stillde annars lojalt och beredvilligt upp. Tidsandan var
sddan. Radion ingick i beredskapen. Det obehag som program-
ledningen och programtjinstemdnnen kidnde hade framst att
gora med att den begransade yttrandefriheten forhindrade ett
tydligt avstandstagande frdn Nazi-Tyskland och en klar manifes-
tation for de ockuperade grannlinderna.

Mingden utsind myndighetsinformation behover inte betyda
att programforetaget uppgav sin sjalvstindighet och sitt obero-
ende helt och hallet, vilket ocksd visas av aktionen mot till ex-
empel livsmedelskommissionen. Det édr patagligt att myndighe-
terna 4nda forsokte finna samarbetsformer i stéllet for att tillim-
pa ordergivning. Tydligast kommer detta till uttryck nir det
giller forsvarsmakten. Har tycks samarbetet ha forsiggatt nistan
friktionsfritt. Forsvaret insdg tidigt vilken betydelsefull lank ra-
dion utgjorde mellan de hemmavarande och beredskapsménnen.
En icke ovidsentlig faktor dr att manga av de militdrer som fram-
trdidde framfoér mikrofonen hade ett radiomissigt uttryckssitt,
dven om inte alla kom i nivd med »radiomajoren«. Ingen yrkes-
kategori i samhillet hade under beredskapsaren en siddan tillging
till mikrofonen som enskilda militdrer. Initiativet till ménga
populdra programpunkter togs ocksa av forsvaret.

Relationerna till Informationsbyran tycks ha varit problemfria,
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den korta tid den fungerade. Mycket berodde nog detta pd Sven
Wilsons tjanstgoring dér. Att Bernhard Greitz ibland handlade
som om han vore programtjansteman kan ha att géra med att det
i Informationsbyrans PM talas om »intimt samarbete«. Grinser-
na mellan Radiotjdnst och SIS blev sedan ndgot flytande, eftersom
radiochefen C. A. Dymling och TT-chefen Gustaf Reuterswird,
som ocksd var vice ordférande i radiostyrelsen, blev ledamoter av
SIS. Detta forstarktes ytterligare av att foredragschefen Yngve
Hugo pa halvtid under ett dr var chef for Folkberedskapen. Enkelt
uttryckt kan man siga att Hugo frdn sin post i Folkberedskapen
lamnade 6ver idéer och uppslag till foredragsavdelningens pro-
grammedarbetare, sirskilt till Ingvar Andersson och Karl Ragnar
Gierow, som fick forverkliga dem. Folkbildningsorganisationer-
nas starka anknytning till Folkberedskapen bor ha inkraktat pa
Radiotjansts integritet och oberoende. KF:s brevskola till exempel
fick en sddan central plats att opartiskheten kan ifrdgasittas.

Radiotjanst blev osjélvstindig i sitt forhallande till SIS, efter-
som radiochefens handlande i kinsliga frégor blev beroende av
diskussionerna i SIS plenarméten, dédr ocksa forsvaret och UD
hade representanter. Radiotjansts handlingsfrihet beskars ocksa
av forhallandet att SIS i likhet med forsvaret i hog grad paver-
kade programpolitiken. De viktigaste programpolitiska diskus-
sionerna kom nog att foras inom SIS. Allt detta forstarkte saker-
ligen den sjdlvcensur som redan fanns och utbildats sedan radi-
ons start. Om nu SIS inte var sa lyckosam nir det gillde pressen,
kan man sdga att den var desto lyckosammare i friga om radion.

Vid sidan av SIS fortsatte direktkontakten mellan Radiotjanst
och UD, vars inflytande kan betecknas som mycket stort. Rela-
tionerna till UD gick tillbaka till radions barndom. Hér kan man
tala om undfallenhet. Gentemot TT, som hade monopol pa
nyhetstjdnsten i radio, utovade UD ett visst censurforfarande i
enlighet med — och dven utover — det hemliga avtal som ingicks
mellan TT och UD 1921. Detta gillde sérskilt Norge. For UD blev
det av stor betydelse att anvinda radions utlandsprogram for
spridning av lamplig information.
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Det dr anmirkningsvirt att flera betydelsefulla personer hade
dubbla funktioner. Seth Ljungqvist var ordférande i Radiotjdnsts
styrelse och samtidigt chef for Telegrafverkets radiobyrd, som
skotte relationerna med programforetaget, vilket genom avtalet
med staten var underordnat Telegrafstyrelsen. Reuterswird var
chef f6r TT, vice ordforande i Radiotjinst, ledamot i SIS och dven
i pressnamnden. Oscar Thorsing innehade chefskapet for UD:s
pressbyrd och tillhorde SIS samt fran 1941 Radiondmnden, som
dessférinnan hade som ordférande diplomaten Fritz Henriks-
son. Tidigare har namnts att Dymling och Hugo ocksd tillhorde
SIS, den senare till och med som arbetande ordforande f6r Folk-
beredskapen.

Under krigsdren fordes inga partipolitiska diskussioner, borg-
fred radde, endast valféredrag férekom i radio. Kommunisterna
uteslots, vilket var en inskrankning av yttrandefriheten i radio.
Den debatt som fordes i storre eller mindre utstrackning i pres-
sen om regeringspolitiken hade ingen motsvarighet i radio.
Radiotjanst var under hela kriget till ytterlighet regeringstrogen.
I all synnerhet midrks detta under Vinterkriget, da Radiotjédnst till
och med vinde sig till regeringen for att fa direktiv. Dd inga
sddana gavs blev programforetaget och TT ytterst forsiktiga. Ytt-
randefriheten i radio for de opinionsbildande krafterna i sam-
hillet var under den forsta tiden obefintlig. Till yttermera visso
indrogs de utrikespolitiska kronikorna och édven de militdra
oversikterna, och de dterkom inte forrdn vid Vinterkrigets slut.
Nir sedan regeringen fann det lampligt att andra attityd till Fin-
landsrorelsen och sarskilt till frivilligrorelsen foljde Radiotjanst
lojalt efter.

Den 9 april 1940 drogs rullgardinen ned pa nytt. Om radio-
lyssnarna fick en dalig bild av Vinterkriget, blev den dnnu simre
i fraga om det kimpande Norge. For Radiotjanst blev det ndgot
lugnare, eftersom det inte fanns samma inhemska opinion for
Norge som for Finland och Dymling inte behovde kdnna villra-
dighet infor regeringens hallning. Franvaron av ett officiellt
svenskt engagemang for Norge gjorde att kontrasten blev mycket
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stor till den omfattande och kidnslosamma propaganda for »Fin-
lands sak« som forekom i Vinterkrigets slutskede. Regeringen gav
alltsa inte nagra direkta direktiv till radion med undantag for
den gang dd Tyskland krivde att kvillssindningarna skulle kor-
tas, vilket var ett direkt ingripande och ett dsidosidttande av VD:s
stallning och funktion.

Initiativen till olika regeringsmedlemmars framtridanden i
radio kom oftast frdin Radiotjinst eller ursprungligen fran SIS.
Detta gillde dven kungligheterna. Forklaringen till statsrddens
sparsamma framtriadanden i radio kan vara att man ville und-
vika att ge utlandet intrycket att radion var ett regeringsorgan.
Det forefaller som om Radiotjinst var overdrivet forsiktig i sitt
hinsynstagande till regeringen. Denna forsiktighet, som ocksa
bottnar i rddsla for att forlora koncessionen, utestingde sdlunda
mdnga opinionsyttringar, vilket bdde Dymling och Hugo var vil
medvetna om. Tydligt dr ocksa att Radiotjinst tog starka intryck
av Per Albin Hanssons och Christian Giinthers olika uppma-
ningar till pressen om &terhallsamhet. Dessa uppmaningar kan
sdgas vara forsok att inskrdanka yttrandefriheten.

Pafallande ofta strok Radiotjanst i manus eller anbefallde
strykningar. Detta ger intryck av en stark sjdlvcensur, forutom att
programforetaget undvek kinsliga &mnen och sddant som kunde
vdcka anstot i Tyskland eller hos tyska beskickningen i Stock-
holm. Det var ocksé mycket vanligt att Radiotjanst sinde manus
for granskning till forsvaret, UD, SIS och andra institutioner i
samhillet. Detta maste betecknas som ett censurforfarande och
byggde i fraga om forsvaret och UD pa direktiv frdn Telegrafsty-
relsen. Det verkar andd som om manusforfattarna lojalt accep-
terat detta forfarande och till och med utgétt fran det. Kanske
uppfattade man i praktiken radion sdsom statlig, och dessutom
var man sedan tidigare van vid radions forsiktiga héllning. Ocksé
med tanke pd UD:s ingripande mot TT dr det befogat att fram-
hélla att censur verkligen forekom, om dn fordolt for de flesta.
Detta har till stor del forbigatts av tidigare forfattare.

Det var framst genom dagsnyheterna fran TT som radiolyss-
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narna fick information om ldget i grannldnderna. Men dven hir
var inskrankningarna sa pass stora att det kan péstas att radiony-
heterna var klart underlidgsna tidningarnas rapportering. TT
foljde, som sagt, ofta direktiv fran UD, i andra fall bedomde
redaktorerna sjilva vissa nyheter som oldmpliga i radio. Gustaf
Reuterswird tog ocksd stor hinsyn till TU:s och enskilda tid-
ningars krav att radionyheterna skulle begrinsas till pressens
forman, sdrskilt under de forsta krigsdren, vilket fick en negativ
inverkan pé radions viktiga funktion i krigstid. Yttrandefriheten
begransades ocksd av Reuterswirds folkpsykologiska hédnsyn.

Trots den starka sjdlvcensuren framfordes tyska klagomal,
sarskilt de forsta dren. De var inte manga och kanske inte sa
allvarliga till sin natur, med undantag for fallet Hambro och
radiomajoren. Man kan sdga att de horde hemma i de tyska
forsoken att skraimma neutrala landers press till tystnad och till
ett accepterande av »Neuordnung Europa«. UD:s hallning till
klagomélen dr ndrmast instéllsam, medan Dymling och Reuter-
swird med kraft och mod tillbakavisar beskyllningar — detta med
beaktande av att de sdkerligen hade rakat illa ut vid en tysk
ockupation av Sverige.

Vanligtvis dr 1943 en vindpunkt i Sverige betriffande relatio-
nerna till Tyskland, Sverige borjade da favorisera de vistallierade.
Aven Radiotjinst blev nigot djirvare, det mirks i Dagens Eko
betriffande rapporteringen av forhallandena i grannlinderna
och i radioteaterutbudet. Men den riktigt stora omsvangningen
kommer faktiskt forst hosten 1944 i och med kommunikéerna pé
finska, danska och norska. Den regeringstrogna linjen fortsatte
dock kriget ut, inga oppositionella roster slipptes fram.

Radion anvidndes for att i olika programformer forklara och
skapa forstdelse for alla de forindringar i sambhillslivet som
varldskriget forde med sig. Hdr dr gransen mellan information
och propaganda svdvande. Sarskilt nar beredskapsandan skulle
hojas tog propagandan over rejilt, och den framtridde dn tyd-
ligare i de otaliga program och programinslag dir de nationella
och fosterlandska virdena skulle frammanas. I vissa lagen tilldts
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en oholjd propaganda, till exempel for forsvarslanen. Nir det
giller de hir programpunkterna emanerade ménga av uppslagen
fran SIS, sarskilt dess Folkberedskap. Mycket tyder pd att SIS roll
hirvidlag ar storre dn vad som tidigare pastdtts. Propagandan i
alla dess former fick en sdédan omfattning att det kan diskuteras
om inte radion missbrukades. Folkbildningsorganisationernas
starka beredskapsinriktning tog over. Trots en markant dkning
av radiounderhédllningen var den nog dndd med tanke pa tidsla-
get eftersatt, sdrskilt vad giller ungdomsprogrammen

Krigsaren var naturligtvis pd manga sitt en pafrestningens tid
for Radiotjianst, men det fanns ocksé positiva faktorer, som &r
svdra att mita. Radion fick en stor popularitet mycket beroende
pd att dess inneboende resurser tillits komma till anvindning.
Den fick ocksé en for hela riket samlande funktion i hojandet av
beredskapsandan och forsvarsviljan och betydde mycket for att
undanrdja samhallsfarliga rykten. Trots allt blev radion betydligt
mera aktuell dn tidigare och fick ocksd ett mindre akademiskt
préglat programutbud, nagot som tidigare begriansat yttrandefri-
heten i radio.
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KAPITEL 7

En ny tid bryter fram

Uppdidmda behov inom sambhiillet

Krigsslutet markerar av naturliga skil en ny fas i Radiotjinsts
programpolitik. Det dr redan omvittnat att programtjansteméan-
nen greps av en frihetskdnsla, ndr de trotsade TT:s nyhetsmono-
pol vid tiden for den tyska kapitulationen. Men inte bara det,
radions beredskapstjanst var over, krigsdrens tvingstroja kunde
definitivt avldgsnas. Aven om beredskapstjiansten hade varit be-
tungande hade dnda krigsdren inneburit att radion befist sin
stallning i samhallet. Den hade fétt en central roll och hade ocksa
blivit ndgonting oumbdrligt. Radion hade fatt sin myndighets-
forklaring.

Nu vid krigsslutet befann sig Radiotjinst i en ny samhalls-
situation, pd manga sitt helt olik den fore krigsutbrottet 1939. I
ett slag forandrades samhallslivet, betydligt mer dn efter forsta
varldskrigets slut. Den fredsyra som grep det svenska folket hade
manga komponenter. Trots att Sverige sluppit kriget hade anda
krigsaren varit pafrestande. Nu var det slut med isolering, kris-
hushéllning, mobiliseringar, civilférsvarsberedskap och olika
pabud och restriktioner som hade inskrankt den medborgerliga
friheten.

Inom alla samhillssektorer fanns det ett uppdamt behov av
forandringar. Redan ldngt fore krigsslutet borjade en efterkrigs-
planering. Socialdemokraterna ville fortsitta demokratiseringen
av samhdllet, politiskt, socialt och ekonomiskt. De propagerade
bland annat for en kraftig social expansion med en rad reformer.
Antalet utredningar blev rekordstort. Genom att samlingsrege-
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ringen upphorde i juni 1945 och ersattes av en rent socialdemo-
kratisk ministir vitaliserades det politiska livet. Borgfreden var
bruten och tydliga motsittningar kom snart till synes, eftersom
socialdemokraterna forordade socialiseringar och &dven forde
fram krav pd industriell demokrati. Begreppet PHM, planhus-
héllningsmotstandet, myntades av Per Albin Hansson. Till och
med fordandrades instéllningen till kommunisterna och de fick en
mer accepterad roll i dagspolitiken &n fore kriget, beroende pa
Sovjets stora insatser i krossandet av Nazi-Tyskland.

Dessa snabba och stora forandringar féranleder fragan hur Ra-
diotjdnst stdllde sig till den kontroversiella programsektorn »poli-
tik och samhille«. En naturlig fréga, eftersom den forsiktiga ut-
vecklingen pa 1930-talet stannade upp vid krigsutbrottet 1939 och
foljdes av en period pd sex ar med inskrdnkningar i yttrandefrihe-
ten och utan politiska diskussioner vid och mellan valen. Hur sag
1943 ars radioutredning, radiostyrelsen, radiochefen, program-
medarbetarna och Radiondmnden pa den nya situationen? Fanns
det en vilja till fornyelse och hur bedomdes programmen av lyss-
narna och av olika institutioner och grupper i samhillet?

1943 drs radioutredning: motverka stagnation

I behandlingen av efterkrigsperioden torde det vara en fordel att
utgd frdn 1943 ars radioutredning, eftersom dess arbete slutfordes
under det forsta efterkrigsiret. Betinkandet 6verlimnades i ja-
nuari 1946. Kanske ar det i ett historiskt perspektiv fordelaktigt
att utredningen kom i ett brytningsskede. Den bor ge en ganska
god bild av de tankegangar som radde de nirmaste manaderna
efter den tyska kapitulationen, dven om den storsta delen av
arbetet torde ha gjorts under beredskapséren.

Nir det gdllde radions uppgifter i samhillet tog 1943 ars radio-
utredning det naturliga greppet att jamfora radion med pressen,
vilket var ndgot nytt. Bida hade till uppgift att spegla samhalls-
livet, konstaterade utredningen, men det fanns en vdsentlig skill-
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nad. Radion maste gora det pa ett objektivt sitt. I forhallande till
pressen medforde monopolsituationen for radion vissa nackde-
lar. Exempelvis fanns det ingen konkurrens som i tidningarnas
fall, vilka stindigt méste striva efter att fornya sig. Utredningen
forde ocksa fram den olika synen pa objektivitet i sin jaimforelse
mellan radion och pressen. For d&mbetsverk och kulturinstitutio-
ner var den hoga objektiviteten nagot oumbirligt, men for en
tidning som skulle representera det kritiska elementet — sam-
hillskritiken — fick inte objektivitetskravet drivas for langt. Tra-
kigheten stod da pd lur och den kritiska sdltan urvattnades.
Utredningen ansag att radion var en kulturinstitution och pla-
cerade den mittemellan ett tidningsforetag och ett &mbetsverk.
Med den placeringen var det tva faror som lurade pa den mo-
nopoliserade radion. Framst risken att stagnera, »att utan kon-
kurrensens eggelse sld sig till ro pd vunna lagrar, tekniskt och
programmissigt«. Men ocksd risken att taktfullhet och opartisk-
het forkvivde livet och omedelbarheten. I mojligaste man maste,
framholl utredningen, samhallet speglas realistiskt och sant utan
sddana forbehdll som vanstdllde bilden.

Hur skulle man da ga till vaga for att motverka dessa risker?
Monopolet skulle man inte dndra p4, det hade fortfarande giltig-
het och radions objektivitetsstravan uppskattades av alla, konsta-
terade utredningen. Diarfor mdste anstringningarna inriktas pd
att neutralisera oldgenheterna av radions monopolstillning. For
att forhindra stagnationstendenser och en alltfér hogtidlig objek-
tivitetsstriavan gillde det att forsvaga den nodvindiga karaktiren
av ambetsverk och i stillet forstarka karaktdren av tidning. Varfor
radion nodvdndigtvis behovde ha en viss karaktdr av ambetsverk
forklarade inte utredningen. Egentligen var det en ganska for-
6dande kritik som utredningen forde fram, dven om den var na-
got inlindad. Radion hade varit alltfor taktfull och opartisk, och
objektivitetskravet hade drivits alltfor ldngt. Den hade i alldeles
for hog grad fatt karaktiaren av ambetsverk och varit for beroende
av myndigheter och officiella instanser. Den samhéllsbild som ra-
dion gav tycks dessutom inte ha varit realistisk.
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Utredningen ville sitta radioledningens sjélvstindighet i cent-
rum, den var av ett forsta rangens intresse. Detta pastiende kan
tyda pa att det fanns brister eller ocksé syftar det pa Radiotjinsts
osjdlvstindighet under krigsaren. For radioledningen var det
viktigt att i forsta hand tillgodose det radiomissiga och att utgd
fran sina egna och lyssnarnas synpunkter. Varje beroendestill-
ning kunde fora med sig oonskade konsekvenser: ckade byrakra-
tiska hinsyn, begrinsad rorlighet och minskad handlingskraft i
omtdliga situationer. Det halvstatliga bolaget borde dirfor »i
mojligaste man tillforsdkras det privata publicitetsforetagets for-
delar, utan att darfor den sjilvklara lojaliteten mot staten &sido-
sittes«. Vad denna lojalitet innebar eller hur lingt den skulle
strackas angav emellertid inte utredningen. Den klargjorde inte
heller pd vilket sitt radion befann sig i en beroendestillning. Att
radion som monopolforetag kunde stillas infor »kinkiga situa-
tioner« var utredningen vil medveten om, nir det gillde sam-
héllsprogrammen.

Ocksa i fraga om radion och folkbildningen betonade utred-
ningen Radiotjdnsts integritet och sjilvstindighet. Radion var i
sig en stor folkbildningsorganisation, som efter egna resurser och
mojligheter mdste sitta upp sjalvstindiga mal. Man forstir av
skrivningen att radion péborjat en frigorelseprocess fran folk-
bildningsorganisationernas starka inflytande. Den tidigare »nira
alliansen« var forbi. Utredningens 6vergripande resonemang sig-
nalerar en ny fas i programpolitiken och detta stdr i bjart kon-
trast till tidigare programforklaringar. Visserligen dr det inte i
Radiotjansts namn som detta sker, men forhéllandet att Yngve
Hugo och Henrik Hahr tillhorde utredningen borgar for att syn-
punkterna inte var helt verklighetsfrimmande utan ett uttryck
for programledningens tankar och idéer. Det ar ldtt att tro att de
gjorda jamforelserna med pressen kan emanera fran Erik Hjal-
mar Linder och Henrik Hahr, bdda med tidningserfarenhet.
Hugo kan ha stitt bakom formuleringar som »den sjilvklara
lojaliteten mot staten«.’
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POPULARISERA POLITISKA FRAGOR

Politiken var fortfarande enligt utredningen den mest kinsliga
och kontroversiella programsektorn och hir utgjorde monopol-
situationen en himmande faktor. Utredningen bedémde att ra-
dion hade stora mojligheter att gora en insats i den politiska
upplysningens tjanst genom att popularisera politiska fragor,
men den kunde tdnka sig d&nnu mera energiska insatser én under
1930-talet. Samtidigt pekade den pa en svarighet som foljde med
politiska diskussioner i radio, nimligen den férstoring som till-
spetsade polemiska uttalanden fick i detta medium, vilket ocksa
gillde asikter av utpriglad minoritetskaraktdr. Utredningen an-
slot sig till principen att radion inte borde std 6ppen for extrema
ytterlighetspartier och stéllde sig bakom huvudprincipen att re-
presentation i riksdagen skulle vara avgorande for deltagande i
radions politiska debatter. Samtidigt ville den ocksd varna:
»Overdriven forsiktighet torde vara farligare dn 6verdriven
djarvhet.« Avvdgningsfrdgan lag hos radioledningen och sedan
fick den offentliga kritiken ratta vad som brast. Utan att det sigs
var nog utredningen medveten om att det handlade om yttran-
defriheten i och for radion.

Det tycks dock som om utredningen inte riktigt visste vilket
ben den skulle std pa. Den dberopade en motion i riksdagen 1945,
som ansag att genom en alltfor forsiktig tolkning kunde fore-
skriften om opartiskhet vara till hinder for en fri och upplysande
debatt i brinnande fragor, sirskilt de politiska. Utredningen
ansdg att de dittillsvarande principerna borde fullféljas. Regeln
om opartiskhet borde, framholl utredningen, ges sédan innebord
att mera betydande meningsbrytningar inom nationen kunde
komma fram pd ett upplysande och levande sitt »utan att dér-
igenom vanlig takt och hinsyn till lyssnarskarorna asidosittes«.
Vad nu utredningen kunde ha menat med detta.

I friga om de politiska debatterna kom utredningen med ett
tydligt forslag, for att vitalisera och bredda dem. Det fanns andra
utvdgar dn att lita riksdagsmidnnen drabba ihop. Man borde i
stallet fora fram de stora riktlinjerna och lata dessa brytas mot
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varandra. Deltagarna i sdidana debatter kunde viljas till exempel
bland intellektuella krafter utan alltfér utpréglad partifirg eller
bland ungdom. Det dr emellertid nagot forvanande att utred-
ningen helt forbigick valprogrammen, eftersom valdebatter inte
forekom i radio under krigsaren, endast valforedrag.

Utredningen kom ocksa in pa bevakningen av det dagspolitis-
ka skeendet och uttalade sig positivt nir det gillde ett s kontro-
versiellt och briannbart dgmnesomrdde. For att forstd politiska
hindelser var det av stor betydelse att finga upp glimtar ur ske-
endet. Radion hade en forméga att placera mikrofonen just dar
ndgot hinde och kunde dirmed ge lyssnarna en fornimmelse av
att leva med i hindelsernas mitt och berdras av dem. Utan att
ange ndgon adress pdpekade utredningen att man inte borde
beskira radions frihet till sddana initiativ, eftersom det var vik-
tigt for lyssnarna att komma i beréring med andra milj6er dn sin
egen. Detta betydde ocksd mycket for utvecklingen av samhorig-
het mellan samhillsklasserna, for den nationella kidnslan. Utred-
ningen kommenterade ocksé det internationella samarbetet och
ansdg att det skulle fa en helt annan karaktir och omfattning dn
tidigare i och med FN:s tillkomst och det gigantiska aterupp-
byggnadsarbete som virlden stod infor. Detta skulle radion le-
vandegora for lyssnarna.?

OFORENLIGA PRINCIPER
I de konkreta programforslagen sitts upplysning och informa-
tion i fraimsta rummet, det journalistiska anslaget, som utred-
ningen rent allmint talade om, dr borta. Det forhidrskande in-
trycket dr en radio i samhallstjanst, ddr den kritiserade karakta-
ren av dmbetsverk snarare forstirks dn minskas. Folkupplys-
ningsandan &r i hog grad nirvarande. Utredningen har likheter
med den omstillningsprocess som kdnnetecknar det svenska
samhillet efter krigsslutet. Den ér i sig ett exempel pa hur mo-
nopolet utgjorde ett dilemma pa vdgen mot en djirvare pro-
grampolitik. Torsten Thurén har kommenterat utredningen och
inte gjort det i sdrskilt ljusa ordalag, mojligen drar han alltfor

255



langtgdende slutsatser utifrén de exempel han valt. Daremot har
han ritt i pdstdendet att de sakkunniga forsokte kombinera ofor-
enliga principer. Det édr inte omojligt att Hugos ibland idealistis-
ka syn pa radion gav upphov till denna oforenlighet. Egendom-
ligt nog forbigick tidningarna det programpolitiska innehallet
och tog huvudsakligen upp den foreslagna trddradion och trip-
pelprogrammen.

Mainga synpunkter i radioutredningen har sina motsvarighe-
ter i 1944 ars folkbildningsutredning, vars uttalanden om radion
skall ses mot bakgrunden av att utredningens ordférande var
Radiotjansts foredragschef, Ingvar Andersson. Detta visar for
ovrigt vilken betydelse regeringen tillmitte radions folkbild-
ningsverksamhet. Tva av de 6vriga ledamoterna hade ocksa an-
knytning till Radiotjdnst: riksstudieledaren for ABF, Gunnar
Hirdman, som sedan 1936 tillhérde Radionimnden, och konsu-
lenten i Skoloverstyrelsen, Iwan Bolin, sedan 1936 ledamot av
Radiotjansts styrelse. Ocksd hos de folkbildningssakkunniga
fanns det fostrande syftet, inte minst nir det gillde demokratin.
Till det frivilliga bildningsarbetets frimsta uppgifter horde »att
uppvicka medborgarens sinne och kinsla for andliga viarden och
medverka till det svenska folkets demokratiska fostran«. Dérfor
var det nodvindigt att den enskilde fick mojligheter till sjalvstan-
dig asiktsbildning. Efter krigsslutet krivdes det, framholl utred-
ningen, en mental dteruppbyggnad. Det gillde »att vinja ménni-
skor att tinka for sig sjilva, for att forhindra nya katastrofer. For
varje enskild medborgare maéste de politiska problemen goras
aktuella och levande. En av de viktigaste uppgifterna i all folk-
uppfostran var »att skapa motgift mot suggestionsgiftet, att mot-
verka fanatism« bdde pa det politiska och pé det religiosa
omradet. Som en foljd av de totalitira regimernas framvixt
var det viktigt med en ifrdgasittande attityd. Liget var sidant att
det krivdes en sjilvstindig dsiktsbildning. De internationella
fragorna skulle ddrfor ha en betydligt storre plats i folkbildnings-
arbetet.’
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Helén pliderar for okad yttrandefrihet

Radioutredningen ar ett tecken pa ett tydligt brytningsskede i
synen pa programpolitiken. Sa dr det ocksda med en artikel hosten
1945 1 Roster i Radio av Gunnar Helén. Den ér en personlig
programforklaring, som mdste ha sanktionerats av programled-
ningen. Helén gdr ett steg lingre dn utredningen. Det dr inte
uteslutet att tanken var att paverka den, oavsett om artikeln var
en foljd av en intern debatt eller inte. I ett efterhandsperspektiv
ligger det ndra till hands att tro att den unge Helén paverkats av
den nya journalistik som den nystartade tidningen Expressen
stod for. Radion behdvde som debattforum, skrev han, en star-
kare forankring i folkmedvetandet 4n den hade 1939, om det ater
skulle komma tider »da hinsynstagandet till de censurvinliga
krafterna« okade: »Det bestdende sambhillets tyngd vilar 6ver
radion, men nya idéer pockar ocksd pa uppmairksamhet.« Ra-
dions yttrandefrihet inrymde dock manga aspekter som inte var
latta att losa: »radions ansvar gentemot sedlighet och anstindig-
het men ocksd mot det diktade ordets frihetskrav, radions skyl-
digheter gentemot statsmakt och myndigheter men ocksa mot de
enskilda individernas yttranderitt«.

Helén visste med sig att det fanns starka sympatier for en
vidgad yttrandefrihet hos dem som sdg radion som ett kulturin-
strument. De hade ritt till fria politiska och sociala diskussioner,
opinionsbildande reportage och asiktsdebatterande foredrag:
»Varje sterilisering av radion, vare sig den sker pd statligt initiativ
eller genom en tillfillig opinions tryck, forefaller just nu otank-
bar.« Helén hidvdade att skulle radion kunna bli ett andrum for
yttrandefrihet och saklighet kunde inte detta skjutas upp. En viss
grund fanns redan, pdminde han om. Fyra diskussioner under
varen 1945 om planhushadllningsproblemet hade gett mersmak.
Helén slog fast att »en radio som éngsligt skyggar for varje brin-
nande fraga i samhillet kan inte bli annat 4n speldosa eller en
karikatyr pd folkhogskola«. Ndgon oro for forlopningar fanns
inte: »Att radion skulle missbruka en okad frihet 4r en mindre
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fara dn den, som ryms i en hérd tvangstr6ja.«

Det finns flera programexempel fran forsta halvaret 1945 som
visar att programforetaget redan slagit in pa den vig som Helén
forordade. »Vad vintar Ni av morgondagen?« hette ett program,
och andra debattprogram handlade om reklamen i samhallets
tjanst, hoga medicinkostnader, 1oner och prisstegring. Sjilv gjor-
de Helén ett uppmairksammat reportage frain Metallarbetarstrej-
kens Eskilstuna — ett for radion kontroversiellt amne. Under
hosten diskuteras planhushallningen och radion gav sig ocksd in
pd andra kontroversiella omrdden, till exempel industriell demo-
krati (»Vem ska bestimma?«), likasa staten och industrin (»Hur
langt vill Ni gd?«), som blev den forsta partipolitiska debatten
efter krigsslutet. En ny diskussionsform provades ocksa: »Vad ska
vi tala om i kvill?«, ddr dmnet inte var bestimt pa forhand.

Rubriken »Bor detta sdgas i radio« indikerar att programmed-
arbetarna var medvetna om att radion hade slagit in pd en ny
kurs. Ordférande var helt naturligt Gunnar Helén och han sam-
manfattade genom att siga att han sikert hade forstatt deltagar-
na ritt i att verkligt fria diskussioner, inte bara manusfria, utan
ocksd fria frdn censur av alla slag, i fortsittningen skulle fore-
komma i radio. Vilhelm Moberg hade i diskussionen motsatt sig
monopolet, eftersom det stred mot de elementira och demokra-
tiska principerna. Varje »vilfrejdad medborgare« skulle ha ritt
att anordna radioutsindningar.

Det nya var inte bara att Radiotjanst tog upp kontroversiella
amnen till debatt utan ocksd att debatterna inte lingre var ma-
nusbundna, vilket till och med podngterades i arsberittelsen for
1945. Ser man till ssmmansittningen av debattdeltagare dr det
tydligt att man nu mer é4n tidigare undvek partipolitisk uppligg-
ning utan i stillet forsokte vilja kunniga och intressanta debat-
torer utanfor partileden, dven kommunister fick delta i program-
men. Rent programmassiga synpunkter blev avgorande for pro-
grammens utformning. Detta var i linje med vad radioutred-
ningen senare skulle komma att foresld.*
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Aktualitetsavdelningen inte alltid sd aktuell

En annan stor satsning direkt efter krigsslutet var utrikesbevak-
ningen, som i omfattning vida overtriffade den inrikespolitiska.
Pa nytt 6ppnade sig Norden och ovriga Europa for reportage-
resor. En mingd reportage gjordes fran ménga ldnder i det krigs-
hirjade Europa. Yngve Hugo framholl i Roster i Radio att radion
hade en stor och betydelsefull fredsuppgift. Det var »radions
plikt« att se till att lyssnarna kom i kontakt med varldshindel-
serna. Detta uttalande 6verensstimmer med radioutredningens
senare skrivning. Utrikesaktualiteterna fick ett storre utrymme i
den svenska radion én tidigare. Till skillnad mot forhallandena
under 1930-talet lyfte radion fram problemen i hela deras vidd
och utan strutsmentalitet. Redan innan radioutredningen var
klar hade Radiotjinst till och med gatt lingre dn vad som sedan
foreslogs i betinkandet, med undantag for utredningens pedago-
giska nit och uttalade folkupplysningsvilja.

Att radion inte hade egna utrikeskorrespondenter utan maste
anlita pressens var naturligtvis en himmande faktor. Agarmajori-
teten i Radiotjdnst var inte villig att lata programforetaget satsa pa
egna korrespondenter. Sven Aurén, Alf Martin, T. G. Wickbom
och Victor Vinde fortsatte alltsd att limna rapporter pd bestimda
veckodagar, vare sig det fanns nagra storre nyheter eller inte. Fran
USA rapporterade bland andra Olle Ollén, Sven Ahman och
Alfred Oste. Efter ndgot ar lade Dagens Eko stor vikt vid att beva-
ka EN, vilket radioutredningen forordat. Lennart Dansk fick fak-
tiskt sjalv vara ddr en langre period hosten 1947. Sedan blev Brita
Skottsberg-Ahman en dterkommande rapportor.

Utrikeskorrespondenterna blev en styrelsefriga 1950-1951.
Dagens Nyheters chefredaktér Herbert Tingsten, som inte till-
horde Radiotjdnsts styrelse, ville forbjuda att programforetaget
utnyttjade tidningarnas korrespondenter. Ivar Anderson motsat-
te sig ett sddant forbud. Sedan ekonomiska 6verenskommelser
triffats mellan Radiotjanst och TU fortsatte emellertid samarbe-
tet. Ndar Henrik Hahr 1951 sade nej till ett omndmnande av Svens-
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ka Dagbladet i samband med ett ekoinslag av tidningens korre-
spondent Sven Aurén, fick Anderson intrycket att nagra personer
inom Radiotjdnst, dock inte radiochefen Elof Ehnmark, intog
»en rent intrasigent stillning« till den hir frigan. Inom styrelsen
radde enligt Anderson full enighet om att det var ekonomiskt
ogorligt for Radiotjanst att halla egna korrespondenter. Om
nagra underordnade programtjinstemin trodde att man genom
att bryta mot 6verenskommelsen kunde tvinga fram egna utri-
keskorrespondenter hade de »grundligt misstagit sig om styrel-
sens intentioner«, skrev Anderson till Aurén.

Arrangemanget hade naturligtvis vissa fordelar for tidningar-
na. Det var bra reklam f6r dem att deras utrikeskorrespondenter
samtidigt var kdnda radioroster, men framfor allt kunde tidning-
en se till att radion inte fick nyheter som de 6nskade behélla for
egen del, vilket underlittades av att utrikeskorrespondenterna av
lojalitetsskdl maste sitta sin egen tidning i frimsta rummet. I ett
brev till Ivar Anderson 1951 framfoérde Aurén dsikten att tidning-
arnas utrikeskorrespondenter skulle fa en mycket svir nyhets-
konkurrens om Radiotjinst fick egna fasta korrespondenter:
»Om jag vagar uttrycka mig en smula cyniskt: med det nuvaran-
de systemet ser tidningarna sjélva till att Radiotjinst inte far de
nyheter, som de onskar behdlla for egen del.« For Auréns del
hade det inte férekommit ndgon sammanstotning mellan ho-
nom och tidningsledningen, och i stort, menade han, gillde detta
dven Victor Vindes (DN) rapportering till Dagens Eko fran Paris:

Forklaringen &r den, att vi alltid forsoker ldgga vdra sindningar s3,
att de inte innehaller nagra nyheter som véra tidningar ddrigenom
gdr miste om. Det har heller inte hdnt att vi tagit initiativ till extra-
sindningar av nyhetskaraktir under sirskilt hindelserika perioder.
Materialet ar ju ett »kringmaterial«.

Inte pa nagon punkt blev Aurén motsagd av Anderson, som i sin
dubbelroll bade accepterade och vdrnade om ett system som
inskrankte Radiotjinsts aktualitetsstravanden och informatio-
nen till lyssnarna. Anderson var i flera fall mycket irriterad pa
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tidningens korrespondent i London, T. G. Wickbom, for att
denne enligt Anderson givit Dagens Eko de bésta och mest ak-
tuella bidragen. Han understrok bestamt for Wickbom att Svens-
ka Dagbladet méste gi fore radion. Andersons agerande ar ett
tydligt bevis pé att det fortfarande, 25 ar efter radions start, var
angeldget for pressen att hélla tillbaka radion. I forsta hand sag
pressens representanter i styrelsen, diar ocksa TT var foretritt, till
tidningarnas och TT:s intressen.’

BRISTFALLIG INRIKESBEVAKNING

Forhallandet att en aktualitetsavdelning aterigen inrittades 1946
skall naturligtvis ses som en medveten vilja hos programledning-
en att ge programverksamheten en tydligare aktualitetsprofil, att
std betydligt nirmare det aktuella skeendet dn tidigare. Antalet
aktualitetsinslag i Dagens Eko okade ocksd markant. Men det
fanns hinder i vagen: brist pa pengar, ingen ritt till nyhetskom-
munikéer i egen regi, avsaknaden av kompetenta nyhetsjourna-
lister och ointresset hos enskilda programtjanstemén att forand-
ra Dagens Eko inom befintliga ramar mot en mer journalistisk
produkt.

Nils-Olof Franzén ir i ett sent efterhandsperspektiv mycket
kritisk mot aktualitetsavdelningen. Den var ingen nyhetsavdel-
ning i ordets egentliga betydelse, skriver han och avser nog
framst inrikesbevakningen. Det sammanhallande elementet var
reportage, inte nyheter: »Det nagot haltande i hela historien var,
att reportagen nu liksom forr, till stor del inte var aktuella, sa vitt
man inte ger begreppet aktualitet en mycket tinjbar innebord.«
Det var samma sorters stoff som 1930-talets nyhetsavdelning
agnade sig at: »Pa husforhor i Urshult — En sondagspromenad pa
Djurgdrden — Med mikrofonen pa hostagille i Jdtsberg — Om
broderade viggbonader — En dag med generaldirektéren pd So-
cialstyrelsen — Ett dygn pé Stortorget — Vad dr en proletir — En
skansk vildsvinsjdgare berittar.«

Inte ett enda av Lars Madséns reportage 1946 kunde betraktas
som aktuellt, understryker Franzén och menar att efterkrigsti-
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dens aktuella frdgor kom i skymundan i satsningen pa icke-aktu-
ella reportage. Madsén var enligt Gunnar Helén »en charmfull ar-
tistiskt inriktad person med allmint folkloristiskt, folklivsforsk-
ningsinriktat kulturintresse«.

Med eftertryck sdger Franzén att aktualitetsavdelningen hade
kunnat syssla med dagsaktuell verksamhet i mycket storre om-
fattning, om man hade anstillt ett par tre fackreportrar, skapat
aktiva insatser fran distrikten och haft »6ppna tider«, till exempel
efter Dagens Eko: »Med lite storre djarvhet i politiska och samhal-
leliga fragor och med ett gott samarbete med foredragsavdelning-
ens centrala sektioner kunde det ha blivit en bra programpunkt.
Det hade Gunnar Helén visat med sina program pé foredragsav-
delningen.« Komplikationen var enligt Franzén att de bada avdel-
ningarna trampade in pd varandras omraden.

En brevvixling mellan Olof Forsén och forfattaren och radio-
foredragshallaren Hans Ostelius 1947 belyser hur forsiktigt ra-
dions aktualitetsavdelning arbetade. Efter att ha radgjort med
sakkunniga hade Manne Berggren sagt nej till ett manus av Oste-
lius som behandlade planerna pa en sammanslagning av flygbola-
gen ABA och SILA. Forsén motiverade varfor Ekot avbojt: »Det
giller ju kinsliga fragor, som sdvitt jag forstdr inte f.n. dr limpade
for offentligheten — det har ju t.o.m. kommit en hemstillan till
pressen att t.v. inte diskutera saken.« Ostelius replikerade att dven
han hade trott att sammanslagningen var ritt kinslig och darfor
ldst upp sitt manus for bdde ABA-chefen Carl Florman och for
SILA. Ingen av dem hade kommit med nagra invindningar. For-
sén gav dock inte med sig: »Jag vidhaller att vi inte gidrna i pro-
grammet kan publicera férljudanden. En annan sak med pressen,
som inte har en sd officiell stillning som vi.« Forsén hade nog ritt,
tiden var inte mogen for ndgra forljudanden i Ekot. Fullt sa jour-
nalistiskt hade Ekot dnnu inte blivit. Man kan nog ocksa anta att
de tvda som Ostelius hade talat med sedan avrddde Ekot fran pub-
licering. Viktigast var nog att siga nej direkt till Ekot.®
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NYHETSFRAGAN

Det fanns enstaka tidningar som girna tog upp den kinsliga
nyhetsfragan till behandling. Dit horde Expressen, som redan
fran borjan stillde sig pd programtjansteménnens sida. Tidning-
en var ocksa alltid mycket vilinformerad. Det édr inte omojligt att
det kan ha berott pa att Ivar Harrie och Hjalmar Gullberg var
goda vidnner. Expressen forordade 1947 att Radiotjanst skulle ta
over nyhetskommunikéerna. Enligt tidningen var TT-nyheterna
alltfor Reuterbetonade. Det var en nackdel att TT inte anvdnde
de stora amerikanska nyhetsbyraerna United Press och Associa-
ted Press. Den nodvindiga samordningen av nyhetskommuni-
kén och den kommenterande delen forsvarades av uppdelningen
mellan Radiotjanst och TT. Forslagen i ledaren var langtgaende.
Expressen ville giarna ha en »littldst radiotidning« och dberopade
goda danska resultat med grammofoninspelningar som spelades
upp 1 samband med sjdlva nyhetstelegrammet. Dessutom ville
tidningen ha kortare resuméer av nyheterna med nagot mindre
tidsmellanrum 4n dittills samt att de viktigaste nyheterna upp-
repades sist i sindningen.

Vid enstaka tillfillen framtradde ocksa enskilda programtjans-
temdn med Oppen kritik. Lennart Dansk, sektionsforestindare
for Dagens Eko, krivde i en mycket uppmirksammad intervju i
Ny Tid 1949 att Radiotjinst skulle fd en egen nyhetstjianst och
egna utrikeskorrespondenter. Han ville helst att nyheterna forst
skulle presenteras i ett mycket starkt sammandrag, f6ljt av en
fylligare version med reportage och kommentarer. Expressen
stillde sig foljdriktigt pd Dansks sida.

Aven om madnga tidningar var kritiska mot TT-nyheternas
utformning ville de med fa undantag inte ha en overflyttning till
Radiotjanst. Kritiken mot TT gillde framst att nyheterna presen-
terades pd ett schablonmaissigt sitt. De var farglosa och trakiga.
Sindningarna inneholl fér mycket av avligsna och ovidkom-
mande utlindska nyheter och for lite av aktuella svenska. Andra
tidningar uppskattade i stillet TT-nyheternas torra och koncisa
form. Den lidelsefria uppldsningen forstirkte intrycket av ny-
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hetsformedlingens objektivitet. Men inte heller Dagens Eko und-
slapp kritik. Ocksé Ekot inneholl tamligen ointressanta och be-
tydelselosa saker. Sé linge Radiotjanst inte formddde att ge Ekot
en bittre aktualitetsspriagel var det battre att TT skotte nyhets-
tjansten, framholls det. Ny Tid papekade dock att utlindska
radiobolags egna nyhetssindningar slagit val ut, inte minst
BBC:s »newsreels«, och foreslog déarfor en forsoksverksamhet till
att borja med. DN forstod att atskilliga radiomén var irriterade
over »den gamla schablonen«, men kunde man inte dndra pa den
utan att begdra skilsmissa fran TT? For TT vore det kanske
nyttigt att studera de amerikanska nyhetssindningarna. I stort
sett tyckte dock DN att resultatet av TT:s arbete var ganska bra
och hade hogt anseende for soliditet, vilket dven gillde Reuter-
materialet. En jimforelse med andra nyhetsbyrder utfoll avgjort
till Reuters forman enligt DN.

Det var ocksd vanligt att man bedomde Dansks onskemaél
utifrdn forhallandet att Radiotjdnst var ett monopolféretag. DN
menade att den omstidndigheten gjorde att radion inte kunde
»tilldta sig samma fria opinionsbildning, samma sjilvstindiga
stallningstagande som tidningarna och deras korrespondenter«.
Ledarskribenten trodde inte att allmdnheten skulle bli »vidare
tilltalad av att av radiomonopolet serveras subjektiva dsikter
uppblandade med nyheterna — man vill nog ha de senare for sig,
de forra mera sparsamt pa darfor anvisade utrymmen, d.v.s.
inldgg fran skilda héll«. Den debatt som intervjun med Dansk
satte igdng gav inte upphov till ndgra foriandringar. For flertalet
tidningar vigde nog lojaliteten gentemot TT tyngre dn viljan att
medge det till storsta delen pressigda programbolaget journalis-
tisk frihet och oberoende. Presskommentarerna visar att en sty-
relsebehandling av nyhetsfrdgan skulle ha varit ogynnsam for
Radiotjinsts del. Programbolaget saknade dessutom bédde perso-
nella och ekonomiska resurser. Dessutom var varken Yngve
Hugo eller hans eftertridare Elof Ehnmark nagon stridens man.
For Dansks del fick troligen debatten personliga f6ljder. Styrelsen
forordade aret efter — 1950 — Henrik Hahr som aktualitetschef i
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stdllet for Dansk, som vikarierat pd posten. Dansk blev missnojd
och sade upp sig.

Expressen gav sig inte utan upprepade flera gdnger under
1950-talets forsta halft sitt gamla krav. Tidningen drog sig inte f6r
att pdpeka att orsaken till att Radiotjinst inte lyckats med sina
upprepade forsok att ta 6ver nyhetstjansten var att bdde Radio-
tjanst och TT &dgdes av pressen. Tidningens kritik mot TT var
densamma som tidigare. Utlandsmaterialet var fortfarande allde-
les for dominerande. TT:s rost verkade »komma ur djupet av det
kamerala Sveriges odndliga korridorer«. Men ocksd Ekot fick sin
beskirda del. Det var »mordande trdkigt«. Kommittéordforan-
dena riskerade aldrig att bli motsagda nir de holl korta foredrag
om sina utredningar. Det vore i stdllet battre om storre fragor
blev belysta genom en handfull smareportage, men med »levan-
de minniskor och inte s.k. sprakror«.

Allmint sett framstar Dagens Eko som betydligt aktuellare
under Dansks sista dr och &ren nirmast 1950-talets mitt. Till
detta bidrog forhéllandet att medarbetarstaben vid sidan av de
fasta medarbetarna utokades. Utan tvivel betydde Lars Orups
och Wilhelm Rohls intresse for inrikespolitik mycket for 6kning-
en och breddningen av den programsektorn. Arbetsmarknads-
problemen och den fackliga verksamheten borjade belysas i stor-
re utstrickning efter 1952, dé radion fick sin forsta arbetsmark-
nadsreporter.”

Fornyelse av politiska program 1946—1948

Med tanke pd de fria diskussioner som forekom efter krigsslutet
1945 dr det naturligt att 1946 ars valrorelse fick en annan upplagg-
ning dn pa 1930-talet. Valrorelsen skulle inledas med intervjuer
med olika valmakare (»Rosta med oss«). Kvinnorna skulle upp-
mirksammas i valprogrammen och kommunisterna skulle pa
nytt fi delta. Det riktigt nya och pa sikt betydelsefulla var att
valforedragen forsvann och ersattes av partiledarintervjuer ut-
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formade som fria fragestunder. Forslagsstillare var Gunnar He-
Ién, men man kan inte utesluta att Olof Forsén haft ett visst
inflytande. I Radiotjansts forhandsredogorelse podngterades att
»sjilva forfarandet med pa foérhand icke uppgjorda intervjuer
bor kunna presentera en obunden och kanske rent av spinnande
debatt mellan de olika meningsriktningarna«. Manuskript fick
inte forekomma. I Overldggningarna med partierna hade man
kommit verens om korta och koncisa svar i stillet for lingre
anforanden. T vissa fall kunde det vara bittre att partiledaren
sade att han inte onskade svara, forklarade Radiotjinst. Med
hinsyn till effekten pa lyssnarna var detta att foredra framfor ett
taktiskt forsok att kringga fragan. Det fanns ett tydligt program-
missigt tinkande bakom utformningen, det skulle finnas ett
lyssnarvirde. I frdga om appellen, alltsd slutanférandet, bestim-
des det att ingen direkt polemik fick foras mot foregdende par-
tiledares appeller.

Intervjuerna skulle skotas av ledarskribenter fran motstandar-
lagren. Gunnar Helén hade ivrat for att radions egna skulle fa
utfrga partiledarna, men sd ldngt var inte radioledningen be-
redd att stracka sig. Ingen skugga skulle fi falla pa programtjéns-
teménnen, de skulle vara politiskt neutrala och inte kunna be-
skyllas for att gynna det ena eller andra partiet. Det skulle droja
20 4r innan Sveriges Radio vagade ta steget att lita etermedie-
journalisterna intervjua politiker i valprogrammen. Det skedde i
TV 1966 med de tre O:na.

Det tycks inte ha varit svart att fa gehor hos partiledningarna
for forslaget om partiledarintervjuer. I ett efterhandsperspektiv
menar Helén att de inte skulle ha kommit till stdind om inte just
efterkrigstiden varit en dynamisk period med skarpa menings-
motsdttningar.

Partiledarintervjuerna mottogs positivt. Goteborgs Morgon-
post till exempel ansdg att nutidens radiolyssnare kravde »om-
vixling och spanning« i stillet for 1dnga och sakliga utliggningar.
I Radiotjdnsts tidskrift Horde Ni publicerades till och med ut-
skrifter av partiledarintervjuerna och slutdebatten, vilket vittnar
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om den vikt som Radiotjdnst lade vid den nya uppliggningen av
valprogrammen, och om att radions roll delvis blivit en annan,
och inte helt oproblematisk: »Om det fria ordet dngsligt ska
vigas pd apoteksvag, sd att alla partier far lika mdnga gram, vad
blir det da kvar av radions omskrutna mojligheter till frisk, spon-
tan meddelelse, vad blir det kvar av den djirva brandfackla som
kunde sitta eld pa en hel del torrt brinsle ute i landet?«

Med dessa utfragningar vidgades yttrandefriheten i radio, nu
var det inte partiledarna som sjilva bestimde vad de ville g in
pa, som fallet varit med valforedragen, utan utfrdgarna. Jaimfort
med slutdebatten kan nog partiledarintervjuerna sigas komma
partiledaren hardare in pa livet. Det gick inte att snirja sig pa
samma sdtt som i slutdebatten. Radion fick nu en helt annan
betydelse for den politiska debatten, vilket medforde att partier-
na mer 4n tidigare fick ett intresse for radion som opinionsbil-
dare och ville vara med och utforma de politiska programmen.®

MILLIMETERRATTVISA
Att millimeterrittvisan var ett mycket visentligt problem var alla
parter medvetna om. En planerad radiodiskussion sommaren
1947 om inflationssystemet 4r ett bra exempel pa detta, men
ocksd pa hur svért det var for Radiotjanst att fa gehor hos de
politiska partierna for en diskussion utanfor de partipolitiska
ramarna. Vid ett sammantride med partisekreterarna i juni 1947
redogjorde Lennart Dansk for valet av deltagare. Radiotjanst
ansag att denna diskussion borde foras mellan representanter for
regeringen, LO, jordbruket och industrin, formodligen for att
komma ifrdn det partipolitiska kdbblet och i stillet fd de ndrmast
berérda parternas syn pa frigan, alltsd en mer programmissig
uppldggning. Lennart Kolmodin (h) hyste betidnkligheter dels
om tidpunkten var limplig f6r en sidan debatt, dels om den inte
skulle skdrpa motsittningarna och kanske dventyra exempelvis
det sparprogram som regeringen dmnade genomféra. Sven Asp-
ling (s) godkidnde bdde tidpunkt och uppldggning. Olle Dahlén
(fp) forklarade att folkpartiet 6ver huvud taget var tveksamt
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betriffande lampligheten av en debatt av detta slag. Partiet kun-
de inte g& med pé att de politiska partierna uteslots. Bernhard
Nisgard (bf) tvivlade ocksé pd upplaggningen och tillstyrkte en
partidiskussion. Kolmodin framholl att hogern inte girna sdg att
debatten dgde rum. Man enades till slut om en partipolitisk dis-
kussion. Radiotjanst fick alltsd ge vika. Tiden var uppenbarligen
inte mogen for att driva igenom en programpunkt som flera
partier motsatte sig.

Ar 1947 fick radion antligen borja radiera riksdagsdebatterna,
ett onskemal som funnits under mycket ldng tid. Det var framst
Lennart Dansk och Gunnar Helén som drev den fragan. Samma
ar startade Helén dnnu ett program, dé i samarbete med sin chef
Erik Hjalmar Linder. Det var programmet Tidsspegel, som skulle
vara ett slags motsvarighet till tidningarnas »pressroster«. Pro-
grammet ville med pressklipp fran aktuella debatter redovisa,
forklara och kommentera, oftast med subjektiva kommentarer.
Programmet skulle vara en motvikt till dagstidningarna, som
ofta bara redovisade den ena partens dsikter: »radion kan moj-
ligen ge en forestillning om hela replikskiftet och dess innebord,
dess omfing och verkningar«, star det i programforklaringen.
Programmet rorde sig oftast inom kultursektorn, men med in-
slag av samhillsdebatt.’

TREDSKANDE PARTIER
Radiotjanst forsokte under 1948, om 4n med daligt resultat, ga
vidare i utvidgningen av valprogrammen. Forberedelserna infor
valet tyder pd att programforetaget kidnde sig uppmuntrat av de
lyckade satsningarna 1946. Nu ville Radiotjinst infora tvaparti-
diskussioner. Tvd rubrikforeslag forelag: »Handsken ar kastad«
eller »Jag utmanar ...«. Det var timligen kontroversiella amnen
som partierna foreslog: skogspriserna och exportpolitiken, utri-
keshandeln, jordbrukspolitiken, »Kréngel-Sverige«, kommunist-
fragan, utrikespolitiken, friheten och demokratin m.fl. En annan
nyhet var att Radiotjinst skulle anordna reportage om valrorel-
sens forlopp i olika typer av samhillen, till exempel bondesam-

268



hille, industrisamhille och borgerlig smastad. For forsta gdngen
skulle ocksa lyssnarfragor fd forekomma i partiledarintervjuerna.
Helt enligt planerna gick det dock inte ndr det gillde tvipar-
tidiskussionerna. Det var frimst Bertil Ohlin (fp) och Fritiof
Domé (h) som tredskades. Ohlin ville hellre ha ett par flerparti-
diskussioner i specialfrdgor under ett tidigt skede av valrorelsen.
I den hir fragan intog programforetaget till en borjan en be-
stamd hallning. Yngve Hugo forklarade ndmligen att gick det
inte att enas, sd skulle han dnda foresla styrelsen tvdpartidiskus-
sioner. Fortfarande i borjan av juli var partiledarna oense. I en
promemoria av Olof Forsén mirks en viss uppgivenhet:

Da vi inte horde nagonting fran partiernas representanter under de
nirmaste dagarna, och det borjade braddska med rubriksittningen
[...] sokte jag upp Sven Andersson och fick [...] besked om att par-
ticheferna hade enats pa vissa punkter, men att nagot protokoll icke
forelag. Jag hanvisades till statsministerns sekreterare. Efter manga
om och men fick jag kontakt med herr Soderblom, som emellertid
forklarade sig inte kunna meddela vad som beslutats utan att forst
ha haft kontakt med statsministern. Efter ett par dar med ideliga
telefonsamtal med representanter for regeringspartiet och bondefér-
bundet var vi 6verens om en 45-minuters diskussion den 19 juli
mellan statsrddet John Ericsson och riksdagsman Axel Pehrsson-
Bramstorp med rubriken: »Har landet forlorat valutor pé trivaru-
och massaexporten?«.

Men bekymren for Olof Forsén tog inte slut med detta. Frigan
kom att ta en ny vindning:

Lordagen den 10 juli ringde Karl Lindegren frén bondeforbundet till
foredragschefen och anmilde invdndningar mot dmnets formule-
ring. Han ville ocksd att bondeférbundet skulle representeras av
riksdagsman Gunnar Hedlund i Rddom i stillet for herr Pehrsson-
Bramstorp [...]. Vid ett samtal mellan dr Linder och statsministern
accepterade den senare en ny formulering av dmnet. Herr Ericsson
i Kinna accepterade ny motstandare, men icke den nya formulering-
en av dmnet. Ny kompromiss om rubriken, varefter bdda parterna
forklarade sig nojda.
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An var det dock for tidigt for Olof Forsén att andas ut:

Direfter meddelade emellertid statsministern till dr Linder att fra-
gan om exporten och priserna for nirvarande vore en alltfor 6mtélig
affir, varfor han ville tala med statsrddet Gjores, innan definitivt
beslut fattades. Sedermera meddelade statsministerns sekreterare att
Gjores hade inlagt veto och att regeringen inte var beredd att disku-
tera detta dmne forrin efter cirka en ménad.

Radiotjanst {61l undan for socialdemokratiska regeringens veto
och satte i stillet in programpunkten »Idag«, som naturligtvis inte
tog upp detta kontroversiella @dmne utifrdn andra utgangspunkter.
Efter en mdnad kom sd diskussionen, men da var Ericssons mot-
standare riksdagsmannen Arvid Jonsson i Skedsbygd och rubri-
ken var mycket lakonisk: »Skogsnéringarna och valutan«.

Det ir kanske inte sd forvdnande att det inte blev ndgra andra
tvapartidiskussioner. Partiledarna for de fyra demokratiska par-
tierna enades i stillet om en fempartidiskussion: »Friheten i
morgondagens sambhille« (9.8). Lennart Dansk konstaterade
uppgivet i Roster i Radio att det inte gick att gora tulipanaros och
syftade pa tvapartidiskussionerna.'

KRITISERAD VALVAKA
For Gunnar Helén fick valvakan, som skulle ha en journalistisk
uppldggning, ett trakigt efterspel. Han anklagades av socialde-
mokratiska tidningar for att ha gynnat folkpartiet. Kritiken visar
vilken minerad mark radion var ute pa. Forst ville inte Tage
Erlander lata sig intervjuas under valnatten, och da skulle det
inte heller bli intervjuer med de andra partiledarna. Men Erlan-
der dngrade sig och det bestimdes att han och Bertil Ohlin skulle
fa komma med kommentarer under valnatten. Det var mellan
folkpartiet och socialdemokraterna som striden stod. Av praktis-
ka skl akte Helén forst till Ohlin, som dnnu inte ville géra ndgot
definitivt uttalande. Intervjun sindes nir inspelningsbilen var pa
vag till Erlander, som ocksa tredskades och inte ville kommen-
tera Ohlins péastdende att folkpartiet hade tagit roster fran soci-
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aldemokraterna. I den andra intervjuomgingen med Ohlin var
denne mer polemisk och pa nytt for Helén till Erlander. Pa vigen
dit fick Helén kontraorder, valvakan hade avbrutits, klockan
nirmade sig tre pa natten. Alla valsiffror var redan meddelade.
Fran journalistisk synpunkt borde naturligtvis Erlander ha inter-
vjuats, inte minst med tanke pa att han var det ovissa valets
segerherre. Men bakom beslutet stod enligt Helén 6verraskande
nog styrelsens ordforande, socialdemokraten Conrad Jonsson.
Syndabocken blev Helén, eftersom Jonssons roll inte blev offent-
lig. Helén svarade pa kritiken i Roster i Radio men ndmnde inte
Jonsson. Uppenbarligen var hindelsen ndgot infekterad, efter-
som artikeln enligt beslut i chefskollegiet forst skulle forelaggas
styrelseordféranden, d& denne hade instéllningen att kritiken
inte borde bemdotas. Affaren efterlimnade en livslang bitterhet
hos Helén."

Stor satsning pd ungdomsprogram

Fram till andra virldskrigets slut var program for ungdom ett
eftersatt omrdde. Annorlunda skulle det bli frdn 1944, d& hade
foredragsavdelningen namligen som motto: »Tonvikt pd ung-
domen«. Program sindes om ungdomsbrottslighet och om ung-
domen och dktenskapet, sikerligen en foljd av ungdomsvards-
kommitténs betinkande 1943. Den hivdade bland annat att ra-
dion aktivt skulle motarbeta den s.k. forflackningen och dven
sprida mer nyttiga kunskaper till ungdomen. Men for att fa
ungdomar att lyssna krdavdes det andra insatser. Ocksa pd detta
omrade blev Gunnar Helén med sin stravan efter en ny och friare
programpolitisk ton den ledande. Han startade 1944 »Vi dppnar
ett fonster« eller »Fonstret«, som programmet kom att heta. I en
underhallande ram skulle allvarligare fragor behandlas. Pro-
grammet skulle »uppmuntra till personligt stillningstagande i
aktuella frigor«. Programformen var ny och anslaget journalis-
tiskt. Programmet »Vi i vdran klubb« med start samma ar hade
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en liknande malsdttning. Mannen bakom klubben var program-
medarbetaren Gunnar Ollén.

Egendomligt nog forbigick 1943 ars radioutredning ungdoms-
programmen. Man nojde sig med péstaendet att det uppfostran-
de syftet skulle sittas i centrum. Detta syfte fanns dven hos 1944
ars folkbildningsutredning, som diremot dgnade ett storre in-
tresse &t ungdomsprogrammen. Departementschefen hade i di-
rektiven sarskilt uppehallit sig vid ungdomen. Enligt utredning-
en, som var fardig 1946, hade radion obestridligen stora mojlig-
heter att vdcka och underhélla ungdomens intresse for bild-
ningsarbete och dven hoja nojeskulturens nivd och bidra till
demokratisk skolning. Med barnprogram hade radion lyckats,
medan det hade varit svarare att finna former f6r program som
riktade sig till andra ungdomsaldrar. Férmodligen ansdg utred-
ningen att underhdllningsformen inte var den bista, ty den
foreslog att vissa experiment borde goras med renodlade bild-
ningsprogram fér ungdomen. Ungdomsprogrammen borde
planldggas i samrdd med tillginglig expertis, medan detaljut-
formningen skulle skotas av trinade radiomin.

Radiotjianst planlade faktiskt en rddgivande ungdomsnamnd.
Yngve Hugo berdttade vid samma tid i ett brev till Svenska
Landsbygdens Ungdomsforbund att en saidan namnd skulle in-
rittas 1947. Han berdttade ocksd att Helén skulle studera ung-
domsprogrammen i dansk radio. SLU hade begirt 6kat utrymme
for »aktuella och betydelsefulla ungdomsproblem« och ville dven
fa till stdnd en kontinuerlig kontakt mellan radion och ung-
domsorganisationerna.

Det var inte med ndgon storre entusiasm som Helén mottog
uppdraget att dgna sig at en utbyggnad av ungdomsprogram-
men. Han tyckte att han hade gjort sitt — han hade nu ocksa
disputerat och var en lird man och ville dgna sig dt annat.
Omkring tre manader gistade han hosten 1946 den danska ra-
dion, ddr han fick folja den populidre Jens Fredrik Laweetz arbete
med denna programsektor, som funnits sedan 1926.

Helén gick ut mycket hart och sikerligen provocerande i
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Roster 1 Radio, ndr han sedan introducerade de nya ungdoms-
programmen. Det var inte nagon ren folkbildningsanda han gav
uttryck for. Det skulle alltid finnas plats for »korta, laddade
debattinligg av opinionsvickande syftning«, och han stillde
ungdomsprogrammen i kontrast mot vuxenprogrammen. Det
var i ungdomsprogrammen som radion hade »sitt naturliga fo-
rum for temperamentsfyllda utbrott och personliga initiativ, som
infor den vuxna publiken forefaller alltfér ooverlagda och vad-
liga«. Ungdomsprogrammen skulle, forklarade Helén, roa och
reta. Nagon balans behovdes inte i ett och samma program. En
angripen part i programmet »Fritt ur hjdrtat« skulle inte ha ritt
att krdva gensvar i samma sindning.

Till Fonsterprogrammen fogades 1947 ocksa diskussionspro-
grammet »Fonsterklubben, dir foretriddare for de politiska ung-
domsforbunden satt i olika studiolokaler runt om i landet och
tillsammans diskuterade kontroversiella och ungdomsrelaterade
fragor, exempelvis »Bor statskyrkan avskaffas?«. Meningen var
ocksd att diskussionerna skulle fortsitta i de politiska ungdoms-
klubbarna. Likasd 1947 startade »Ungdomens parlament«, som
skulle vara en ungdomsriksdag. Dessa parlament, som skulle
bildas i en mingd kommuner efter sedvanliga val, var avsedda att
spela en aktiv roll gentemot olika myndigheter och organisatio-
ner. De skulle ocksd fungera som remissinstanser. Bakom pro-
gramidén, som hade utlindska forlagor, stod forutom Helén sjilv
Gabriella Garland och Lars G. Warne.

Det dr tydligt att bakom de nya programmen fanns en avsikt
att entusiasmera ungdomen for politiska uppgifter och for de-
mokratifragor. Man kan se det som en utlopare till Yngve Hugos
tankar pa 1930-talet om politisk upplysning, men ocksé en vilja
att tillmotesgd — pa Radiotjdnsts villkor — de olika utredningarna.
Viktigt var att ge programmen en radiomissig och journalistisk
utformning. Man kan sdga att det fanns en aktiv journalistik
bakom Fonsterprogrammen, dir Helén och hans medarbetare
medvetet drev olika ungdomsfragor, till exempel bristen pé loka-
ler och aktiviteter for ungdomar. Aven pd detta omrade bidrog
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Helén till 6kad yttrandefrihet i radion, vilket Fale Bure pekade
péd i en recension:'

I tondringarnas 6ppnade fonster har samme hr Helén stillt aktuella
problem under debatt med en oriddhet som gjort denna program-
punkt hogintressant ocksé for oss éldre.

Klagomal 1946-1948

Ett enskilt program blev 1946 diskuterat i riksdagen, vilket inte
var vanligt. Bondeforbundaren Nilsson i Spanstad och fem andra
partikolleger motionerade om 6kad objektiv upplysning i radio
rorande landsbygdens fragor. Han hade retat upp sig pa Ulf
Peder Olrogs visa »Resultat av plojningstavlan«:

Resultat av plojningstdvlan

Forsta pris tog Edvin Andersson i Bo.
Han blev forst i plojningstivlan,
Plojde bara raka faror ska ni tro.

Andra kammarens forsta tillfilliga utskott avstyrkte motionen.
Dess ordforande, Manne Stahl (fp), tyckte att Nilsson varit alltfor
kanslig. Utskottet papekade att det inte ankom pd riksdagen att
ge direktiv om att vissa programinslag skulle utokas.

Motioniren hade kallat visan for ett andligt missfoster, den
urgamla och nistan alltid odkta bondkomiken tillits alltfor
mycket sticka fram bockfoten i radions kabaretprogram. Ut-
skottet bedomde dven detta pdstdende. Det ldg i karikatyrens
overdrift en fingervisning om att framstillningen inte skulle be-
traktas som ett strikt dtergivande av verkligheten, ddremot kunde
det vara ett allmidnt 6nskemal att satiren holls pd ett plan som
inte var stotande for den goda smaken. Mojligen kan detta
papekande ses som en liten eftergift till motiondrerna. Det var
emellertid, betonade utskottet, inte riksdagens sak att gora detal-
jerade papekanden i smakfrigor, det var varken lampligt eller ens
mojligt.
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Manne Stdhl laste sedan upp visan i kammardebatten. Visan
var sannerligen inte nagot »snillefoster« tyckte han, men heller
ingenting att ta illa upp av, Nilsson var alltfor kinslig. Olrog sjilv
blev »granslost fortjust«, nar han fick hora att hans visa blivit
foremal for en riksdagsmotion: »Tank att det finns en sddan brist
pa humor i riksdagen, det hade jag aldrig trott, [...] och sa grins-
16st roligt att t.o.m. en riksdagsman blivit lurad av min satir. Har
han verkligen inte begripit att ’Resultat av plojningstivlan’ just
ar en parodi pa den gamla bondkomiken som han vill ha bort.«
Olrog skrev en ny visa: »Surpuppornas dans«. En fotnot efter
sista versen hédnvisar till andra kammarens forsta tillfilliga ut-
skotts utldtande nr 7.

Ett kdnsligt omrade var arbetsmarknadsprogrammen, dar Ra-
diotjanst drog pa sig kritik. Den programsektorn behandlas i ett
sarskilt kapitel. Radions djdrvare programpolitik och den friare
diskussionsformen tycks annars ha mott fa allvarliga invind-
ningar hos lyssnarna. Kanske passade den nya tonen bra in i den
nya tidsanda som foljde pé den instingdhet och slutenhet som
kdnnetecknade beredskapsaren. Yngve Hugo slippte dock inte
helt den gamla kontakten med UD. En siadan kontakt togs ndr
Radiotjanst 1947 pa initiativ av en medarbetare pa norska radion
anordnade en diskussion om de vitbocker som Sverige och
Norge gav ut om de kinsliga relationerna linderna emellan un-
der krigsaren. Programmet diskuterades sedan i Radiondamnden,
som skrev i protokollet att radioledningen maste ta vissa risker,
om den ville genomfora »en i och for sig sa riktig programform
som den fria diskussionen«, dir man inte pd forhand kunde
granska de olika yttrandena. Radiotjdnst fick alltsa ett klart er-
kinnande for de icke manusbundna debatterna, vilket kom né-
got sent, eftersom de borjade tillimpas redan vid krigslutet.

Men det fanns dndé grinser for hur personlig man kunde fa
vara i radio. Kanske blev foljande incident en liten varning.
Gunnar Helén hade 1947 startat en programserie som hette »Po-
litiska portritt«, dér politiker inom olika partier skulle presen-
teras av en meningsfrinde och en motstindare pa ett bade ob-

275



jektivt och personligt sitt. Kommunisten Hilding Hagberg fick
pa sin lott hogerriksdagsmannen Martin Skoglund i Doverstorp.
Foljande kritiserade omdome filldes: »Han ér varken varm eller
kall, varken snill eller elak. Han liknar mest en grasél och spi-
ritualiteten silar trogt och snalt och han ligger ansiktet i dystra
hakkorsveck, ndr han gor en utrikespolitisk sammanfattning av
enklaste slag.« Tidningarna var Overlag kritiska mot Hagbergs
portritt. Han hade gjort rda utfall och gett en vrangbild. Svenska
Morgonbladet menade att det skulle vara pinsamt om serien
anvidndes i partifanatismens tjanst. Expressen ansag att det var
mindre vilbetdnkt att vdlja en kommunist for att portrattera en
hogerman, men var annars mer nyanserad i sin beddmning. Nar
det nu hade framforts sd manga onskemdl om mera firg och
glod i programmen var det forbryllande, menade tidningen, att
moéta denna »nitiska indignation«. Visst var det sant att Hagbergs
olika framtradanden i vissa avseenden var chockerande: »Men
skall det ensidigt rdknas som ett fel«, undrade tidningen.

Efter en »ingdende« ej protokollférd diskussion om det kriti-
serade programmet beslot Radiondmndens arbetsutskott att lag-
ga drendet till handlingarna. Det dr inte omgjligt att nimnden
inte gav fritt fram for den sortens uppriktighet som Hagberg
visade prov pd utan lit diskussionen stimma programtjanste-
minnen till eftertanke. Arendet méste ha varit svirbedémt. Om
nimnden dppet givit uttryck for dsikten att Radiotjinst borde ha
strukit misshagliga meningar i Hagbergs manus hade det varit
att uppmana programledningen till censur.

Huruvida det ofta férekom otillborliga patryckningar pd Ra-
diotjanst under de forsta efterkrigsaren dr svart att avgora. Ett
tydligt fall var KF-mannen Mauritz Bonows forsok 1947 att i en
programserie om folkrorelserna fa med kooperationen. Bonow
hade vint sig direkt till Hugo, som ansett att det var fullt befogat
att betrakta kooperationen som en helt fristiende folkrorelse.
Gehor hade Bonow ocksa fatt hos Torvald Karlbom, ledamot av
Radiotjinsts styrelse. Allt detta dberopade sedan Bonow i ett brev
till Erik Hjalmar Linder, vilket maste betraktas som en otillborlig
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patryckning pa en enskild programtjansteman. Det kan diskute-
ras om inte Hugo och Karlbom desavouerade Linder."

WIGFORSS DEKLARATION
Programledningen gjorde 1946 ett avsteg fran den stringa poli-
tiska neutralitet som radion dnda tillimpade. Det kan ockséd ha
varit ett prov pd politisk anpasslighet. Fallet forde emellertid
med sig ett principbeslut betriffande opartiskhetskravet, vilket
blev ndgot uppluckrat. I en extra Ekosindning i december 1946
hade Radiotjinst berett statsrddet Ernst Wigforss plats for »ett
uttalande i anslutning till finansministerns deklaration«. Det or-
dinarie Ekot var instillt pa grund av Nobelfesten, vilket sikerli-
gen gav framtradandet sdrskild uppmirksamhet.

Wigforss anforande var foranlett av en pressdebatt om riktig-
heten av hans avdrag i deklarationen. Under hela sin dittillsva-
rande statsradstid pa tretton ar hade han varit bosatt i Stockholm
men mantalsskriven i Goteborg, vilket gjort att han kunnat gora
avdrag pa sitt riksdagsarvode. Men nu 1946 ville taxeringsmyn-
digheterna inte lingre betrakta honom som goteborgare. Debat-
ten fick en extra krydda av att finansdepartementet hade satt
igdng en agitation for riktiga deklarationer. Wigforss inledde
Ekoinslaget med att tacka Radiotjinst for 16ftet att han skulle fa
tala om sin deklaration och den giva pd 20 075 kronor som han
nu 6verlamnade till stat och kommun. Det var det sammanlagda
beloppet av avdragen — ett pd den tiden stort belopp. Han for-
klarade att han gjorde detta, trots att han handlat ritt, men han
ville inte att debatten skulle skada honom och partiet.

Mainga tidningar kritiserade Radiotjdnst for Ekot. Man tyckte
att ett statsrads deklaration var en privataffir. Wigforss hade
missbrukat radion. Nir blev det sed att utnyttja radion f6r sédana
hir dandamadl, frdigade man. DN menade att Wigforss borde ha
hallit sig borta fran mikrofonen i en sddan diskutabel fraga. Wig-
forss hade enligt egen uppgift sjdlv varit tveksam till framtradan-
det men dndrat sig, ndr det var meningen att han skulle redogora
for den rent tekniska inneborden och tala om hur man skulle de-
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klarera ritt, for att staten skulle fa sina pengar. Radiochefen Yngve
Hugo forfiktade dsikten att Wigforss inte framtradde som privat-
man utan i egenskap av finansminister. Hugo forklarade att det
frdn allmin synpunkt var lampligt att Wigforss som sakkunnig
fick uttala sig om vad man hade att iaktta vid en sjdlvdeklaration.
Att detta gjordes i anslutning till hans egen omskrivna deklara-
tion betydde inte alls att han skulle férsvara denna.

Wigforss framtradande i Ekot diskuterades ocksd i Radio-
tjansts styrelse tillsammans med andra klagomdl pa bristande
opartiskhet. Inom styrelsen foreldg olika meningar: limpligheten
kunde ifragasittas utifrdn opartiskhetskravet; det kunde inne-
bira en fara att alltfor mycket kringskdra programledningens
rorelsefrihet i aktuella fragor; Ekot hade utan tvivel uppskattats
av mdnga, vilket inte borde foranleda klander utan snarare
berom.

Det framgar att det fanns meningsskiljaktigheter mellan Ivar
Anderson (h) och Harald Akerberg (s). De fick i uppdrag att enas
om ett uttalande utifrdn ett 6verlimnat forslag av Hugo angden-
de flera kritiserade programpunkter, vilket de lyckades med:

I anslutning till en deklaration av verkstillande direktoren angaende
radions neutralitet och aktualitet uttalade styrelsen att radion skall
intaga en opartisk héllning i partipolitiska fragor; dock far en sidan
objektivitet icke fora dithin, att radion eftersitter sin uppgift att
tillgodose lyssnarnas krav pa orientering i aktuella fragor.

Uttalandet har en omisskdnnlig prigel av kompromiss. Forsta
hilften tycks tyda pa att radion gick for langt i fallet Wigforss,
den andra p4d att lyssnarna behévde en orientering. Mojligen kan
det diskuteras om inte en intervju hade varit det lampligaste.
Men det var inte brukligt i sidana hir sammanhang. Radions
egna medarbetare intervjuade inte i politiska frigor.

Det kan ha varit Hugos mening att lata Wigforss ge sin prin-
cipiella syn pé sjdlvdeklarerandet. Nu vivde i stillet Wigforss in
det rent personliga i ett principiellt resonemang. Han fick ostort
beritta att han overlimnat en gidva och dessutom siga att han
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inte begatt ndgot fel. Formodligen befann sig styrelsen i ett pre-
dikament. Den kunde inte gidrna gora ett kritiskt uttalande, det
hade kanske varit att pricka finansministern och dven inneburit
att programledningen fortsittningsvis blivit forsiktigare. Med
tanke péd att uttalandet skulle vara vigledande var det for pro-
gramledningen betydelsefullt att inneb6rden blev positiv i pro-
grampolitiskt hianseende."

Respektlos ton utan rdddhdga

Vid Radionimndens konstituerande sammantride 1947 holl dess
ordférande Jalmar Furuskog ett hogstimt hilsningsanforande.
Man skulle kunna kalla det en programférklaring. Det bar en
prégel av det begynnande kalla krigets motséttningar mellan 6st
och vist. Hornstenarna i anforandet var Radiotjansts monopol
och den visterldndska kulturkretsen.

For forsta gangen kommer monopolsituationen upp i ett
skriftligt dokument frdn Radionimnden. Konkurrens om sjilar-
na var utesluten, framholl Furuskog. Lyckligtvis tillh6rde Sverige
den visterlindska kulturkretsen, pdpekade han, »vars ledande
och omistliga princip &r friheten — tankens och ordets, konstens
och forskningens, debattens och opinionsbildningens frihet«:

Vi méste i radion, liksom 6verhuvud inom det visterlindska kultur-
livet, sld vakt om friheten, vare sig det &r frdga om den ena medbor-
gargruppens frihet gent emot de Gvriga, minoritetens frihet gent
emot flertalet, individens frihet gent emot kollektivet eller den en-
skilda tvivlarens och nejsigarens frihet gent emot en dominerande
massmening.

For den svenska radion gillde det, understrok Furuskog, »att
forena den faktiska monopolstdllningen med den djupaste re-
spekt for den andliga friheten«. Han var 6vertygad om att leda-
moterna skulle »bedriva ett mycket gott samarbete i den demo-
kratiska frihetens tecken till gagn for vért land«.”
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Samma tankegdngar dterkom nir Furuskog vilkomsttalade
vid en konferens som Radionimnden anordnade i januari 1948
om »Radion och tidens problem«. Till denna konferens hade
nimnden bjudit in Radiotjinsts styrelse, provinsombud och
tjdnstemidn samt pressen. Varfor just Radiondmnden inbjod till
denna konferens framgar inte. Det dr inte uteslutet att Radio-
tjanst kan ha uttryckt onskemadl, for att testa nimndens install-
ning till den nya programpolitiken.

Furuskogs inledningsord stillde sig sikert alla bakom. Han
framholl »att en av radions visentliga uppgifter i ett fritt vaster-
landskt samhalle 4r att oforskrackt stélla problem under debatt«.
Han pdminde om att radion i andra ldnder gjorts till monopol
for en viss dskddning och ett visst parti: »Det dr var skyldighet
som svenskar att lata Sveriges radio vara ett uttryck for den
tankens, ordets och meningsbrytningens frihet som ar var kul-
turs livsluft.«

Ocksa Rolf Edberg (Ny Tid), som tillhérde Radiondmnden,
tog 1 ett langt inledningsanférande upp monopolet. Radion
kunde inte som en tidning driva en asikt, den fick inte vara ett
monopol for en hirskande asiktsriktning. Pa en punkt mdste
radion emellertid ha en bestimd instdllning och det gillde
demokratin: »I det stycket maste radion spela den dubbla rollen
av vdr andes stimma utdt och en fostrare till férdjupad demo-
krati indt.«

Edbergs bestimda intryck var att det skett en markant om-
orientering. Fonstren hade oppnats och friskare vindar hade
tillatits svepa in genom studiolokalerna. Den hir nagot respekt-
l6sa tonen borde bibehdllas. Radion skulle kasta sig in i de ak-
tuella debatterna med friskt humor och utan riddhaga, och den
skulle gora det medan debatterna pagick for fullt. Den fria de-
batten var det demokratiska samhillets frimsta livsyttring, beto-
nade Edberg.

Jalmar Furuskog tog sedan upp Edbergs tankegingar och
menade att radion borde bli ett slags »Hyde Parke, ddr vem som
ville kunde std upp och séiga sin mening! Gunnar Hirdman, som
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suttit i nimnden sedan 1936, tyckte att radions tidigare forsiktig-
het var fullt forstdelig, om man sig den mot bakgrund av lyss-
narnas »lojliga« kinslighet. Han tankte séirskilt pa de olika yrkes-
kérerna, som var mycket snara att ta at sig s snart ndgon av
kédrmedlemmarna blivit utsatt for kritik. Liksom tidigare Furu-
skog anslot sig Knut Olsson (k) till den danska radions »raads-
formand« Julius Bomhult, som bland annat hade sagt »att vi skall
gora radion till en farlig radio«.

Radiotjansts nya programpolitik fick alltsd av dessa talare inte
endast ett oforbehdllsamt stod, de ville till och med att radion
skulle bli dnnu djirvare.

Komminister Samuel Norrby trodde att svenska folket skulle
komma att reagera mycket starkt mot den nya, fria tonen i radio,
men kunde Radiotjinst rycka upp folk en smula var det bara
bra.'t

Tankens och individens frihet och vdrnandet om det vister-
lindska kulturlivet samt uppslutning kring radions nya pro-
grampolitik var Radiondmndens klara budskap till Radiotjanst
1947 och 1948. Bara en manad efter konferensen i januari 1948
skulle allt detta stillas pd dnda och radions frihet och oberoende
sdttas pa mycket harda prov.
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KAPITEL 8

Kommunistfragan och Radiotjdnst
1948—1960

Antikommunismen allt starkare

Pragkuppen i februari 1948, dd@ kommunisterna tog makten i
Tjeckoslovakien, stillde de svenska kommunisterna i en ogynn-
sam dager. Den medvind som de haft under de tva forsta efter-
krigsaren forsvann i takt med utvecklingen av det kalla kriget.
Pragkuppen foljdes direkt av olika opinionsyttringar pa bade
socialdemokratiskt och borgerligt hall. Andra bidragande or-
saker till den o6kade impopulariteten var etablerandet av ytter-
ligare kommunistiska lydregimer i Ost- och Centraleuropa och
vanskapspakten mellan Finland och Sovjetunionen 1948.
Strejker, sabotage och oroligheter férekom i hog grad pé
kontinenten, och i Frankrike och Italien fick kommunisterna
okat inflytande. Koreakrigets utbrott 1950 spadde ytterligare pa
den svenska antikommunismen.'

Den antisovjetiska stimningen i Sverige nddde sin kulmen de
forsta dren av 1950-talet. Dd avslojades en rad inhemska spion-
affarer: marinspionen Hilding Andersson 1951 och Enbomligan
1952. Storst inverkan fick den da s.k. Catalinaaffiren sommaren
1952, dé en svensk DC-3:a, som tillhorde forsvaret, forsvann over
Ostersjon, dster om Gotska Sandon. Den av ryssarna nedskjutna
DC-3:an aterfanns pé havets botten forst 2003.2 Ett Catalinaplan,
som spanade efter det forsvunna planet, blev nedskjutet av sov-
jetiskt flyg.

Dessa inledande ér av det kalla kriget var alltsd fyllda av skarpa
ideologiska motsittningar mellan vastdemokratierna och det
kommunistiska 6st. Tonen mot kommunisterna var Overlag
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mycket hitsk i svenska socialdemokratiska och borgerliga tid-
ningar. Kommunisterna sdgs som presumtiva landsférradare,
som ett hot mot rikets sikerhet. I riksdagen fordes 1949 en lang
interpellationsdebatt om kommunisterna utifrdn en fraga av
Bertil Ohlin, om det var lampligt att kommunister satt i polis-
nimnd, civilforsvarsnimnd eller hemvirnsnimnd. De kunde
genom sin stdllning »misstdnkas for oforstand och opdlitlighet i
fragor rorande den inre ordningen och landets forsvar«. Senare
under dret uteslots kommunistiska ledamoter i hemvarnsnamnd
och polisnimnd.’ Nagra ar senare, 1952, frigade herr Adolfsson
(bf) i riksdagen om garantier mot att personer som arbetade for
frimmande makts intressen fick inneha statstjanst.*

Enskilda tidningar propagerade ocksa for betydande in-
skrankningar. Krav restes pa avtal med arbetsmarknadens parter,
for att kunna avligsna kommunister frén kinsliga poster. Sa
linge det fanns kommunistiska celler maste atgirder vidtas for
att forhindra att kommunister fick viktiga funktioner i samhillet
med mojlighet att bedriva samhallsfarlig verksamhet, menade
man. Herbert Tingsten, chefredaktér pd DN, beklagade i en
ledare att ndgon »mera genomford gallring pa forvaltningsposter
som dr lampade till plattform for forraderi har dock aldrig agt
rum hos oss«. Kommunisterna var »nationellt opdlitliga«, dar-
for var det troligt att de kunde »begd forrdderi i kritiska si-
tuationer«.’

Det var DN som gick hardast fram i antikommunismen. Men
det var inte bara Tingsten som férde pennan utan ocksd tidning-
ens politiske huvudredaktor, Leif Kihlberg. Den senare gav 1949
ut »Norrskenskommunismen och sabotagefaran«. Aret efter
skrev han en artikelserie — »Den ryska agenturen i Sverige« — som
ocksd kom ut som broschyr. Han ansdg att det inte var ryssarna
som stod for spioneriet och sabotageforberedelserna utan »ett
begransat antal« av de ca 250 0oo som rostat pa kommunisterna.
I sin agitation overtraffade Kihlberg till och med Tingsten, skri-
ver historikern Alf W. Johansson: »om nagon skall betecknas som
en svensk McCarthy dr det snarast Leif Kihlberg«. I sitt arbete
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hade denne fortroliga kontakter med OB och den militira siker-
hetstjansten.®

Kampen mot kommunisterna fordes inte bara pa ledarsidor,
i andra tidningsartiklar och pa offentliga méten utan ocksé i det
fordolda vid sidan av den hemliga verksamhet som bedrevs av
sikerhetspolisen och den militira sikerhetstjansten. Forst pa
senare tid har det blivit kint att socialdemokraterna hade en
egen hemlig organisation for overvakning och bekimpning av
kommunisterna pé arbetsplatserna. For socialdemokraterna var
det angeldget att bryta den framgéng som kommunisterna haft
inom lokala fackforeningar och klubbar och férhindra att for-
troendeposter gick till kommunister. Ett visst samarbete tycks ha
forekommit med forsvaret.”

Sddana hdr hemliga aktiviteter var inte enbart begransade till
socialdemokraterna. Inom Folk och Forsvar, som var uppbyggt
av »Organisationssverige«, fanns omkring 1950 en hemlig sektion
for bekimpandet av kommunisterna. Det foreldg harvidlag ett
tydligt samforstind mellan den hogsta militdra ledningen och
LO, TCO och SAE Statsminister Tage Erlander hade uttryckt sitt
gillande och delvis hallits informerad. Den hemliga sektionen
tycks mer och mer ha fatt karaktiren av sikerhetstjanst.®

Bannlys kommunisterna

I den starkt antikommunistiska stimning som radde ifrdgasattes
gdng pa gdng kommunisternas medverkan i radioprogrammen,
sirskilt i valprogrammen. Aven under 1950-talet och forsta
hilften av 1960-talet diskuterades denna fraga inom Radiotjénst,
i pressen och i de sedvanliga 6verlidggningarna mellan program-
foretaget och de politiska partierna infor varje valrorelse.
Olika programpolitiska uttalanden gjordes, vilka fick efter-
verkningar in pd 1960-talet. Fragan dar hur dessa uttalanden och
regler gick ihop med kravet pd opartiskhet i avtalet med staten
och om programforetaget utsattes for otillborliga patryckningar.
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En central fraga dr ocksd vilka dterverkningar som de olika be-
sluten fick pa det dagliga programarbetet och pa yttrandefrihe-
ten i radio.

Det var DN som omedelbart efter Pragkuppen i februari 1948
startade en debatt om kommunisternas medverkan i radiopro-
grammen. Upptakten var tidningens agerande vid en presskonfe-
rens som Tage Erlander holl den 4 mars. Alltsedan hosten 1946
hade Erlander haft regelbundna presskonferenser. Nu forklarade
DN att tidningens representanter inte kunde delta i dem,
om kommunisterna finge fortsatt tilltride. Det kunde inte 1dm-
nas fortrolig information eller ske ett oppet meningsutbyte
i utrikes- och forsvarsfragor, eftersom kommunisterna uppvisade
bristande nationell palitlighet genom total trofasthet till Sovjet.’

DN med Herbert Tingsten i spetsen anslot sig i sjdlva verket
till ett beslut som Svenska Dagbladet redan hade fattat. Den 3
mars meddelade tidningen statsministern att den inte skulle
delta i de fortroliga presskonferenserna sa linge kommunisterna
fick vara med i behandlingen av utrikes- och forsvarspolitiska
fragor."

Enligt en ledaruppgift i DN stillde sig de narvarande pd press-
konferensen bakom kravet med undantag av en socialdemokrat
och en kommunist. Denna komplikation l6ste Erlander genom
en kompromiss som DN fann egendomlig. De regelbundna
presskonferenserna skulle upphora, i stillet skulle regeringen
kalla till speciella konferenser, foranldtna av sirskilda fall. Nar det
gillde omtéliga utrikes- och forsvarsfragor skulle inte kommu-
nisterna kallas, men i 6vrigt ha tilltrade. DN betecknade 16sning-
en som undfallenhet mot kommunisterna. Det var orimligt att
behandla dem som en med andra partier likvardig grupp. Som ett
stotande bevis pé rddande slapphet kritiserades Radiotjanst for
att i varje politisk radiodebatt lata en kommunist delta. Debatter-
na blev bdde snedvridna och reklam f6r femtekolonnare."

DN fick inte oreserverat stod fran andra tidningar. Expressen,
som ocksd ansdg att kommunisterna skulle bekimpas hart,
menade att demokratin inte skulle férsvaras med diktaturmedel:
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»Kampen f6r demokratin méste foras i tro pd demokratins egna
inneboende mojligheter.« Darfor kunde man inte utesluta kom-
munisterna frdn radiodebatterna. P& grund av radions monopol-
stallning skulle ett sddant forbud kunna jimstillas med tran-
sportforbudet under beredskapsaren."

Expressen inneholl den dagen ocksa en debattartikel av fil. lic.
Birger Beckman, som gick pa samma linje. Hans inldgg ér intres-
sant, eftersom han var en av de fasta deltagarna i debattprogram-
met »Politiska knuten«, dir ocksd kommunisten Harald Rubin-
stein fanns med. Beckman gick ett steg langre i argumenteringen,
ndr han hidvdade att utestingdes kommunisterna fran radiode-
batterna skulle detta innebdra att de ocksa skulle uteslutas ur
riksdagen och de kommunala representationerna och inte heller
fa offentliga uppdrag eller tjanster. Tvartom var det viktigt att
kommunisterna fick vara med i debatterna. D& fanns det nim-
ligen tillfille att omedelbart och infor deras egen publik bemota
deras argument."”

Storre medhdll fick DN av Stockholms-Tidningen. Den anslot
sig visserligen till sikten att d&ven den antidemokratiska opinio-
nen mdste rymmas inom demokratin, men menade att detta
inte behovde innebdra att man vilvilligt underlittade kommu-
nisternas agitation. Det fanns inte lingre ndgot skal att lata dem
utnyttja radion, som de fatt gora under de senaste dren."

DN gick sedan betydligt langre i sin syn pa radion och kommu-
nisterna och begirde i en ledare en dtergdng till forhillandet un-
der krigsdren, dd kommunisterna inte fick delta i politiska pro-
gram:

Kommunisternas dskddning och virdeskala &dr uppenbart
landsforradiska. [- ——] Oldgenheterna av att personer med denna
lomska instillning och med uppévad talang for falskspeleri far delta i
radions upplysningsserier rorande brinnande problem dr mer
besvirande dn forut.

Svenska Dagbladet fick en athutning av DN for att tidningen
inte yrkade pé att kommunisterna skulle bannlysas i radio.”® Den
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kritiken hade en speciell riktning, eftersom chefredaktoren,
Ivar Anderson, ocksa var vice ordférande i Radiotjansts styrelse.

Eftersom det kommunistiska partiet var tillitet kunde inte
kommunisterna utestingas frdn radiodiskussionerna, hivda-
de Svenska Dagbladet. Daremot borde radioledningen forhind-
ra »all oppen och forstucken kommunistpropaganda«.'® Tid-
ningen férordade med andra ord ett censurforfarande utan att
ange hur »propaganda« skulle definieras i politiska samman-
hang.

Kommunister skall sigas emot

Svenska Dagbladets resonemang fick dock dterklang i styrelsens
syn pa den problematik som seglat upp. Den foll inte alls till foga
for uppmaningarna att utestinga kommunisterna. Diremot gav
den mycket snabbt forhédllningsregler till programledningen. Det
skedde redan den 11 mars:

Styrelsen beslot pd forekommen anledning uttala, att Sveriges Radio
uppfattar forsvaret av de demokratiska virdena som en av sina
framsta uppgifter. I praktiken innebidr detta, att upplysningen om
tanke- och yttrandefrihetens betydelse har sin givna plats i pro-
grammet. Opinionsriktningar, vilkas verksamhet riktar sig mot
demokratien, sddan denna uppfattas inom visterlandsk kultur, far
icke ensidigt komma till tals och fér icke limnas oemotsagda. Vidare
bor tillses, att forsatlig propaganda mot demokratien icke insmyger
sig i till synes opolitiska programpunkter.'”

Aven om det inte ndimns &syftas kommunisterna, och uttalandet
ar till sin inneb6rd mycket ldngtgdende och utgor en avsevird
begrinsning av yttrandefriheten i radio. Uttalandet maste ocksd
anses vara ett brott mot den opartiskhet som programforetaget
skulle iaktta i programarbetet. Bestimmelsen att kommunisterna
alltid skulle sdgas emot innebar att en kommunist inte kunde fa
sista ordet i ett program. Det gick alltsd inte att sluta pro-
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grammet eller inslaget med en kommunist. Men pd en vdsentlig
punkt gav Radiotjdnst inte vika:

En fri och offentlig argumentering i de politiska huvudfragorna ar
demokratiens bidsta forsvar. I overensstimmelse hdrmed dmnar
Radiotjinst inte nu gora ndgon dndring i hittillsvarande praxis, som
innebir att alla politiska riktningar av betydelse har mojlighet att
deltaga i radions politiska debatter.'

Till en del f6ll anda Radiotjidnst undan for DN:s och andras krav
men ville allts3 inte ga s& ldngt som till uteslutning. Aven om det
hade funnits sddana tankegdngar kunde inte gidrna Radiotjinst
ensidigt ha bojkottat kommunisterna, eftersom Tage Erlander
som ledare for det storsta partiet inte stingde dorren helt for
dem betriffande presskonferenserna. Erlander hade dessutom
sagt 1 ett offentligt tal att kampen mot kommunisterna skulle
foras med demokratiska medel.”” Det var ocksd kint att social-
demokraterna den 1 april skulle starta en tjugofem dagar ling
kampanj mot kommunisterna.”

Radiostyrelsens snabba agerande mdste ses mot de omfattande
och starka opinionsyttringar som foljde pa Pragkuppen. P& po-
litiskt hall var oron mycket stor. Tage Erlander skrev den 10 mars
i sin dagbok att »kommunistpartiernas upptridande bdde hir
och i Finland verkar olycksbadande«. Det gick ocksé rykten om
sovjetiska framstotar mot Skandinavien. Polisen fick efter allmin
beredning i regeringen forstirkning och i april beslots att stats-
polisen dterigen skulle registrera kommunister. Statspolisen fick
sin budget i det ndrmaste férdubblad.”!

Betriffande ett beslut av Hogerns Ungdomsforbund att inte
delta i programpunkter tillsammans med kommunisterna f6ll
Radiotjanst ocksd undan. P4 Radiotjinsts forfragan uppgav for-
bundet att de inte ville fororda total uteslutning, diremot ville de
inte ha ett direkt samarbete med kommunisterna. Foljden blev
att en stor politisk ungdomsdebatt samma ar fick laggas om. Det
blev en dubblering av debatten pa sd sitt att i den forsta deltog
samtliga ungdomsforbund utom hogerns — debattimnet var da
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demokratin. I den andra debatterades klasskamp eller idéstrid
och da fanns inte kommunisterna med.* Hir agerade Radio-
tjanst partiskt till formén for Hogerns Ungdomsforbund.

Diremot fortsatte under 1948 programpunkten »Politiska
knuten« som tidigare med en kommunist som deltagare, innan
det upphorde for sisongen. Till och med forsvarsfrigan kunde
diskuteras, dir kommunisten enligt en recension blev »ohjilpligt
utslagen«.”

»Viisterldndsk demokrati« skall gilla

Begreppet »visterlaindsk demokrati« aberopades i Radiotjdnsts
nyss citerade uttalande. Det dterkom i ett senare uttalande
samma ar, foranlett av en debatt i Radionimnden om Yngve
Lorents utrikeskronikor, som kritiserats av nimndledamoten
kommunisten Knut Olsson. Uttalandet gjordes av Radiotjinsts
chefskollegium: »Radion har skyldighet att hiavda den vister-
laindska demokratiens grundprinciper sirskilt dess krav pd
rattssikerhet samt tanke-, yttrande- och forsamlingsfrihet.«*

P4 Radiondmndens konferens i januari 1948 hade det vis-
terldindska kulturlivet aberopats, men ingen hade da begriansat
yttrandefriheten f6r utomparlamentariska grupper. Radiondmn-
den stillde sig nu bakom chefskollegiets uttalande, trots att
det var partiskt till sin natur, vilket ju ocksa styrelsens uttalande
tidigare var. Man kan siga att Radiotjanst fick en dterforsidkran
i Radionimnden. Men kommunisten Knut Olsson reserverade
sig:

Uttrycket »visterldndsk demokrati« dr bade ur samhillsvetenskaplig

och praktisk-politisk synpunkt en fiktion. De skiljaktiga meningar,

som finnes om vad som bor inrymmas i begreppet demokrati, foljer
icke geografiska grinser.

Formuleringen kunde, menade Olsson, i fortsittningen anvin-
das som »forsvar for det ensidiga partitagandet for viastmak-
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ternas politik gentemot Ostmakterna«. Olsson hade i stdllet ett
annat forslag: »Radion har skyldighet att hdvda allmant veder-

tagna demokratiska principer sdsom krav pa rittssikerhet samt

tanke-, yttrande-, forsamlings- och trosfrihet.«*
De uttalanden som gjordes under 1948 av radiostyrelsen och

chefskollegiet ar till sin natur allvarliga och ldngtgdende. Att de
skulle uppfattas som ett réttesnore styrks av en incident i Dagens
Eko i september 1949. Kommunistledaren Hilding Hagberg hade
dd som en av mdnga tidningsmin fran olika partier kom-
menterat ett devalveringsbeslut. Han sag beslutet som en f6ljd av
Marshallplanen: »Det vore rena sjdlvuppgivelsen av arbetarna,
det vore att i forvdg finna sig i en visentlig sainkning av levnads-
standarden 1950, om de inte infor det skedda sidger upp kollek-
tivavtalen och begir 16nedkningar.«*

Kritiker uppfattade detta som en uppmaning till arbetarna.
Svenska Dagbladet ansdg till exempel att Radiotjinst visat en
upprorande omdomesloshet.”” Tidningskritiken foranledde pro-
grammedarbetarna Lennart Dansk och Manne Berggren att hos
chefskollegiet begira instruktioner f6r personalen vid radiout-
sandning av politiska deklarationer. Kollegiet ansag dd att over-
tradelse hade skett av gillande instruktioner och aberopade de
tvd uttalandena fran 1948. Antagligen ansdg chefskollegiet att
Hagberg som kommunist skulle ha blivit bemott. Ivar Anderson
var i styrelsen mycket kritisk mot att Hagberg hade fatt »fram-
trada utan ndgon férhandscensur med skarpa uttalanden mot
fraimmande linder och uppmaning om sabotage fran arbetarnas
sida«. Radiochefen Yngve Hugo forsvarade inte sina medarbetare
utan medgav att det var »en olycklig sake, att det i stéllet borde
ha anordnats en diskussion. Enligt Olof Forsén tillit inte tiden
en sddan diskussion. Anderson forde i sitt resonemang in ett nytt
begrepp: »forhandscensur«, och hirvidlag gick han lingre dn vad
styrelsen gav uttryck for i sitt uttalande 1948.%

Incidenten togs ocksa upp i Radionimnden. I ett uttalande
beklagade ndamnden »det sitt pa vilket herr Hagberg utnyttjade
Dagens Eko till att framfora starkt tillspetsade omdomen«. Dér-
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emot ansdg nimnden beskyllningarna i pressen mot Radiotjanst
for att ha handlat omdomeslost vara grundlosa.

Uppenbarligen var dmnet delikat, eftersom Radionimnden
inte var enig. For forsta gdngen i nimndens protokoll forekom-
mer rostsiffror. Beslutet fattades med atta roster mot en samt tre
nedlagda. Knut Olsson gjorde en lang reservation till protokollet.
Han ansdg att anmérkningar mot ett program maste rikta sig
mot Radiotjinst och ytterst mot de for programpunkten ansva-
riga programtjanstemannen:

Radionimnden kan didremot inte rimligen upphoja sig till domare
over den ena eller andra talarens sitt att yttra sig i ett program. Om
vederborande talar direkt och utan i forvig insdnt manuskript, dr det
givetvis vanskligare for programtjanstemannen, men kan dnd4 inte
idndra principen om ansvaret. I det anmirkta fallet [...] var
uttalandena upptagna i forvig och alltsé kontrollerbara.

Olsson anslot sig till den asikt som Radiotjansts representant
framfort 1 diskussionen, ndmligen att censur inte borde utovas
vid partipolitiska framtridanden. Ndmndens beslut var en fara
for yttrandefriheten i radio, menade Olsson:

Direst Radionimnden i fortsittningen skall beklaga sig over
yttranden eller delar av yttranden i radio, vilka icke tilltalar den ena
eller andra meningsriktningen i pressen — i forevarande fall har
ndgon direkt anmarkning icke ingivits till nimnden — kommer det
att leda till uppenbart orimliga konsekvenser och en gradering av
yttrandefriheten.

Olsson kunde inte finna att anforandet inneholl starka tillspet-
sade omdomen. Det var uppenbart, menade han, att partiledarna
skulle uttala sin personliga mening. For Radionimnden borde
det vara angeldget att sla vakt om yttrandefriheten och inte
tvartom.”

Radiondmndens uttalande maste betecknas som ett brott mot
yttrandefriheten i radio och ett utslag av kommunisternas im-
popularitet under det kalla kriget. Ndmnden kan inte i det hir
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fallet anses ha handlat objektivt. Uttalandet rimmar ocksa illa
med programforklaringarna 1947 Knut Olssons reservation
vager i det hir sammanhanget mycket tungt. Fér program-
tjanstemdnnen mdste drendets behandling i chefskollegiet, sty-
relsen och slutligen i Radionimnden onekligen ha uppfattats
som en forsviarande faktor i programarbetet.

»Yttrandefrihetens dodgrivare«

Diskussionen om kommunisterna kom ocksd att flera ganger
foras pa ledande plats i Roster i Radio. Huruvida det var pa
uppdrag av programledningen eller om chefredaktéren Manne
Ginsburg handlat pd eget bevdg framgar inte av dokumenten.
Eftersom frdgan var s kinslig fir man anta att radiochefen blivit
tillfrdgad och gett sitt tillstind. Valet av debattorer dr dock inte
pd ndgot sitt overraskande.

Gunnar Heckscher, dd ordférande i Hogerns Ungdomsfor-
bund, stdllde frigan om man skulle limna en »politisk riktning
del i medborgerliga fri- och rittigheter, som den aldrig skulle ge
at ndgon annan 4n sina egna anhingare, om den sjilv sutte vid
makten«. Aven om det nu kunde foreligga en orittvisa i att
kommunisterna kunde begagna demokratins fria debattformer
for att undergrava just demokratin, sa maste, ansag Heckscher,
demokratin i normala tider ta vissa risker. Skulle den fria debat-
ten begrinsas 1opte man stora risker for maktmissbruk.

Aven om inte alla inom ungdomsférbundet delade hans me-
ning, ville anda Heckscher hivda att kommunisterna borde fa
vara med i de politiska diskussionerna i radio, eftersom det dé
fanns mojlighet att bemota deras argumentation. Han hade ock-
sa dsikter om hur vanliga kommunister kunde vara befattade.
Sannolikt, menade han, var flertalet kommunister i Sverige he-
derliga medborgare. Att de rostade kommunistiskt berodde pa
att deras allmdnna missnoje drog dem till en riktning som de
uppfattade drev den skarpaste kritiken. Just dessa kommunister
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laste inte tidningar av annan partifirg eller gick pa andra parti-
ers offentliga moten. Daremot horde de pa sddana radioprogram
i vilka kommunister forekom. Darfor var radion det bista med-
let att motverka kommunistargumentation. Men han ville inte
ga hur langt som helst. Kommunisternas framtrddanden skulle
begrinsas till sidana tillfillen dd de genast kunde bemotas.”

Jalmar Furuskog, ordforande i Radiondmnden, skrev ocksé en
artikel i Roster i Radio. Enligt hans mening rorde det sig om ett
problem med tva skilda aspekter. Eftersom den kommunistiska
ideologin var grundldggande for den politiska utvecklingen i sto-
ra delar av vdrlden forefoll det rimligt att den blev klarlagd och
kommenterad och att detta skedde med hjilp av dess egna an-
hingare.

Hans andra aspekt var snarlik Heckschers: »skall den generosi-
tet som dr demokratiens livsnerv utstrickas dven till demokrati-
ens svurna fiender; skall den fria yttranderittens forméner fa at-
njutas dven av yttrandefrihetens dodgriavare?«. Ja, menade Furu-
skog, om man tillimpade »det fortalade vasterlandets principer
for andlig frihet«, nej, om man foljde den internationella kom-
munismens egen praxis. Men, papekade Furuskog, »varje ging
man i frihetens namn ger ordet t en kommunist, sd borde bade
han och lyssnarna omedelbart pdminnas om att han slappts fram
till mikrofonen i hdgnet av den visterlindska yttrandefrihet som
han skulle 6deldgga i samma stund hans parti kom till makten«!*

Denna asikt skulle onekligen, om den hade lett till ett beslut,
ha upphidvt programtjinstemdnnens neutralitet och opartiskhet
och stridit mot Radiotjdnsts avtal med staten.

Extra styrelsemote

Att kommunistfragan hade hogsta prioritet framgdr av att
Radiotjansts styrelse kallades till ett extra sammantride i no-
vember 1949, for att diskutera kommunisterna i radio. Det dr
betecknande att styrelsens ordférande, Conrad Jonsson (s), inte
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inledde sjilv utan forklarade ordet fritt. Den som tog ordet forst
var styrelsens vice ordforande, Ivar Anderson. Det dr mojligt att
det var han som yrkat pd ett extra sammantride. Han gick ut
mycket skarpt och riktade sig till programcheferna, for att fa deras
synpunkter pd omdebatterade politiska programpunkter och for
att hora hur de tinkt sig handla for att undvika liknande
missoden i framtiden. Styrelsen maste, menade Anderson, ha
garanti for att andemeningen i dess uttalanden blev »bevakad«.”
Andersons inldgg skall ses mot bakgrunden att hans tidning,
Svenska Dagbladet, riktat allvarliga anmérkningar mot Radio-
tjanst for att foretaget tillatit framférande av forsvarsfientlig
propaganda.**

Denna gang forsvarade Yngve Hugo till en del sina program-
medarbetare och forsokte dérvidlag att forklara de svarigheter
som man stod infor i programarbetet. Han framholl att man inte
kunde utesluta kommunisterna i programverksamheten. Enligt
hans mening méste man till och med kunna ta vissa risker i »det
omtaliga arbetet, alla var dock angeldgna om att bevaka att kom-
munisternas framtradanden i radio inte skulle skada demokratin.
Nagon garanti for att undvika framtida klavertramp kunde han
inte lamna, men han gick i god for att avdelningscheferna gjorde
vad de kunde for att halla kommunisterna inom anstindiga grin-
ser. Ddaremot forsvarade han inte devalveringsekot med Hilding
Hagberg.

Denna deklaration var dock inte tillfyllest, utan Ivar Anderson
framholl att man maste skilja pd debattprogrammen och kom-
munisternas framtridanden i 6vrigt. For debatterna gillde sty-
relsens uttalanden, men i andra fall borde de inte {3 tilltriade till
mikrofonen, som till exempel Hagberg i devalveringsekot. Denna
gdng anvinde Anderson ordet sjdlvcensur.

Anderson ville till och med ha en begransning, nir det géllde
debatterna, som blivit snedvridna och meningslosa pd grund
av kommunisternas deltagande. Givetvis borde de fa delta i val-
programmen, men med undantag for diskussioner om exempel-
vis ekonomiska fragor och arbetsloshetspolitik. Han motiverade
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detta med att man da skulle omojliggéra f6r kommunisterna
att bedriva propaganda. Men han var dnnu inte beredd att ut-
farda ett totalforbud och driva fragan till sin spets utan ville i
stillet uppmana styrelsen att finna en regel for kommunisternas
framtradande i radio. Ivar Andersons lingtgdende krav mdste
anses strida mot avtalet med staten och utgér en stark begrins-
ning av yttrandefriheten i radio. Dessutom skulle det sikerli-
gen ha forsvarat programmedarbetarnas redan svara situation.
Mot Ivar Andersons dsikt att kommunisterna endast skulle fa
delta i debatterna invinde Yngve Hugo. Diaremot kunde ovriga
framtridanden begrinsas. Amnets karaktir fick vara utslags-
givande.

Conrad Jonsson intog en forsiktig héllning. Han hade den
asikten att kommunisterna i princip skulle fa framtridda, men att
de da ocksé skulle »alaggas string saklighet«. Hur detta skulle g&
till berdttade han inte. Samtidigt framholl han att det framst var
mot socialdemokraterna som kommunisterna vinde sig och att
dessa inte var sd riddda for dem som andra partier var.

Pa en fraga fran Conrad Jonsson pa vilket sitt radioledningen
valde deltagare till debatterna svarade Olof Forsén dels att man
lat partiledningarna vilja sina representanter, dels att Radiotjanst
utsdg deltagarna, till exempel till »Politiska knuten«. Betriffande
det programmet var det en fordel med debattorer som inte var
alltfor partibundna. Kommunisterna utgjorde dnda ett problem,
eftersom foretridare for den &siktsriktningen maste ha partisty-
relsens sanktion for att fa delta.

Torvald Karlbom (LO) tyckte att man nog hade skal att vara
ridd, om man sdg vad som skedde i Europa. Nédgot forbud ville
han inte ha, eftersom kommunisterna tillits ha egna tidningar
och var representerade i riksdagen. Han var egentligen den ende
som vdrnade om programtjdnstemdnnen. »Man kan inte binda
radiomdnnen for mycket«, varnade han.

Overste Olof Sundell (TT) var ocksa ridd for kommunisterna,
de var inte helt ofarliga. Han ville uppmana dem som skotte
radiodebatterna till storre varsamhet. Betriffande kommunister-
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nas farlighet ansdg Conrad Jonsson att de kunde bli farliga forst
nir de tvingades till underjordisk verksamhet. Det gillde emel-
lertid att vilja sddana debattimnen att man var siker pa att
kommunisterna skulle komma i defensivstillning, och att man
dé ocksa skulle vara noga med valet av debattdeltagare. Om nu
styrelseordféranden ville att programmedarbetarna skulle ritta
sig efter detta papekande, skulle onekligen forfaringssittet strida
mot kravet péd opartiskhet. Professorn i historia, Erik Lonnroth,
tyckte att det var olyckligt med fortryck. Radions plikt var att
limna sakliga upplysningar, och kunde en kommunist limna
sddana borde han fa vara med. Hur man skulle faststilla krite-
rierna for begreppet »sakliga upplysningar« i en politisk debatt
diskuterades inte.

De nidrvarande programcheferna foredrog av diskussionspro-
tokollet att doma att ligga lagt. Foredragsavdelningens chef, Erik
Hjalmar Linder, pdpekade dock att devalveringsekot med Hil-
ding Hagberg var det enda verkliga exemplet pd dvertramp. Han
var ocksa orolig for att programtjinstemannen skulle bindas for
hért. Hans inldgg borde kanske ha foranlett styrelseledamoterna
att diskutera vilka foljder ytterligare restriktioner f6r kommunis-
terna kunde fa for sjilva programarbetet. Men sa var icke fallet.

Béde Ivar Anderson och Conrad Jonsson drog sina slutsatser
av den forda diskussionen. Langst gick Anderson, nir han kon-
staterade att kommunisterna inte skulle f& gora isolerade inldgg
i politiska frigor, till exempel i Dagens Eko, och att de inte nod-
vindigtvis behovde delta i alla politiska diskussioner. Han fore-
slog att styrelsen inte skulle gora ndgot uttalande, utan att dis-
kussionen skulle behalla sin interna karaktdr.

Conrad Jonsson for sin del tyckte att det inte fanns anledning
att fringd de tidigare deklarationerna men att dessa inte borde
tillimpas i alla avseenden sd »slaviskt att kommunisterna skulle
vara med i alla tillfiallen«. Detta kom med i styrelsens uttalande
i protokollet, vilket inte offentliggjordes:
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Styrelsen ansdg sig dock vilja understryka, att formuleringen »alla
politiska riktningar av betydelse har mojlighet att deltaga i radions
politiska debatter« icke bor tolkas sd att alla politiska partier
nodvindigtvis skola vara representerade vid varje politisk diskussion
samt att vid val av medverkande i program av politisk art bor gilla,
att vederborande kan forvintas tillfora programmet fakta och syn-
punkter av sakligt virde.”

Den senare delen av uttalandet kan hanforas till Andersons
inldagg. Uttalandet kan vil ses som en kompromiss. Den forsta
delen strider inte mot avtalet, balans i programutbudet kan
uppnads pd sikt. Daremot dr den andra delen diskutabel och torde
vara en inskrankning av yttrandefriheten i radio. Bestimmelsen
gar knappast att tillimpa pa politiska programpunkter. Den far
ses som en skarp uppmaning till programarbetarna eller rentav
som en tillrdttavisning. I och med denna bestimmelse bor pro-
grammedarbetarna ha stillts infor en svér situation vid val av
medverkande frin det kommunistiska lagret. Vilka skulle anses
uppfylla kravet? Hilding Hagberg torde vara utesluten, och hur
skulle man kunna undvika partiledaren? Om den nya bestim-
melsen skulle kunna fa ndgot reellt virde méste kommunisten
bandas och kanske censureras om han eller hon forlopte sig. I en
sddan situation skulle sikerligen programforetaget kritiseras for
censur. Ett stort ansvar lades nu pad programmedarbetarna, som
i diskussionen inte fick ndgon forstdelse for sin redan svéra
situation, tvirtom kritik, till och med av sin radiochef.

Personliga angrepp forbjuds

Hur svdrt det kunde vara att undvika att de kommunistiska
debattorerna kom med upplysningar som inte var sakligt
underbyggda uppenbarades redan ménaden efter debatten i
styrelsen i november. I en radiodiskussion under rubriken »Skall
vi vara neutrala?« pdstod kommunisten Urban Karlsson att
general Helge Jung i en adress pd Hitlers s0-drsdag 1939 gett
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denne en devot hyllning. Nu rdkade emellertid Karlsson fora
Jung till en grupp som bland annat representerade Svensk-tyska
foreningen. I sjdlva verket tillhorde Jung en delegation som efter
tysk inbjudan pa svensk generalorder uppvaktade diktatorn.
Detta hade skett pd den svenska regeringens inrddan. Press-
kritiken blev hiftig och Yngve Hugo tridde fram och forklarade
att det foreldg »ett uppenbart missbruk av den yttrandefrihet
som Radiotjinst soker tillimpa«.*®

Incidenten behandlades pa ett ordinarie styrelseméte. Initia-
tivet kom fran Radiotjinsts direktion, som beslot att ta upp de
politiska diskussionerna till ny behandling i styrelsen. Anled-
ningen till detta framgar inte av protokollet. Denna gang fann sig
styrelsen foranldten att via TT gd ut med ett uttalande, som
ansluter sig till det icke offentliggjorda protokollsuttalandet ma-
naden fore. Men med ett nytt moment: »Styrelsen uppstiller som
villkor for deltagande, att personliga angrepp, sdrskilt pa icke
nédrvarande, ej fir forekomma.« Protokollet ger vid handen att
styrelsen ocksa framholl f6r programledningen 6nskvardheten
av att diskussionerna leddes sd att en avsiktlig snedvridning av
debatterna forebyggdes i mojligaste man.*”

Under 1950 och 1951 férekommer inga protokollforda princi-
piella debatter om kommunisterna i Radiotjinsts styrelse. Kan-
ske fick styrelsens hdrda styrning programmedarbetarna att iakt-
ta en mycket stor forsiktighet. Exempelvis fick kommunisterna ar
1951 inte delta i en serie inldgg fran de politiska partierna, darfor
att ett omedelbart »genmile« inte kunde ges. Samma argument
lag bakom ett beslut 1952 att utesluta kommunisterna frdn en
liknande serie i kortvidgsprogrammen infor valet. Ddaremot fick
Hilding Hagberg delta i debattprogram tillsammans med 6vriga
partiledare.®®

Radiotjdnst iakttog en mycket restriktiv hallning gentemot
Sveriges Kommunistiska Ungdomsférbund, som i slutet av 1951
klagade over att forbundet inte hade fatt presentera sin verksam-
het i Dagens Eko under éret, vilket de andra ungdomsforbunden
hade fatt gora. Med hanvisning till styrelsebeslutet 1948 limnade
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radiostyrelsen skrivelsen utan avseende.”

En artikel i Roster i Radio av Henrik Hahr kan tyda p4 att det
anda funnits vissa problem. Debatter dir kommunisterna deltog
fick ofta en slagsida, skrev Hahr. Bestimmelsen att en kommu-
nist inte fick std oemotsagd medforde inte att slitningar och
overtramp undveks:

Ofta dr det av programredaktionella skil friga om ett synnerligen
snabbt avgorande dir praktiska och tekniska mojligheter spelar in.
Det dr sedan i efterhand, som kritiken fran utsidan kan sitta in med
ratt eller ordtt.

I samma artikel tog Hahr ocksé upp Radionimnden, inte minst
dérfor att regeringen hade 1atit en kommunist tillhéra nimnden,
namligen Knut Olsson: »Detta har till f6ljd att bit for bit dras
radions politiska aktualitetstjanst (inkl. TT-nyheterna) infor
ritta av denne kommunistiske domare eller hans medlopare
utanfor.« Henrik Hahr sig Radionimnden som en opinions-
nimnd, vars »forndamliga kulturrepresentanter« nu fick kavla
upp drmarna och pé ett helt annat sitt dn tidigare »ta itu med
det politiska jobbet«. Nu gillde det, menade Hahr, »vakthill-
ningen kring radions plats i dagens hart spianda situationx.
Hahrs artikel ar anmérkningsvard pd médnga sdtt. Varken tidi-
gare eller senare har en programtjansteman offentligt kritiserat
en radiondmndsledamot i s& oforskimda ordalag. Hahrs kritik
saknar fog om man ser till Radionimndens protokoll, ddremot
kan det vil tankas att Knut Olsson var en besvdrande faktor i icke
protokollférda diskussioner som Hahr eller andra program-
tjidnstemdn deltagit i. Det dr fullt mojligt att det var regeringens
atgird att forlinga Olssons mandat med tre dr som utloste
Habhrs ilska. 1950 tycks annars ha varit ett lugnt dr betriffande
kommunisterna och radion. Daremot visar Hahrs artikel att be-
stammelserna varit besvirande i det dagliga programarbetet. Det
ar ocksa tydligt att han var irriterad 6ver en stindigt dterkom-
mande kritik i Ny Dag. Det var d4nda, papekade han, en orittvis
kritik, eftersom det var Radiotjanst som hidvdat kommunisternas
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rdtt att vara representerade i programmen.* Négon principde-
batt tycks inte ha foljt pd Hahrs artikel.

Erlander vill utesluta

Det skulle sedan droja till valdret 1952 innan diskussionerna om
kommunisternas medverkan i radioprogrammen blev sa livliga
som de var 1948-1949. For forsta gangen forekom sadana diskus-
sioner 1 de overldggningar som Radiotjanst hade med partierna
infor valrorelserna eller infor sarskilda politiska programpunkter
mellan valen. Fran och med 1952 forsiggick dessa overliggningar
utan kommunisternas medverkan, formodligen en eftergift fran
Radiotjinsts sida i det hirda opinionsklimat som rddde efter
spionavsldjandena.

Vid en 6verldggning i mars 1952 med partiledarna kom fragan
om kommunisterna upp. Bertil Ohlin motsatte sig dd ett forslag,
som enligt hans mening skulle innebira att kommunisterna
skulle »inrangeras« i den demokratiska oppositionen. Tage Er-
lander foreslog dd en kompromiss som gick ut pé att oppositio-
nen, bestdende av hogern och folkpartiet, och regeringen (s+bf)
skulle tilldelas samma debattid. Nér den frigan var 1ost skulle
man diskutera debattiden f6r kommunisterna. Enligt protokollet
ifrdgasatte Erlander om kommunisterna 6ver huvud taget borde
fa delta och stoddes dirvidlag av samtliga partirepresentanter:
»Herr Erlander fann det namligen orimligt, att kommunisterna
far medverka i en radiodebatt, dels dirfor att de utgor ett utdo-
ende parti, dels ddrfor att det dr orimligt, att kommunisterna
bereds tillfille att diskutera utrikespolitik i svensk radio.«

Radiochefen Elof Ehnmark dberopade det skil som framforts
tidigare, namligen att kommunisterna var ett riksdagsparti och
darfor inte kunde utestdngas utan nirmare motivering. Erlander
kom dé pa en annan losning. Partiledardebatten kunde foregas
av en ekonomisk debatt, dir kommunisterna fick delta, men de
fick inte delta i sjdlva partiledardebatten.*
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For de svenska kommunisterna var dret 1952 mycket ogynn-
samt med spionaffirerna och Catalinaaffiren. Detta var bak-
grunden till en livlig pressdebatt om kommunisterna och radion
under sommaren infor valet i september. Henrik Hahr gjorde en
sammanstdllning, vars slutsatser svarar vdl mot underlaget. Han
fann att den socialdemokratiska pressen inte yrkade pd nagon
uteslutning av kommunisterna, medan oppositionstidningarnas
synpunkter inte foljde partilinjerna. Hahr &r sirskilt kritisk mot
Stockholms-Tidningen, som haft en rad kommunistitande in-
sindare »pd beklagligt 1dg nivi«.* Svenska Dagbladet upprepade
att partiledarintervjun med Hilding Hagberg kunde slopas.*

DN skot fram spionprocesserna. De hade dn en ging klarlagt
att kommunistpartiet inte bara var »fientligt mot folkstyrelsen
utan ocksa dr ett organ for utlindska, mot nationen fientliga stra-
vanden«. Expressen forde fram sin gamla asikt, att man inte skulle
ge kommunisterna martyrskapets mojligheter. Den liberala Vis-
terbottens-Kuriren kunde inte se det demokratiska i att lata kom-
munisterna, som ville krossa demokratin och forvandla Sverige
till en sovjetisk lydstat, delta i radioprogram. AT ansag att det var
farligt med avsteg fran yttrandefriheten. Yngve Moller i Arbetar-
bladet ville lata viljarna skota utrensningen. Ena dagen fann GHT
att »den demokratiska toleransens matt« var rdgat. Andra dagen
konstaterade tidningen att full panik tycktes ha utbrutit pd DN:s
redaktion och menade att det skulle vara bra om tidningen »i sin
mattlosa skrickslagenhet« kunde lugna sig en stund.*

Stockholms-Tidningen stéllde i en intervju partiledarna mot
viggen och ville ha deras synpunkter. Erlander ville inte uttala sig
och Gunnar Hedlund var péd semester. Ohlin diaremot ansdg att
det vore oklokt att helt utesluta kommunisterna men att skal
talade for en sdrskild debatt om demokratins och den nationella
solidaritetens problem. Jarl Hjalmarson gjorde ett kategoriskt
uttalande mot kommunisternas deltagande i partiledardebat-
ten.*

Med undantag f6r Hjalmarson intog alltsd partiledarna of-
fentligt en forsiktigare attityd. Generellt kan sdgas att de demo-

301



kratiska partierna inte uppvisade en entydig samlad végran, vil-
ket Henrik Hahr ocksd pdpekade i Roster i Radio efter valet.
Programledningen skulle inte agera »sjalvutnamnd tankepolis,
menade han. Rent spel skulle det vara, och sé ville nog ocksa
radiolyssnarna ha det. Skulle man skilla ut ndgon, sa skulle det
ske mitt i ansiktet pd honom, och inte pa hans rygg.*

Praktiska problem

Efter valet hosten 1952 tog radiostyrelsen pd nytt upp kommu-
nistfrdgan. Det skedde pd initiativ av aktualitetsavdelningen. Den
ville ha ett klart uttalande huruvida man skulle fortsitta som
hittills enligt styrelsens tidigare direktiv.

Torvald Karlbom ansdg att inget hade intraffat som pakallade
en forindring. Betriffande tillimpningen av direktiven forelag
det olika meningar. Elof Ehnmark och Henrik Hahr papekade att
det var omojligt att garantera att kommunisterna verkligen blev
emotsagda. Om de inte blev det, kunde detta omojligen skyllas
pa Radiotjanst. Det var en organisationsfriga, invinde Annie
Wallentheim (s), medan Conrad Jonsson insdg svarigheten. Karl-
bom kunde inte forstd hur deltagarna i partiledardebatten orga-
niserade sin tid, sd att de inte hade ndgon chans att beméta den
farligaste motstandaren.

Jonsson aterigen menade att kommunisterna inte fick upptra-
da som programforstorare och tinkte sig en stor partiledardebatt
plus ett envig mellan ndgot annat parti och kommunisterna. Har
framholl han att hans parti, socialdemokraterna, hade den stors-
ta formagan att sldss med kommunisterna. Olof Sundell tyckte
att det skulle vara lyckligast om kommunisterna inte deltog i
partiledardebatten. 1948 drs styrelseuttalande var en kautschuk-
bestimmelse, pastod Erik Lonnroth, som absolut inte ville vara
med om ndagot forbud. Hahr fillde en ganska draplig kommen-
tar, ndr han paminde om styrelsens bestimmelse 1949, att man
inte fick »skilla pd nagons rygg«. Eventuellt kunde kommunis-
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terna dberopa den bestimmelsen, om de blev uteslutnal!

Diskussionen hade gett underlag for tvd forslag: 1) kommunis-
terna skulle fortsitta att delta i partiledardebatten, 2) de skulle
inte fd gora det, men i stillet forekomma i envigsuppgorelser.
Jonsson avstod fran att stilla proposition, eftersom styrelsen inte
var redo for beslut. Styrelsen beslot darfor att tidigare principbe-
slut skulle gélla och att drendet skulle behandlas pd nytt senast
fore landstingsvalet 1954. Ett yttrande av Hahr tyder pd att pro-
gramtjansteminnen var besvikna. Det kan inte ha varit sirskilt
uppmuntrande att mota en oenig styrelse. Diskussionen visar
ocksd att de fyra demokratiska partierna sjdlva inte hade tankt pa
att bemota kommunisterna i partiledardebatten.” For program-
personalen kan det ha varit frustrerande att mdrka att ndr det
verkligen gdllde, underldt politikerna sjélva att siga emot kom-
munisterna.

Vid en overldggning med partisekreterarna fran de fyra demo-
kratiska partierna efter valet 1952 upprepade Elof Ehnmark att
kommunisterna i praktiken kom att std oemotsagda under parti-
ledardebatten, eftersom de demokratiska partiledarna hade sa
mycket att siga varandra.

Denna kritik tycks ha klingat ohord, i stillet diskuterade par-
tisekreterarna dnnu en gang Radiotjansts instdllning till kommu-
nistfrdgan. Gunnar Svird (h) kunde inte dela radiostyrelsens
formella uppfattning, och till en viss del holl P.-O. Hansson (fp)
med honom, dven om han var ytterst tveksam. Kommunisterna
agerade inte som ett riksdagsparti i vanlig mening, hivdade
Svird. I riksdag och i radio drev de en propaganda som hade helt
andra syften dn ovriga partiers. De var inte intresserade av att
diskutera, utan i stdllet ville de agitera, vilket framgick av parti-
ledardebatten. Svird fick gehor for sina asikter. Hansson tyckte
att mycket talade for att man borde gora sig av med kommunis-
terna i radiodebatterna. For forsta gangen framfordes — i varje
fall i protokollen — asikten att kommunisternas riksdagsrepre-
sentation inte utgjorde ndgot visentligt skil for att de skulle fa
framtréda i radio. Pastdendet kom fran Karl Lindegren (bf), som
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deklarerade att han inte hyste ndgra betidnkligheter mot att port-
forbjuda dem. Han undrade om man slog vakt om de demokra-
tiska virdena genom att ldta kommunisterna begagna radion for
propaganda. En avvikande mening anforde Arne Pettersson (s),
de borde fi vara med, om i4n inte overallt och alltid. Han tyckte
att den kommunistiska taktiken hade dndrats. Man skulle sikert
fa uppleva »en tid av hygglighet« frin kommunisternas sida.

Aterigen dterforde Radiotjinst politikerna till verkligheten.
Henrik Hahr undrade angdende kritiken mot Radiotjdnsts sty-
relse om plotsligt ett organ som tillsattes delvis av staten, delvis
av privata intressen, skulle utestinga ett parti som inte var utsla-
get med parlamentariska medel ur riksdagen. Overldggningarna
slutade med ett beslut att halla frdgan oppen till ett kommande
sammantride 1953.%8

Nagon eftergift var tydligen nodvandig fran Radiotjinsts sida.
Offret pd den visterlindska demokratins altare blev program-
tjanstemannen Bo Teddy Ladberg, kind kommunist, som vid
denna tid avstingdes fran programarbete. Denna affir behandlas
separat.

Nir partisekreterarna pd nytt diskuterade kommunistfragan
1953 var synpunkterna ungefir desamma som gingen fore. Om
det blev sakdebatter, behdvde kanske inte kommunisterna delta
i alla debatter, menade Sven Aspling (s). Annars holl han pé
tidigare praxis. Gunnar Svird knot an till detta men hdvdade att
slutdebatten skulle foras utan kommunisterna, eftersom denna
debatt skulle koncentreras pa de mera reella fraigorna. Han tyckte
inte att man var skyldig kommunisterna samma hansyn som de
andra partierna, pa grund av deras sdrart. Birger Lundstrom (fp)
medgav att han alltmer kommit att inta samma uppfattning som
Svird. Man kunde ha en allménpolitisk slutdebatt utan kommu-
nisterna, om man anordnade en mera idépolitiskt betonad de-
batt.

Aspling blev ndgot villradig. I en idédebatt om till exempel
frihetsbegreppet borde kommunisterna vara med, men med
hinsyn till reaktionen pa arbetsplatserna ansdg han personligen
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att det skulle bli svért att stilla dem utanfor den avslutande
debatten. Lingre fram i diskussionen sade han emellertid att
kommunisterna inte behovde vara med i slutdebatten.” I en ny
diskussion med partisekreterarna i borjan av 1954 var Aspling
mera bestimd. Kommunisterna skulle vara med i den avslutande
debatten, som da skulle goras till en idédebatt. Daremot behovde
de inte vara med i varje sakdebatt.”

Erlander dndrar sig

Nir partiledarna och radiostyrelsen sammantriddde i statsrads-
beredningen i mars 1954, dnnu en ging pa begdran av aktuali-
tetsavdelningen, for att diskutera alternativforslag infor valrorel-
sen blev aterigen kommunistfragan behandlad. Tage Erlander
hade nu dndrat stindpunkt. Efter ndrmare eftertanke ville han
deklarera att det forefoll honom orimligt att »gora den i och for
sig onskvirda sorteringen av kommunisterna«:

Jag tror framfor allt, att det inte gir att gora pa det sittet, att man
ska ha i samma vecka en debatt om demokratien och friheten, dir
kommunisterna sager: Idag talar ni om demokratien, och dé far vi
vara med, men pé torsdag dr vi uteslutna. Tror, att vi skulle tillféra
kommunisterna alldeles for stor propagandaeffekt i slutspurten
genom att gora nagot sddant. Nir jag ser tanken utformad, méste jag
sdga, att den 4r dessvirre omojlig ur vara synpunkter.

Det tog sex ar for socialdemokraterna att komma fram till denna
stindpunkt. Kanske spelade det in att Josef Stalin dott aret fore
och att eftertridarna Bulganin och Chrusjtjov hade signalerat ett
tovéder i relationerna till vast. Gunnar Hedlund anférde liknan-
de synpunkter som Erlander. For Bertil Ohlin kom nog det klara
beskedet frin Erlander nagot overraskande. Trots att kommu-
nistpartiet var sa litet fick det anda vara med i omkring ett halvt
dussin arrangemang, papekade han och undrade hur mycket
oppositionen fick vara med i Ryssland.
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Conrad Jonsson erinrade nu om opartiskheten. Protokollen
ger inte direkt vid handen att den aspekten kommit upp i de
tidigare diskussionerna under drens lopp:

Kan nog hinda, att vi under sjilva sindningarna ménga génger
kanske inte har stringt héllit pd den principen, men det far vil
betraktas som olyckshandelser. Fragan dr, om vi medvetet ska bryta
mot den regel, som vi bor folja. Har man yttrandefrihet som en
grundsten uti demokratien, sd ska man ju inte begagna sig av samma
dumma metoder som man anmirker pd betriffande forhéllanden
osterut [...].

Torvald Karlbom ville inte heller utestinga kommunisterna fran
slutdebatten. Om det hade varit fraga om att forbjuda dem 6ver
hela linjen, hade han tyckt att det varit ndigon mening. Ohlin
forklarade till slut att om Radiotjanst beslutade att kommunis-
terna skulle delta i slutdebatten, skulle folkpartiet acceptera detta.
Radiotjdnsts instédllning kan dock inte ha kommit 6verraskande.
Den hade varit densamma sedan 1948. I samband med tidsfor-
delningen yttrade Erlander: »Om ni vill, att kommunisterna
verkligen skall ha ndgot obehag av radiodebatten, vilket de
knappast har haft hittills, s& maste det vara vi som tar upp dem.«!

Kommunistfrdgan var emellertid inte ur virlden med detta.
Fortfarande 1955 ville man inskrinka kommunisternas medver-
kan. I en promemoria infor ett sammantride med partiledarna
i september det aret framholl Wilhelm Rohl i ndgot, tycks det,
trotta ordalag att frigan om kommunisternas medverkan stin-
digt diskuterats och att partiledarnas instillning inte varit
entydig frdn ar till 4r. Han erinrade ocksa om att man s sent som
vid en ekonomidebatt i maj varit allvarligt benédgen att utesluta
den kommunistiske representanten. Vid sjilva overldggningen
framfordes flera forslag som avsag att inskrinka kommunis-
ternas medverkan:

Statsminister Erlander ifrdgasatte, om inte diskussionerna i viss man
kunde ersittas av anforanden av partiledarna ensamma, och
betraktade det som en mindre risk att slippa fram kommu-
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nistledaren ensam 4n att ha honom med i en debatt, dir de
demokratiska deltagarna ofta dr sa upptagna av att bemota varandra,
att man inte dgnar tillracklig uppmarksamhet at kommunisten [...].

Jarl Hjalmarson hade motsatt uppfattning, och Bertil Ohlin
forsokte finna en 16sning ddr kommunisterna skulle fd delta
ibland men inte alltid. Gunnar Hedlund var avgjort emot varje
tanke pa att hindra kommunisterna fran att upptrada i radio.
I sin sammanfattning konstaterade Rohl att partiledarna hade
svart for att finna en form som béde tillgodosédg kravet pa att de
demokratiska partierna skulle fa tala ut med varandra och att
kommunisterna inte gjordes till martyrer genom avstingning.*

Radiochefen skdirper tonen

En viss skdarpning kan man iaktta efter Olof Rydbecks tilltrade
som radiochef 1955. Nir politiska kommittén — ett nyinrittat
organ for radiochefen — sammantradde i mars 1956 fastslogs att
Radiotjanst skulle vidhélla sin tidigare instillning att kommu-
nisterna borde delta i samtliga valprogram. I en 6verliggning
med partisekreterarna samma manad deklarerade Rydbeck att
Radiotjanst inte kunde rubba sin tidigare stindpunkt. Sven
Aspling ansdg dndd att man kunde diskutera att utesluta dem ur
ndgon av sakdebatterna och stoddes av Olle Dahlén (fp). Gunnar
Svird och Ragnar Moberg (bf) uttalade i denna punkt ingen
uppfattning.”

Ungernkrisen hosten 1956 fick inte alls samma foljd for kom-
munistfragan i radio som Pragkuppen 1948. Mojligen blev det en
skiarpning i januari 1957 for att forhindra att kommunisterna i
debatter skulle fd sista ordet. Radiotjinsts styrelse godkdnde da
en Overenskommelse med partierna att 15 minuter varje dag
mellan den 1 och 5 april skulle stillas till respektive partis forfo-
gande. Kommunisterna skulle svara for det forsta programmet
medan ordningen for de 6vriga fyra skulle lottas. I en avslutande
debatt skulle sedan alla fem partierna finnas med.**
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En overldggning med partiledarna i mars 1958 bjod pa vissa
poénger. Nir partiledarintervjuerna diskuterades ansdg Erlander
att partierna borde fa frihet i amnesval och intervjuoffer. Olle
Dahlén framkastade dd »att kommunisterna vid full valfrihet
kunde foredra att lita sig utfrdgas om sin instéllning till atom-
vapen. Erlander, som hade stora bekymmer med sin partisplitt-
ring i atomvapenfragan, tog da tillbaka sitt forslag.”®

Trots att den negativa instdllningen till kommunisterna avtagit
i styrka hos partiforetridarna utstricktes ar 1958 styrelsebeslutet
1948 om bland annat forsvaret av de demokratiska virdena till att
gilla dven for tv-programmen. Detta medforde, enligt Herbert
Soderstrom, att nér tv vid valen dessa &r ldt partierna presentera
sig sjdlva i var sitt program kunde inte presentationen genomfo-
ras utan en direkt efterfoljande fragestund, da partiledarna inter-
vjuades av foretriddare for de andra partierna. Skilet var att man
inte kunde lata kommunisterna std oemotsagda.*

Avdramatisering

SR:s publiceringskommitté, som i borjan av 1960-talet utarbeta-
de regler for programverksamheten, tog givetvis ocksd upp
frigan om odemokratiska partier. Tongdngarna ir nu ndgot
annorlunda. Wilhelm Roéhl skrev i en PM 1960 att det inte kunde
betvivlas »att en mindre &ngslig politik gentemot de ode-
mokratiska riktningarna i vissa fall kan medfora bestimda
fordelar ur demokratiens egen synpunkt utan att utgora nagon
fara for en sd stabil demokrati som den svenska«.”’

Den frimste ideologen bakom programreglerna var annars
Karl-Erik Lundevall, da chef for talavdelningen. Samma ar kon-
staterade han i ett utkast till programregler att »odemokratiska
riktningar, som dr representerade i riksdagen, bor i regel, pa
villkor som uppfyller kravet pa opartiskhet, fi delta i sddana
program eller programserier, vari samtliga 6vriga riksdagspartier
ar foretradda«. SR skulle i 6vrigt ha frihet att »hdvda de demo-
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kratiska virdena och kritisera overgrepp mot dessa, samt att ldta
demokratiska riktningar framtrada i program utan att darfor ge
odemokratiska riktningar motsvarande mojligheter«.>®

Detta resonemang kommer igen i de regler som slutligen an-
togs 1962. I ovrigt hanvisar man till radiostyrelsens uttalande 1948,
men inte till de efterfoljande. Huvudregeln skulle vara att odemo-
kratiska riktningar i undantagsfall skulle fi komma till tals. En
viss uppluckring kan iakttas i pastdendet att det ibland kan ha
ansetts tillriackligt att de blivit kritiserade eller avbalanserade i ett
foljande program. Det papekades ocksa att regeln inte géllde ge-
nerellt f6r nyhetsprogram och intervjuer. Uppenbarligen byggde
detta undantag pa tidigare erfarenheter, da det varit svart att i ett
och samma program eller inslag tilllimpa bestimmelsen att en
odemokratisk medverkande skulle sigas emot.”

Begreppet »visterlaindsk demokrati« forsvann pa 1960-talet. I
avtalet mellan SR och staten infordes f6ljande bestimmelse: »Bo-
laget skall i programverksamheten hdvda de grundliggande de-
mokratiska virdena.« Denna skrivning kan nog sagas vara i takt
med kommunisten Knut Olssons reservation 1948 i Radionamn-
den.®

Fortfarande gjordes salunda inskriankningar i yttrandefriheten
for att hélla tillbaka odemokratiska yttringar. I praktiken gillde
det kommunisterna. Diaremot édr det tydligt att programreglerna
1962 underldttade sjdlva programarbetet i friga om kommunis-
ternas deltagande i programmen. Frigan avdramatiserades, kan
man siga.

Fallet Ladberg

Frdgan om kommunisterna och radion gav som nimnts tidigare
upphov till ett yrkesforbud. Det drabbade Bo Teddy Ladberg,
som arbetade pd Roster i Radio. Han var ocksd programman,
dels halldade han, dels medverkade han i ungdomsprogrammen.
Att han var medlem i kommunistpartiet hade han aldrig gjort
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ndgon hemlighet av. Han blev avstingd fran programverksam-
heten i oktober 1952 och skrev da ett brev till radiochefen Elof
Ehnmark:

B.B. Jag har nyss per telefon av Olle Bjorklund meddelats att jag inte
lingre kan anvidndas som halldiman. Jag hoppas att Du inte tar illa
upp om jag vill ha en skriftlig bekriftelse fran dig pa att det forhéller
sig sd, girna ocksd vilken motivering som ligger bakom ett sa
anmirkningsvirt beslut och vilken instans som har fattat det.

I ett mycket kortfattat brev svarade Ehnmark den 24 oktober pa
Ladbergs fragor:

Broder. P4 Din begiran vill jag skriftligen meddela Dig, att
Direktionen har beslutat, att Du tills vidare inte skall anvidndas i
hallatjanst pd grund av den politiska instdllning Du uppgivit Dig
intaga.®!

Det var alltsé direktionen som fattade beslutet. Men det markliga
ar att detta skedde efter det att Ehnmark mottagit Ladbergs brev!
Sammantrddet holls den 21 oktober och da hinvisar man till
Ladbergs brev:

Med anledning av inkommen skrivelse frdn Ladberg beslot
direktionen att denne, pd grund av den politiska instdllning han sjilv
uppgivit sig inta, tills vidare inte skulle anvindas i halldtjanst.*

Direktionens tillvigagingssitt dr egendomligt och ger upphov
till olika tolkningar. Formuleringen i protokollet kan tyda pa att
Bjorklunds édtgird inte byggde pd direktionens beslut. Men det
kan ocksa ha varit si, att man forst inte ville protokollféra be-
slutet. Det ar inte heller otdnkbart att styrelsen fattat ett icke
protokollfort beslut eller att radiochefen mottagit pastotningar
fran en instans utanfor Radiotjanst. I samtliga fall dr det inte
uteslutet att signaler kan ha kommit frdn sikerhetspolisen eller
fran regeringshall, men beldgg saknas.

Bo Teddy Ladberg nimns egendomligt nog inte i debattartik-
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larna om radion och kommunisterna. Diremot forekommer han
i ett brev som Gunnar Heckscher, rektor for Socialinstitutet och
ledare for unghogern, skrev just 1948 till Ivar Anderson, vice
ordforande i Radiotjdnsts styrelse. Det var ett mycket indignerat
brev:

Jag tycker alldeles oerhort illa om kommunister, sa illa att jag erfar
ett direkt fysiskt obehag vid att titta pa den kommunist Stockholms
stadsfullmiktige tagit sig for att sitta in i Socialinstitutets styrelse.
Liksom det under kriget brukade sigas om nazisterna tror jag att
man nu kan siga om kommunisterna, att egenskaperna hederlig,
intelligent och kommunist dro oforenliga: den hederlige kommu-
nisten dr inte intelligent, den intelligente kommunisten &r inte
hederlig, och den ménniska som ar bade hederlig och intelligent kan
inte bli duperad av kommunisternas propaganda.

Heckscher ville emellertid inte avstinga kommunisterna fran
radion men passade pd att upplysa Ivar Anderson om att Bo
Teddy Ladberg var organiserad kommunist:

Han tjanstgor numera sa gott som uteslutande pa Roster i Radio och
det skulle formodligen vara olyckligt att avskeda honom, men han
borde aldrig ha kommit in i foretaget, och ndr han nu dr dar maste
det bland annat ur kuppberedskapens synpunkt tillses, att han inte
far tillfille att syssla med programverksamheten.®

I radions arkiv blir Bo Teddy Ladberg pa nytt aktuell tiden efter
Koreakrigets utbrott sommaren 1950. Inom radiochefen Elof
Ehnmarks chefskollegium fanns det i slutet av september en
pdtaglig irritation 6ver en resa till Sovjetunionen som Ladberg
gjort under en tjinstledighet. I pressen hade nidmligen resan
forbundits med Radiotjanst. Kollegiet uttalade »sitt beklagande
over att detta inte dessforinnan fatt tillfille att behandla
fragan«.

I oktober blev Ladberg éterigen aktuell i chefskollegiet. Leda-
moterna fick veta att forsvarsdepartementet genom departe-
mentschefen begirt upplysningar pa telefon med anledning av

311



att Ladberg sokt uppskov fran militdrtjanstgoring. Mer fortiljer
inte protokollet.® Tvd veckor senare hade ldget blivit allvarligare:

Foreslog herr Ginsburg att pa forekommen anledning frdgan om Bo
Teddy Ladbergs medverkan i radioprogrammet mdtte understillas
styrelsens prévning, huruvida denna medverkan skulle begrinsas
eller icke. I samband hirmed redogjorde ordféranden hur denna
fraga tidigare behandlats i styrelsen.®®

Det dr nagot markligt att forslagsstéllaren dr Manne Ginsburg,
visserligen Ladbergs formelle chef, men utan programansvar.
Underlaget ar dock for bristfilligt for att man skall kunna avgora
om initiativet verkligen kom fran honom eller inte. Ginsburgs
forslag kan ha foljt pd en diskussion, dér det har forelegat olika
meningar. Ginsburg sjilv uppger att han aldrig sett protokollet.
Han menar att han inte spelat den aktiva roll som protokollet
uppvisar.®”’

Nir den styrelsebehandling som Ehnmark redogjorde for dgde
rum gdr inte att faststdlla. Den har aldrig blivit protokollférd.
Enligt en uppgift av Ehnmark i chefskollegiet behandlade arbets-
utskottet Ladberg den 18 och 24 oktober. Inte heller detta har
tagits till protokollet. Ehnmark berittade ocksa att ett prelimi-
nirt forslag angdende medverkan i radioprogrammet skulle lag-
gas fram vid nidsta sammantride. Den 31 oktober framlades i
chefskollegiet ett »forslag till yttrande fran styrelsen rorande
medverkan i radio av personer som foretridde politiska ytterlig-
hetsriktningar, vilket utarbetats av 6verste Sundell.®® Forslaget
finns inte bifogat och dterfinns inte heller pa annat stille. Om
det antogs i styrelsen eller inte 4r oklart. Arendet finns inte alls
nimnt i protokollen.

BANNLYSNINGEN UPPHAVS
Bo Teddy Ladbergs avstingning upphorde forst 1958. I december
1957 beslot direktionen att Ladberg skulle 6verforas till musik-
avdelningen. Styrelsens arbetsutskott skulle emellertid forst
informeras. Ndgon protokollford radfrdgning hos arbetsut-
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skottet forekom inte, utan radiochefen Olof Rydbeck »anmilde«
i borjan av 1958 avsikten att forflytta Ladberg till musikav-
delningen, »ddr han skulle handha vissa publicitetsuppgifter
samt producera program«. Vid den hir tidpunkten var inte
langre kommunisterna sirskilt kontroversiella i programsam-
manhang, 4ven om 1948 drs beslut ocksa antogs for televisionens
del. Och musikavdelningen bedémdes vil som ofarlig.

En viss forsiktighet iakttogs dock till en borjan i Ladbergs fall.
Ett direktionsprotokoll fran 1959 visar att han endast fick syssla
med musik. I ett beslut om en Osterrikeresa for produktion av
musikprogram blev ordet »musikprogram« understruket i pro-
tokollet.®” Men nir Ladberg 1967 blev konferencier f6r 10 ooo-
kronorsfradgan i tv och aret dirpa blev programledare for det inte
alldeles okontroversiella talkshowprogrammet »Timmen« fore-
kom inte lingre nagon tvekan.

SAPO OCH LADBERG
Sakerhetspolisen var under ldng tid mycket intresserad av Bo
Teddy Ladberg, fran slutet av andra virldskriget till langt in pa
1960-talet. Det stora intresset for Ladberg kom nir han blev
anstilld pa Radiotjanst. Bidragande var ocksa att en eller flera
anstillda pa programforetaget rapporterade till sikerhetspolisen
om Ladberg och andra kommunister. Vid ett tillfille fick
sdkerhetspolisen till och med lyssna pd ett av hans program och
ocksa ta del av ett synopsis. I januari 1949 meddelade en anstalld
sakerhetspolisen att Ladberg fitt ett ultimatum av styrelsen, att
antingen limna kommunistpartiet eller Radiotjanst. Detta skulle
ha skett sommaren 1948, mojligen kan detta ha ett samband med
Heckschers brev till Ivar Anderson. Enligt sagesmannen hade
Ladberg senare forklarat att han limnat partiet. Ultimatumet
gillde dven hans kollega Lars G. Warne.”
Nagot senare, och dd hade ocksa forsvarets sikerhetstjanst
blivit intresserad, tog fallet Ladberg en allvarlig vindning:
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I mars 1949 meddelade en tillforlitlig uppgiftslimnare att det inom
Radiotjanst, ddr L dr anstilld, finnes en kommunistisk grupp och att
L, som hyser utpraglat sovjetvanliga asikter, &r med i denna grupp,
mojligen dess ledare.

Genom overvakning av Ladberg eller andra vicktes till och med
misstankar om olovlig verksamhet:

L. dr pd Tallrisstigen, Lidingo, granne med norska mb, pressattachén
vid norska ambassaden i Stockholm, Reidar Hedemann. Dessa
brukar ha sillskap pé sparvagnen och studerar dd gemensamt Ny
Dag. De kommenterar instimmande Ny Dags dskadning. Vid tiden
for forhandlingar i Oslo angdende en eventuell nordisk forsvars-
allians hordes L siga till H, att denne vil vore i tillfille att pd grund
av sin befattning lamna L ingdende uppgifter om den norska install-
ningen till fragan.

Det finns ocksd exakta uppgifter om ndr Ladberg besokte kom-
munistiska partiets lokaler i Stockholm och vilka han triffade,
till exempel ungdomsforbundets sekreterare och Gerda Linderot.
Nir han dtervinde frdn sin resa i Sovjetunionen 1950 visste si-
kerhetstjansten att han overlimnade brev och hilsningar fran
froken Ina Linderot, som han triffat i Moskva.”!

Ocksa Ladbergs hustru Eivor 6vervakades av sikerhetspolisen.
Hon var mycket aktiv inom kommunistpartiet och var vid sin
dod 1949 personlig sekreterare till partiledaren Sven Linderot. I
Ny Dag skrev Ladberg en minnesruna, som siakerhetspolisen
nogsamt noterade en kidnslosam rad: »Jag beundrar din kamp f6r
att nd fram till den livs- och virldsaskddning som du hann fram
till och som vi bdda visste vara den ritta.«

I februari 1952 fick sikerhetspolisen veta av ndgon pa Radio-
tjanst att Bo Teddy Ladberg och Lars G. Warne begirt tjanstle-
dighet for studier: »Det kunde vara av intresse att veta vad de
skall gora, skrev en sidkerhetspolis i en promemoria. Vid samma
tid kom en rapport som formodligen blev 6desdiger for Ladberg.
Den 29 februari 1952 hade han uppsokt sovjetiska ambassaden
och frégat efter forste ambassadsekreteraren E. A. Tarabrin, som
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sdkerhetspolisen trodde var en av de ledande inom den sovjetiska
underrittelsetjinsten. Tarabrin var inte antriffbar och darfor
hade Ladberg latit hilsa att han inte kunde dta lunch med ho-
nom samma dag som overenskommet var.

Nagot senare uppgav en killa inom Radiotjinst att Ladberg
forefallit ha kommit pa gron kvist. I motsats till tidigare var han
nu mycket vilklidd, och han hade ocksa blivit »pafallande ddm-
pad och undfallande« i interna debatter. Sagesmannen kunde
ocksd beritta att Ladberg anstringde sig for att fa extra tjanst-
goringar lordagar och sondagar:

Inom programledningen skulle man vara radd for att detta sker icke
enbart for fortjanstens skull utan dven systematiskt for att gora hans
rost kand for en sd stor allmidnhet som mojligt, vilket ur siker-
hetssynpunkt bedoms som mycket allvarligt.

Detta gillde dven Warne. En sikerhetspolis ifrdgasatte om inte en
viss overvakning borde ske av de tva.

Sdpoakten visar att Ladberg under hela 1950-talet fortsatte att
vara aktiv inom den kommunistiska rorelsen.”” Hans langa yr-
kesforbud medforde inte att han foll i glomska hos forsvarssta-
bens inrikesavdelning. Foljande notering gjordes 1959: » Trots sér-
skilda order frdn radiochefen har L. fitt tillfdlle att leda minst tre
programpunkter hosten 1958. Skdlen hirtill dr oklara.« Ett pro-
gram dr namngivet och kan knappast ha utgjort nagon storre
fara for rikets sikerhet. Ladberg uppgavs ha varit programvird
for »Onskekonsert for musikilskare landet runt«.” I borjan av
1960-talet gjorde han resor till Sovjetunionen och till DDR.
Mojligen kan denna aktivitet ha foranlett Sipochefen P. G.
Winge att foredra Ladbergs akt for rikspolischefen, nir Ladberg
1966 blev konferencier for 10 ooo-kronorsfragan i tv. Det framgar
i ett annat Sipodokument att Ladberg nu hade blivit en kindis.

Sdkerhetspolisens tvd informanter pa Radiotjinst berittade
ocksd om andra anstillda. Intendenten Borje Lindell var »en
gammal argsint clartéist«. Matts Rying hade »visat sig vara en
sovjetsympatisor av stora matt«: «Han berittar ofta och girna att
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han besokt SSSR och talar med fortjusning om, att manniskorna
dér dro likadana som hir i landet.« En annan programtjinste-
man, Nils Linnman, misstinktes for kommunistsympatier, efter-
som han fitt en inbjudan frdn bulgariska legationen. Han hade
till arbetskamraternas stora munterhet upptritt i en fullstindigt
sackliknande kostym, »for att gora ett sant proletdrt intrycke.
Magnus Enhorning kunde enligt informanten betecknas som
mycket radikal, vilket framgick av hans uttalanden och umgange.
Tva tekniker tillhorde ocksé skaran av kommunister.

Sdkerhetspolisen fick ocksa en redogorelse for innehdllet i en
diskussion 1951 inom Radiotjdnstemdnnens forening om Radio-
tjansts stillning i ett beredskapslige. Det framkom under sam-
kvimet att Ladberg, Warne, Lindell och Enhorning med all tyd-
lighet gett uttryck for defaitistiska asikter.

En av sagesmdnnen pd Radiotjanst ansag att Roster i Radio pa
ett egendomligt sdtt blivit en »inkorsport till Radiotjanst for
kommunistsinnade element«. Personen i fraga avradde dock si-
kerhetspolisen fran att kontakta chefredaktéren Manne Gins-
burg, vars »instillning« inte var alldeles klar. Han och Ladberg
var dessutom goda vanner.

Det var bara Ladberg som drabbades av ett yrkesforbud och
man kan fraga sig varfor han plotsligt hosten 1952 blev en sadan
sakerhetsrisk. Med tanke pé sdkerhetstjansternas tidiga intresse
for honom borde avstingningen ha kommit mycket tidigare, kan
man tycka. Till en del kan naturligtvis spionaffirerna och Catali-
naaffiren ha spelat in, men knappast ha varit avgorande. For-
modligen har avstingningen att géra med de olika aktioner som
var pa ging 1951-1952 for att hantera »opdlitliga element«.
Tvangsmedelslagen kom till 1952, och den hemliga sektionen II
inom Folk och Forsvar samarbetade med TCO, LO, SAF, siker-
hetspolisen och forsvaret i kampen mot kommunisterna. Det
psykologiska forsvaret inrittades vid samma tid.

Kanske var ocksd upprittandet av sd kallade beredskapspro-
gram en av flera avgorande faktorer. Ddvarande teaterchefen
Palle Brunius hade 1951 fatt i uppdrag av styrelsen att samman-
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stilla beredskapsprogram for framtida férvaring i olika bergrum.
Hans uppdrag slutfordes 1952. Enligt en muntlig killa visade det
sig att Ladberg hade pd- och avannonserat en del av de program
som redan gatt i sindning. C.-O. Sandgren pd Radioteatern fick
dé i uppdrag att klippa bort Ladbergs rost. Orsaken var natur-
ligtvis den att i krigstid skulle det svenska folket kunna lita pa
radions hallimédn. En kommunist var en sikerhetsrisk.”

Kommunistiska klagomdl mot Radiotjinst

Hur agerade da det kommunistiska partiet dren efter 1948, tog
det strid med Radiotjinst? Nar det giller medverkan i valrorelse-
programmen behovde partiet inte agera, ddr ansag ju Radiotjanst
att partiet inte kunde uteslutas, eftersom det var representerat i
riksdagen. Annorlunda 1dg det till med demokratiparagrafen
1948, den var ju till en klar nackdel for partiet, da den begransade
mojligheten att delta i de politiska debatterna och bedriva opi-
nion. Partiet valde dnda att inte ta strid med Radiotjanst. Det
finns i kédllmaterialet inga hanviandelser till radiochefen eller till
styrelsen for Radiotjinst. Uppenbarligen foredrog partiet att
ligga lagt, for att inte ytterligare forvérra sin situation. Partiets
mojligheter att diskutera inskridnkningen i andra tidningar dn
sina egna var ytterst fa, for att inte siga obefintliga. Formodligen
var ocksd kommunisterna angeldgna om att ha kvar den ventil
som Radiotjdnst andd utgjorde, for att nd ut med sitt budskap till
andra 4n sina egna.

Partiorganet Ny Dag kunde naturligtvis agera pa ett betydligt
friare sitt. Har gillde ocksa att for partivinnerna visa upp en
kritisk attityd. En genomgéng av Sveriges Radios klippsamling
visar att tonen var fran och oftast ritt grov gentemot program-
foretaget. Radiotjanst framstills som USA-styrt. Bakom pro-
grammen stdr »den amerikanska kontrollkommissionen i Stock-
holm« eller ocksa har de bestillts av president Truman.”
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EN »PATOLOG« VID MIKROFONEN

I slutet av 1947 riktade Ny Dag vildsam kritik mot Radiotjanst
i samband med 3o0-arsjubileet av ryska revolutionen. For att
gripa sig an detta kontroversiella amne hade foredragsavdel-
ningen engagerat fyra forfattare med socialistisk bakgrund, tva
som avfallit frén tron pd Sovjet, norrmannen Arnulf Overland
och Eyvind Johnson, och tvd som fortfarande hyllade Sovijet,
dansken Martin Andersen Nex6 och Erik Blomberg. Bakom idén
stod chefen for foredragsavdelningen Nils-Olof Franzén och
Borje Lindell, vilka hade noterat aktualitetsavdelningens oin-
tresse for amnet.”

Hur laddad programidén var visade sig redan fore utsindning-
en. Sovjetiska legationen i Stockholm vinde sig namligen till UD
for att stoppa Overland och Johnson, pd grund av deras negativa
instéllning till Sovjet. Framstillningen foranledde ingen atgird.
Morgon-Tidningen fann det ryska inblandningsforsoket svarbe-
gripligt. Endera var det ren taktloshet eller en forklarlig okunnig-
het om den demokratiska yttrandefrihetens principer. DN tyckte
att legationen handlade klumpigt och att agerandet pdminde om
den tyska legationens uppvaktningar hos UD under krigsaren.””

Ny Dag skridde inte orden efter sindningen, sérskilt inte mot
Overland, som padmindes om att ryska soldater riddat hans liv
nir han var koncentrationsldgerfinge i Tyskland: »Radiotjinsts
ledning méste veta att Overland dr psykiskt defekt, en patolog
som passar bidttre under psykiatrisk vird dn framfér en radio-
mikrofon.«”®

Overlands formuleringar var hdrda: »Revolutionen har inte
bragt andra frukter 4n dem som hinga i galgen. [-——] Sovjet
kallar sig socialistisk och demokratisk, men &r inte demokrati
och inte socialism —utan en ny nationalsocialism.« Johnson
gjorde en liknande jamforelse. Sovjet var virldens mest utprig-
lade polisstat: »Proletariatets diktatur 4r en diktatur dver proleti-
rerna, icke genom dem; likheterna mellan en kommunistisk och
en nazistisk dro storre dn olikheterna.«’”” Gustav Johansson pa-
pekade i Ny Dag att Overland dndrat instillning sedan han talade
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i Medborgarhuset i Stockholm sommaren 1945: »Utan Rysslands
kamp skulle vi aldrig kommit hem.« Fran den sovjetiska
Stockholmslegationen kom ocksa protester.®

Visserligen var det vil sorjt for balansen i minnesprogrammet,
men det dr d4nda ritt forvinande att Radiotjanst vid denna tid-
punkt lit sa pass tillspetsade omdomen féillas om en annan stat.
Det hade varit otinkbart om det gillt nagon véststat eller USA.
Franzén har senare berittat att den radikale Borje Lindell inte
kunde ta ansvar for Overlands inslag, men hade nu Radiotjinst
inbjudit Overland kunde inte girna hans manus censureras.®

I Radiondmnden var Knut Olsson givetvis inte njd med pro-
grammets innehdll och valet av medverkande. Aven om den
ryska revolutionen kunde diskuteras, borde inte en kritik fi foras
fram pd det sdtt som gjorts och framfor allt inte i samband med
den ryska nationaldagen. Det var skadligt for Sveriges utrikes-
politiska forbindelser, ansag han.

Olsson fick ett visst stdd av Gunnar Hirdman, som pd »ett
bestimt sdtt« reagerade mot att Overlands anforande fick héllas.
Han undrade om ett liknande anférande om USA kunde tidnkas
i ett program pd den amerikanska nationaldagen. Men bade
Olsson och Hirdman ansdg emellertid att det var riktigt av
Radiotjinst att avvisa den sovjetiska legationens hemstillan till
UD. Det fanns ytterligare tvd ledaméter som inte gillade Over-
lands deltagande. Samuel Norrby undrade om Radiotjinst verk-
ligen hade handlat i 6verensstimmelse med sin instruktion, och
Eleonore Lilliehook ansédg att den norske forfattaren var olamp-
lig pd grund av sin »9verhettning« pd omrddet.

Ordforanden uttryckte forhoppningen att Radiotjanst kunde
ge mer upplysning om Ryssland i ett kommande program, vilket
vil var ett forsok att brygga 6ver motsittningarna i frigan. Nagot
uttalande gjorde nimnden inte utan beslot att lata drendet bero
vid diskussionen. Det kan sirskilt nimnas att UD:s pressbyra-
chef Sven Dahlman inte yttrade sig.*” Han var kanske inte lika
oroad som Olsson 6ver de utrikespolitiska foljderna.
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REAKTIONARA ROSTER
Mainaden efter Pragkuppen 1948 kritiserade Ny Dag Radiotjéinsts
val av utrikeskorrespondenter och de »djupt bonnierengagerade«
radiokommentatorerna Bo Enander och Yngve Lorents, som
bada sjong efter proamerikansk pipa.®

Ny Dag kritiserade socialdemokraternas 1 april-kampanj mot
kommunisterna. Tidningen undrade om den hade en liknande
forhistoria som den norska statsministern Einar Gerhardsens an-
tikommunistiska appell, som skulle ha tillkommit efter diploma-
tiska patryckningar frdn Storbritannien och USA.*

Nir kraven kom pa nytt hosten 1949 om utestingning av kom-
munisterna protesterade kinda forfattare i Ny Dag: Moa Martin-
son, Lars Ahlin, Arnold Ljungdal, Erik Asklund, Stig Carlsson
och Arne Sand. Kommunisten Harald Rubinstein forstérde inte
alls debatterna, som det péstétts, sade Moa Martinson, tvirtom
gav han dem silta och must. Gunnar Hirdman, rektor i ABF och
radionimndsledamot, och Hans Goéran Franck, ordforande i
Stockholms-Clarté, opponerade sig ocksd, likasd Stockholms
Kommunistiska Arbetarekommun.®

EYVIND JOHNSONS VARTAL 1951

Oftast gillde kritiken i Ny Dag enskilda programpunkter. Sddan
kritik kom ocksa direkt till Radiotjdnst frin kommuniststyrda
fackforeningsavdelningar eller klubbar och fran enskilda kom-
munister. Den kraftigaste kritiken kom 1951, vilket kan forklaras
av att debatten i Sverige om konflikterna mellan 6st och vist inte
var sd polariserad som tidigare. Det hade utkristalliserat sig en
tredje standpunkt, vars foretrddare ogillade den vdstdominerade
beskrivningen av det kalla kriget. I stdllet forordade de en neutral
héllning, »varken — eller«, till konflikten mellan st och vist.
Eyvind Johnson och Herbert Tingsten var de frimsta mot-
stdndarna till tredje stdindpunkten. Johnson forfiktade sin tro pé
den amerikanska demokratin och gjorde upp med Oststats-
kommunismen.

Uppsalastudenterna ldt Johnson hélla vértalet 1951, vilket var

320



ett kontroversiellt val som sidrskilt hart drabbade Radiotjénst,
som traditionsenligt dterutsinde delar av talet. Det var till och
med det enda inslaget i Dagens Eko den dagen.* Johnson fram-
holl USA:s betydelse for Visterlandet:

Om Amerika dr starkt — och med Amerika Visteuropa — betyder det
for oss hir, att vi dnnu har mojligheten till vart folks sjilv-
bestimmanderitt kvar. Ifall den styrkan mattas eller drar sig tillbaka
i isolationism dterstdr oss det andra: att omfattas av, pressas in i en
Ostlig varlds intressen, att bli provinsen eller guvernementet Sverige
i protektoratet Europa.”

Clarté med John Takman och Hans Géran Franck hivdade i en
skrivelse till Radiotjinsts styrelse att Johnson hade gétt till vald-
samma utfall mot Sovjetunionen, kommunismen och virlds-
fredsrorelsen. Talet kunde inte anses representativt for vad
svenska studenter i allminhet tinkte. Det innehdll, menade de,
en hatfylld karakteristik av prominenta svenska intellektuella och
var ocksd en patetisk anslutning till USA:s utrikespolitik.® Talet
var, skrev Ny Dag, en »patologs férkunnelse, inte en balanserad
minniskas. Gustav Johansson skrev att Johnson »ljog friackt och
medvetet«.*” Kritik kom ocksé fran Karl Vennberg: »Radiotjanst,
eller i varje fall den mest inflytelserika gruppen péd Radiotjinst,
anldgger ocksa en speciell syn pa svenska folkets politiska skol-
ning.«*

Radiotjdnsts styrelse fick protester frdn olika hall. Ett stort
antal fackforeningsavdelningar och klubbar i Goéteborg gick
samman i en skrivelse, foretridda av Goteborgs Grovarbe-
tarefackforening. Atlantspaktsanhdngare fick minsann lufta sina
reaktiondra, antidemokratiska och krigsaktivistiska uppfatt-
ningar, medan representanter for fredsrorelsen praktiskt taget
var utestingda, pastod de.”

Radiotjdnsts utsaindning av vartalet stilldes i protestskrivelser-
na i relation till aktualitetsavdelningens nej till en forfrigan av
Artur Lundkvist att i Ekot berdtta om andra virldsfredskongres-
sen i Warszawa. Avvisandet var ett flagrant brott mot bestimmel-

321



sen att radion skulle vara politiskt neutral, pdpekades det. Radio-
tjansts styrelse avvisade denna jamforelse. Vértalet var en tradi-
tionell utsindning av ett offentligt anforande. Dirfér kunde
ingen kritik riktas mot aktualitetsavdelningen for att utan for-
handsgranskning utsinda talet. Grovarbetarefackforeningen i
Goteborg replikerade lite spefullt att de trodde att innehdllet i ta-
let och inte traditionen var det avgorande.”

Eyvind Johnsons tal anmildes till Radiondmnden, som i sitt
uttalande godkinde principen att traditionellt radiera vartalet.
Innehéllet fick talaren std for. Till protokollet anforde Gunnar
Hirdman en avvikande mening: »Namnden beslot att hdnvisan-
de till traditionen godkidnna principen att i ett séidant samman-
hang radiera talet, ehuru det kan rdda delade meningar om inne-
hallet.«”

Man kan tycka att Radiotjinst borde ha dragit 6ronen &t sig,
nidr det blev bekant att Eyvind Johnson skulle hélla talet. Egent-
ligen befann sig programledningen i ett dilemma. Den kunde
naturligtvis ha valt att inhibera utsindningen av talet pd grund
av ett vantat kontroversiellt innehall och hédnvisat till bestaimmel-
sen om radions opartiskhet. Men dé hade sikerligen kritik kom-
mit frén olika héll om hidnsynstagande till kommunisterna.

VARLDSFREDSRORELSEN
Kritiken mot aktualitetsavdelningen for att inte ha uppmiérksam-
mat virldsfredskongressen i Warszawa foranledde inte Radio-
tjanst att i stillet limna utrymme at virldsfredskongressen i
Ostberlin senare samma &r. Diaremot hade TT ett tjugotal ny-
hetsmeddelanden om festivalen. Kritik riktades inte mot TT:s
referat av de tal som den 6sttyske presidenten Wilhelm Pieck och
ministerpresidenten Otto Grotewohl holl. Diaremot skulle TT pa
ett otillstindigt sitt ha spritt falska uppgifter om brist pd mat och
forekomst av flacktyfus bland deltagarna. Radiotjansts upptra-
dande var, framholls det, inte dgnat att skapa forstaelse mellan
ungdomar i olika lander. TT:s utredning accepterades av Radio-
tjdnsts styrelse, som ocksa tillbakavisade ovrig kritik med hanvis-
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ning till demokratiparagrafen 1948 som, papekades det, alltjamt
gillde.

Egentligen var den inte tillimplig i det har fallet. Men freds-
rorelserna uppfattades av antikommunisterna som kommunist-
styrda och ddarmed var ocksd alla anhdngare kommunister, vilket
torde ha varit en 6verdrift. I frdga om Artur Lundkvist forklarade
inte radiochefen avslaget.

»SOVJETFIENTLIG FOREDRAGSSERIE«
Kommunistisk kritik blev det dven nidr Radiotjdnst, ocksa 1951,
for forsta gingen sinde en programserie om Sovjetunionen.
Redan fore sindningen uppvaktades radiochefen av represen-
tanter for styrelsen i Forbundet for kulturella och ekonomiska
forbindelser mellan Sovjetunionen och Sverige. De hade reagerat
mot valet av foredragshallare, eftersom flertalet enligt deras
mening hade gjort sig kinda for direkt sovjetfientlig verksamhet.
Sarskilt fordomande var forbundet, nir det gillde ett foredrag
om vardagsforhéllanden i Sovjet av jarnverksarbetaren Ragnar
Rudfalk, som varit straffinge i Sovjet och skrivit en bok om de
aren. Han skulle ha tagit sig in i landet via nazityska frontlinjer.
»Vad skulle sigas ifall en svensk, som suttit i Sing-Sing, skulle av
Radiotjanst utviljas som talare betriffande vardagsforhillandena
i USA?« Forbundet ville ha en sakkunnig talare med kind positiv
instéllning till Sovjet, girna ndgon av dem som hade deltagit i
studiedelegationsresor till Sovjet.”

Foredragsserien var ambitiost upplagd. Den tog sitt avstamp
i revolutionen 1917 (»En revolution och dess drivkrafter«) med
f.d. legationsrddet Nils Lind som foredragshallare. Han utgav
1949 boken »Moten mellan 6st och vist« men hade inte varit
verksam 1 Moskva sedan 1938. Lennart Hirschfeldt, fil. lic. och
chef for Utrikespolitiska Institutet, skulle tala om rysk utrikespo-
litik. Han var dessutom utrikeskronikor hos Radiotjanst sedan
1949. Sociallagstiftning, 1oner och priser f6ll pa Leif Bjorks lott
och produktion och sjilvforsorjning pad Sven-Olof Garlands,
fil. lic. och geograf. For @mnet kultur och propaganda hade man
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valt Nils Ake Nilsson, docent och forestandare for Ryska institu-
tionen vid Stockholms hogskola. Forutom Rudfalk hade Radio-
tjanst vidtalat redaktoren Birger Lundberg att i samma program
tala om vardagsmiljon.”

Tydligen hade Radiotjdnst for fackomradena valt sakkunniga
personer. Forhéllandet att ingen kommunist med eller utan fack-
kunskaper hade anlitats méste ha berott pd demokratiparagrafen
1948. I det ldget var det naturligtvis utmanande att lata den f.d.
krigsfangen Rudfalk medverka. Valet av Lundberg skulle sikerli-
gen utgora en motvikt till Rudfalk. Lundberg var socialdemokrat
och hade 1947 varit utrikeskorrespondent i Moskva dt MT och gav
1948 ut boken »Svensk i Sovjet«. Goteborgs Grovarbetarefackfor-
ening undrade i brev till Radiotjanst varfor inte Bo Teddy Ladberg
eller radiondmndsledamoten Gunnar Hirdman tagits i ansprak.
Bada hade dret fore besokt Sovjet. Kritikerna underlit att upplysa
om att Gunnar Hirdman och Birger Lundberg i borjan av dret
framtritt i »Fonstret« och samtalat om rysk ungdom.”

I Ny Dag fanns den intressanta uppgiften att forfattaren Axel
Liffner skulle ha medverkat men blivit refuserad. I stillet hade
han hallit foredraget pa Clartés drsmote. Tidningen drog den
slutsatsen att Liffner, som inte var kommunist, varit otillrackligt
hatfull, dven om han var kritisk till det han sett i Sovjet. I fore-
draget fanns det dock enligt tidningen en grundton av sympati
for ett hart arbetande folk.”

I sin kritik konstaterade ocksd Goteborgs Grovarbetarefack-
forening att ingen radiolyssnare girna »kunde undga att ligga
mirke till partiskhet till vistsidans forman som genomstrdlar
praktiskt taget alla utsindningar som har ndgot, om &n sa litet
samband med forhéllandet mellan 6st och vdst«. Fackféreningen
var dessutom oforsynt nog att stilla fragan vilken visterlandsk
kultur Radiotjénst asyftade:

Ar det den som réder i USA med dess &siktsforfoljelser, inte minst
mot kultureliten, dess negerlynchningar och annan rasforfsljelse,
dess antifackliga lagstiftning och dess likriktade och ofria press? Eller
menar styrelsen Spanien med dess ofrihet och okultur, dess blods-
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och fangelseregim? Eller dsyftas Grekland med sina dodsdomar mot
frihetskdmpar, sina oOverfyllda fingelser och sin quislingsregim
under amerikanskt herravilde? Eller Turkiet, som inte ens tilliter en
fri fackforeningsrorelse? Eller Mikadons Japan, som nu tillhor
»vasterlandet« i sin egenskap av militdrbas at USA?”

Svenska Triindustriarbetarefdrbundets avd. 488 i Seskard vinde
sig bade till radiostyrelsen och till regeringen, eftersom den for-
modade att programserien hade kommit till stind med regering-
ens goda minne.'” I sin aktion vinde sig Forbundet for kultu-
rella och ekonomiska forbindelser mellan Sovjetunionen och
Sverige ocksa till Radionimnden, pa grund av fruktan for att
programserien »icke skulle vara opartisk och objektiv utan bli ett
medel for propagandan mot Sovjetunionen med stora risker for
vart lands fred«. Radiondmnden uttalade sin tillfredsstillelse
med serien.'"
MAKARNA ROSENBERG OCH DAGENS EKO

I USA domdes 1953 makarna Ethel och Julius Rosenberg till
doden for att ha limnat ut kdrnvapenhemligheter till Sovjet.
Aven i Sverige forekom en mycket inflammerad debatt om denna
spionaffir. Den svenska Rosenbergkommittén riktade klagomaél
mot radions sitt att behandla rittegdngen och avrittningen.
Sarskilt kritisk var kommittén mot ett inslag i Dagens Eko av
overdirektor Harry Soderman. Kommittén anklagade Radio-
tjidnst for att ha undertryckt praktiskt taget alla uppgifter om
opinionsrorelsen i Sverige. Soderman hade, pastod man, limnat
falska och irrelevanta uppgifter.

Enligt Henrik Hahr hade aktualitetsavdelningen beslutat att
inte kommentera fallet, forran definitiv stillning tagits i USA.
Anledningen till denna stora forsiktighet var att kommunisterna
och deras sympatisorer hade »tagit alla tillfillen i akt for att
utnyttja varje opinionsyttring och uttalande kring Rosenberg till
politisk agitation«. Nér det stod klart att dodsdomarna skulle
verkstillas bad redaktionen Soderman, som specialstuderat fal-
let, om en kommentar.
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Denna sjdlvuppgivenhet frén Radiotjansts sida dr mycket
marklig. Nagon ridsla for agitationen i den kommunistiska pres-
sen har inte funnits tidigare. Det ar troligt att man ville undvika
att inslag i det kontroversiella malet skulle gynna kommunister-
na, som drev denna frdga mycket hart. Det ér inte heller uteslutet
att det fanns ett visst hansynstagande till USA.

Radiondmnden behandlade klagomalen och gav Radiotjéinst
sitt stod: »Med hansyn till onskvirdheten av full opartiskhet i
pagdende rittegdngsmal anser sig Radiondmnden ej ha skal att
rikta anmirkning mot Radiotjanst med anledning av att man ej
fortlopande kommenterat fallet Rosenberg utan avvaktat ut-
gdngen av malet.«

Niamnden insag tydligen att uttalandet kunde fa en prejudi-
cerande betydelse av negativ art och gjorde dirfor foljande
tilligg: »Hirmed har nimnden dock ej velat utesluta att ritte-
gangar 6ver huvud taget omndmnas i radio.«

Radionimndens skrivning betriffande Sodermans Ekoinslag
visar att det mdste ha funnits ménga olika asikter i ndamnden:
»Ehuru herr S6dermans anforande [...] ej kan péstas vara med-
vetet partiskt skulle det likvil — enligt nimndens mening — ge-
nom att medtaga ytterligare fakta kunna vinna i allsidighet.«
Nimnden aktade sig dock for att kommentera den kontroversi-
ella sakfragan utan skrev att den hade foredragit att de manskliga
synpunkterna i de viddjanden om benddning som gjorts hade
blivit mer allsidigt belysta.

Kommunisten Knut Olsson reserverade sig. Han framholl att
Radiotjansts hallning »var ett forsvar inte endast for dodsdomar-
na utan ocksa for den brutala verkstilligheten av desamma,
vilken — for att tala med MT — hundratusentals hederliga manni-
skor i alla demokratiska lander kdnner som en krankning av livet,
av ritten och anstindigheten.

Uppenbarligen tog Radiotjinst och Radionimnden inte
hiansyn till lyssnarnas behov av lopande kommentarer i en
mycket aktuell friga. Badda gjorde ett klart politiskt stdllnings-
tagande.'”
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RIKSDAGSGRUPPEN (K) PROTESTERAR

En programpunkt didr kommunisterna skulle kunna kinna sig
missgynnade var riksdagsreferaten. Trots allt dr det ovanligt med
klagomal. En framstot gjorde den kommunistiska riksdagsgrup-
pen 1954 med en skrivelse till bdde Radiotjinsts styrelse och
Radionimnden. Med ndgot undantag forvandlade program-
tjanstemdnnen radion till »en tribun for den borgerliga
oppositionen«. Med endast ett klubbslag fick radiolyssnarna ofta
veta att kommunisterna deltagit i riksdagsdebatterna. Ibland
refererades den kommunistiske talaren utan att vederborande
sjalv fick komma till orda. Det hdande ocksa att repliker riktade till
kommunistiska talare dtergetts, men inte vad de sjilva sagt. Det
sammanfattande omdomet blev hart: »radion spelade rollen av
en politisk censurinstitution«.'”” Radionimnden tillbakavisade
kritiken sdsom obefogad.'®*

Den kommunistiska riksdagsgruppen aterkom med ny kritik
1956, som var ett inrikespolitiskt laddat ar med ett haltande sam-
arbete mellan koalitionsparterna socialdemokrater och bonde-
forbundare. I brev till och uppvaktning hos radiochefen efter
septembervalet anférde de kommunistiska riksdagsméinnen att
partiet inte fatt delta i tre programpunkter, ddr de fyra andra
partierna deltagit. Detta var, framholls det, en ensidig favorise-
ring och en krankning av riksdagspartiernas demokratiska rit-
tigheter: »Politiska diskussioner och enkiter, dér ett riksdagspar-
ti konsekvent utestinges fran deltagande, kan icke sigas vara
uttryck for strivan till objektivitet.«'%

Radiochefen Olof Rydbeck dberopade bestimmelsen att inte
alla partier nodvindigtvis behovde vara med i alla program av po-
litisk natur. I de fall som den kommunistiska riksdagsgruppen
asyftade var denna begrinsning inte bara tillatlig utan dven limp-
lig. For tva av programmen angav radiochefen skilet att det kom-
munistiska partiet stod utanfor varje tankbar regeringsbildning.
Det tredje programmet skulle inte ha en renodlat partipolitisk
uppldggning. En representant frdn den kommunistiska riksdags-
gruppen skulle ha gett programmets panel en helt annan karaktar.
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Samtidigt som Olof Rydbeck tillbakavisade kritiken ville han
upprepa att Radiotjinst inte hade nadgot emot en radiodebatt, dir
kommunisternas uppfattning om demokrati konfronterades
med de ovriga partiernas.'® Erbjudandet dr svértolkat, det kan
ha varit ett positivt tillmotesgdende, men det kan ocksd ha varit
ironiskt menat. Tonen i Rydbecks svarsbrev dr nagot snorkig och
hans argumentering &r inte helt invindningsfri. For manga lyss-
nare kunde det ha varit intressant att fi kommunisternas syn pa
det osdkra inrikespolitiska laget, inte minst nir Erlander inte
ville ha kommunisternas stod.

Det dr mojligt att Olof Rydbecks svar inte helt accepterades av
radiostyrelsens forvaltningsutskott, dir han redogjorde for dren-
det. Arbetsutskottet beslot namligen att foresla styrelsen en dis-
kussion om tolkningen av tidigare principuttalanden i frdga om
politik i radio.'?”

Négon sddan politisk diskussion blev det inte, i varje fall ingen
protokollford. Om det eventuellt hade funnits tankegangar pd att
mildra instillningen till kommunisterna hade de sikerligen for-
svunnit i samband med Ungernrevolten ménaden efter. Aret
efter beslot styrelsen att de tidigare uttalandena fortfarande skul-
le gilla och dven tillimpas betriffande televisionen.'*®

Olof Rydbeck hade samma harda instillning till kommunis-
terna ocksd under 1957 — dven da forbisags programmadssiga syn-
punkter. Hilding Hagberg hade klagat 6ver att kommunisterna
inte hade fatt delta i en debatt om tjinstepensionerna i mars 1957.
Rydbeck svarade att den var avsedd »endast for de i beredningen
deltagande politiska representanterna«. Radiochefen bortsag
ddrmed fran en viljargrupp pa ca 190 000 personer. Daremot
skulle kommunisterna fa delta i en stor partipolitisk diskussion
nagot senare.'”

UNGDOMSFORBUNDET (K) UTESTANGS
Tva ganger i slutet av 1950-talet fordes diskussioner om huruvida
kommunisterna hade ett politiskt ungdomsforbund som upp-
fyllde samma kriterier som de andra partiernas. Forsta gangen
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var 1956 dd Sverges kommunistiska ungdomsforbund inte hade
fatt delta i en ungdomsdebatt. Ungdomsférbundets ombuds-
man, Urban Karlsson, hade vid en uppvaktning hos radiochefen
uppgett att ungdomsforbundet var en underorganisation av
studiegrupper inom partiet. Radiotjinsts krav var att ett ung-
domsforbund madste uppvisa en fungerande styrelse och nagon
form av utdt verksam organisation sisom moten, sammantriaden
och konferenser. Aven stadgar, verksamhets- och revisionsberit-
telser mdste kunna redovisas. Det kommunistiska ungdomsfor-
bundet uppfyllde enligt Rydbeck och Radiotjinsts styrelse inte
alls dessa kriterier. Rydbeck framholl att om forbundet varit en
utat aktivt arbetande ungdomsorganisation, hade det fatt delta i
ungdomsdebatten. Urban Karlsson invinde med pastdendet att
forbundet drev sin verksamhet indt.''°

I Radiondmnden forfiktade Knut Olsson dsikten att Radio-
tjansts krav inte kunde godtas, forbundets organisation och ar-
betsformer var en intern angelagenhet, betonade han. Ungdoms-
forbundet var dessutom remissinstans for Stockholms Stad och
hade ocksd en officiell inbjudan av Nordiska Radet som obser-
vator. Radiochefen hdvdade att forbundet hade upphort med sin
verksambhet, eftersom ndgon sddan inte hade kunnat upptickas
mellan de tva valen. Dartill hade inte férbundet lingre nagon
ordférande utan endast en sekreterare. I stillet arbetade man
med s.k. DU-klubbar.

Radionimndens ordférande, Per Nystrom, vitsordade den
utbredda uppfattningen i politiska kretsar att det kommunistiska
ungdomsforbundet hade upphort att bedriva sin verksamhet.
Niamndens arbetsutskott hade kommit till sasmma uppfattning
som Radiotjinst och anslot sig till radiochefens synpunkter.'!

Diskussionen om kommunisternas ungdomsférbund dék upp
pa nytt 1959 med ungefir samma argument pa bdda sidor, men
nu hade en sammanslagning skett mellan DU-klubbarna och
Sverges kommunistiska ungdomsférbund. Nu gjorde Demokra-
tisk Ungdom (DU) ansprék pd att vara det ungdomsforbund
som skulle jaimforas med de andra partiernas. Det skedde infor
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tv-serien »Politiska pilen«, som byggde pa medverkan fran de
demokratiska partiernas ungdomsférbund. I samrad med radio-
chefen avvisade den ansvarige producenten Ivar Ivre ett krav fran
DU att fa delta p4 likvirdig grund. Inte heller DU kunde betrak-
tas som ett renordlat politiskt ungdomsférbund.'

DU pédpekade i ett 1dngt brev att det i programmet deklarerades
att DU var en del av arbetarrorelsen och ocksa stodde Sveriges
kommunistiska parti. Traditionsenligt hade den kommunistiska
ungdomsrorelsen alltid varit en sjilvstindig ungdomsrorelse.
Aven DU hade fatt observatorsstatus i Nordiska Radet.!"* Wil-
helm Agrell har i sin forskning om svenska kdrnvapenmotstdnda-
re visat att sikerhetspolisen och den militira sikerhetstjansten
ocksd overvakade DU.' Det dr inte uteslutet att Radiotjanst kan
ha forstatt att aktionsgrupperna var under 6vervakning.

Det dr ocksd mycket troligt att SR inte ville medverka till att
unga lyssnare/tittare skulle forledas av det timligen diffusa nam-
net Demokratisk Ungdom, som inte alls antyder att det egentli-
gen skulle vara ett kommunistiskt ungdomsférbund. Ivar Ivre
skriver i en promemoria att DU bibehallit »den politiskt neutrala
och enligt gingse sprakbruk vilseledande beteckningen Demo-
kratisk Ungdom«.'”

Sammanfattning

Radiotjinst blev under 1940- och 1950-talen féremal f6r utom-
ordentligt stora pédtryckningar i kommunistfrdgan. Debatten ar
till sin omfattning, utstrackning och intensitet unik i program-
foretagets historia. Aktorerna var mdnga, framst pressen, parti-
erna, radiostyrelsen, programledningen och Radionimnden. Po-
sitionerna var fastldsta, ingen dndrade eller modifierade sin asikt.

Fragan d4r om patryckningarna kan anses vara otillborliga.
Dagstidningarna hade naturligtvis ritt att diskutera dmnet och
driva sina dsikter. Nar det giller de politiska partierna ar det
annorlunda. Gang pé ging forsokte partiledare och partisekrete-

330



rare att formd monopolforetaget Radiotjinst att helt eller delvis
tysta ett riksdagsparti. Hir handlar det om otillborliga pétryck-
ningar — formodligen de mest allvarliga i foretagets historia, ef-
tersom de ocksd pagick under sa ldng tid. De politiska partierna
fick i denna fraga ett stort inflytande och programforetaget
tvingades till vissa eftergifter.

Rent formellt hade Radiotjinsts styrelse rdtt att diskutera
kommunisternas medverkan i programmen. Diremot dr det
tvivelaktigt, for att inte sdga otillborligt, att genom regler in-
skrinka yttrandefriheten i radio for ett demokratiskt valt riks-
dagsparti, om dn med ett revolutionirt program och en uttalad
Moskvatrogenhet. Harvidlag brot ocksd styrelsen mot avtalet
med staten, ddr det stadgades att man i1 programverksamheten
skulle vara opartisk. Detta giller dven stdllningstagandet f6r den
visterlindska demokratin. Radionimnden, som skulle évervaka
att inte programforetaget brot mot avtalet med staten, stéllde sig
hela tiden bakom de olika uttalanden som Radiotjdnst gjorde.
Niamnden fordomde till och med kommunistledarens sitt att
uttala sig, vilket var ett klart avsteg frin Radiondmndens instruk-
tioner. Bortbldsta var de vackra orden fran 1947 och 1948.

Radiotjanst gjorde alltsa flera eftergifter, men pa en viktig
punkt gav programforetaget inte vika. En total uteslutning var
omdjlig pa grund av kommunistpartiets riksdagstillhorighet.
Radiotjanst ville inte heller utestinga kommunisterna fran parti-
ledarintervjuerna eller slutdebatten. Kanske var styrelsen alltfor
splittrad, och det kom inte heller ett samlat och entydigt krav
frdn partierna. Sikerligen spelade programledningens hallning
en stor roll. Fragetecken kan dock sittas infor radiochefen Yngve
Hugos agerande i styrelsen. Han framtréider inte i protokollen
som en viljestark radiochef. Han var till och med kritisk mot
enskilda programtjansteman.

De som sitter yttrandefriheten i frimsta rummet &r just pro-
gramtjansteménnen, dven om de far sin handlingsfrihet kring-
skuren och flera ganger utsitts for starka pdtryckningar fran
radiostyrelsen. Allt detta forde med sig en stor forsiktighet, och
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successivt upphor den djiarvare programpolitik som kdnneteck-
nat till exempel »Politiska knuten«. Henrik Hahrs artiklar andas
pd manga sitt olust. Formodligen kindes det olustigt att forsvara
yttrandefriheten for ett odemokratiskt parti och upprepade
ganger bli kritiserad i den borgerliga pressen, dartill av det kom-
munistiska partiet, vars yttranderitt tillgodosetts i flera sam-
manhang av programledningen. For programtjinstemannen var
det ocksd uppenbarligen frustrerande att politikerna frin de fyra
demokratiska partierna sjilva ofta forsummade att bemota kom-
munisterna i radiodebatterna.

DN med Herbert Tingsten och Leif Kihlberg var den tidning
som allra hérdast drev kommunistfragan, sekunderad av Stock-
holms-Tidningen. Deras attityd var obeveklig. Kommunisterna
skulle bort. Svenska Dagbladet ville dock inte ga riktigt sd langt
och Expressen var genomgdende kritisk mot DN. Medan den
borgerliga pressen uppvisar en splittrad bild stoder i allmdnhet
de socialdemokratiska tidningarna Radiotjinsts hallning. P& sa
satt skiljer sig de senare frdn den attityd som partiets represen-
tanter uppvisar i partioverliggningarna med programforetaget.

GHT ansag att DN betedde sig hysteriskt, och stimningsliget
verkar nu femtio dr efterat ha varit nagot uppskruvat. Det gar
dock inte att bortse fran att det fanns en betydande grogrund for
sddana kinslor. Det kalla kriget hade borjat och hela tiden trap-
pats upp. Den sovjetiska expansionen visterut, dir den ena sta-
ten efter den andra fick en diktatorisk regim, skapade en kins-
lomissig upprordhet och oro. Det starka sovjetiska trycket pa
Finland bidrog ocksa. Senare forskning har emellertid visat att
socialdemokraterna av inrikespolitiska skil dessutom underblas-
te de svenska kommunisternas impopularitet. Bakom kulisserna
forsiggick uppenbarligen odemokratiska aktiviteter for att be-
kimpa dem, framfor allt pd arbetsplatserna och i fackforening-
arna. I denna kamp tycks det ha funnits en ohelig allians mellan
vissa politiska partier, folkrorelser, SAF och forsvaret. I denna
verksamhet deltog ocksa Folk och Forsvar. Det var i detta spéan-
ningsfilt som Radiotjanst befann sig.
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Fallet Ladberg visar att det hos vissa chefer och styrelseleda-
moter 1 Radiotjdnst fanns en motvilja mot att ha en kommunist
i programproduktionen. Det dr ont om uppgifter om hur en-
skilda programtjinsteman i allminhet forholl sig i kommunist-
fragan. Tydligt ar att Olof Forsén, Henrik Hahr och Erik Hjal-
mar Linder forsvarade yttrandefriheten f6r kommunisterna. Hur
Gunnar Helén och Nils-Olof Franzén, vilka ocksa hade chefspo-
sitioner, stillde sig framgdr inte i det samtida killmaterialet. I
memoarerna forbigar Helén helt problematiken men framhaller
att han litade pd att Ladberg i tjansten skulle folja de regler for
opartiskhet som gillde."® Franzén ndamner i sina radiominnen
inte fallet Ladberg. Men han gor en intressant omvirdering. Efter
drygt fyrtio ar fragar han sig om behandlingen av kommunister-
na var felaktig och stotande, och svarar:

Med hinsyn till yttrandefriheten och kravet pa radions opartiskhet
mdste nog svaret bli: ja, strikt formellt sett var det en diskriminering.
Jag tyckte inte sd 1948. Vad som da och tidigare hade hint i
Osteuropa var si upprorande att det var svirt att betrakta kom-
munismens forsvarare i Sverige som demokrater. Men det hade varit
riktigast att inte sirbehandla dem i forhallande till andra partier.'””

I takt med utvecklingen av det kalla kriget forstarktes Radio-
tjansts negativa hallning gentemot kommunisterna i den poli-
tiska programverksamheten mellan valen och fortsatte under
hela 1950-talet. Yttrandefriheten for kommunisterna blev in-
skrankt till ett minimum.

Nir det giller kommunisternas forhallningssitt till Radio-
tjdnst gar det en klar skiljelinje mellan partiorganet Ny Dag och
partiet. Det senare tog inte strid med Radiotjinst, formodligen
av taktiska skal. For partiet var det sikerligen viktigt att behalla
Radiotjinst som ventil, for att kunna na ut dven till andra 4n de
partitrogna. Det dr forst i mitten av 1950-talet som kritik kom-
mer frdn den kommunistiska riksdagsgruppen och vid nédgot
enstaka tillfille fran partiledaren. Partiet tycks inte utover Knut
Olssons argumentering i Radiondmnden heller ha sttt ung-
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domsforbundet i dess forsok att nd jamstilldhet med de andra
politiska ungdomsférbunden. Aven om Olsson sillan eller aldrig
fick gehor for sina synpunkter i Radiondmnden, nir det géllde
kommunistisk kritik, var kanske hans ledamotskap i nimnden
inte helt utan betydelse for hans parti. Han var trots allt tillsatt
av Kungl. Maj:t.

Ny Dag kunde pa ett betydligt friare sdtt kritisera Radiotjdnst
och debattera de forsok som gjordes frin olika hall att helt eller
delvis utestinga kommunisterna fran radion. Kritiken mot en-
skilda program kulminerar 1951 i intensitet och omfattning. Det
giller dven protestaktioner frin kommuniststyrda fackférenings-
avdelningar och klubbar och andra organisationer. Kommunis-
terna kan ha fatt vind i seglen, pa grund av tredje standpunktens
anhingare, som intog varken—eller-attityden i det kalla krigets
polarisering. Denna instéllning var sarskilt viktig, eftersom an-
hingarna inte var kommunister. Detta gillde dven de pacifister
som utan att vara kommunister sympatiserade med de interna-
tionella kommuniststyrda fredsrorelserna. Radiotjansts hanvis-
ning till demokratiparagrafen 1948 i frdga om fredsrorelserna
kan diskuteras. Utover TT:s knapphindiga telegram borde Da-
gens Eko frin aktualitetssynpunkt ha behandlat dem. Men da
hade man kanske gett kommunisterna ett indirekt stod.

Den avmattning i kritiken mot Radiotjanst som ar markbar
efter 1951 torde ha sin forklaring i den fo6r kommunisterna nega-
tiva opinionen efter spionaffirerna och affiren med DC-trean.
Dessutom skyggade Radiotjinst allmént for kontroversiella 4m-
nen under forsta hilften av 1950-talet. Kritiken kommer tillbaka
i andra halften av decenniet, dd programforetaget gav inrikespo-
litiken en storre plats i programmen. De inrikespolitiska mot-
sdttningarna blir ocksd storre de hir dren. Detta innebar inte att
kommunisterna dtertar den position de hade omedelbart efter
kriget. Tvdartom asidositter Olof Rydbeck dem pd ett sitt som
rimmar illa med Radiotjinsts opartiskhet. Avstindstagandet fran
ungkommunisterna, vare sig de var organiserade i Sverges Kom-
munistiska Ungdomsforbund eller i Demokratisk Ungdom,
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tycks ndgot overdrivet. Det kan mojligen forklaras av den mili-
tanta hdllning som borjat bli markbar hos vinstergrupperna i
slutet av 1950-talet, inte minst i atombombsfragan. En begynnan-
de forskning pd omradet ger vid handen att sidkerhetspolisen och
den militdra sikerhetstjinsten mer 4n tidigare 6vervakade vins-
tergrupperna. Ar 1957 borjade ocksé embryot till IB sin verksam-
het.

Ungernrevolten 1956 torde vara den visentligaste orsaken till
att de programpolitiska uttalandena fran 1948 ocksa kom att
gilla for tv. Demokratiparagrafen 1948 upprepades visserligen i
programreglerna i borjan av 1960-talet men léttades i praktiken
upp nir det gillde nyhetsprogram och intervjuer. En ytterligare
uppmjukning kom ndgot senare, nir programreglerna i stillet
forordade hiavdande av »de grundliggande demokratiska virde-
na«. I dessa ligen upphivdes kravet pd opartiskhet. Med en viss
hdrdragning kan man sdga att den instdllning till kommunister-
na som nu kom till synes i programreglerna dtergav kommunis-
terna den stillning de hade i programavseende under de forsta
efterkrigsdren.
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KAPITEL 9

Radion och arbetsmarknaden

I april 1951 beslot Radiotjinsts styrelse att inrdtta en tjanst for
arbetsmarknadsfragor.' Forst i december samma ar fattade sty-
relsen beslutet att tjansten skulle ledigforklaras och utannonse-
ras. Enligt en i januari 1952 godkénd instruktion skulle arbets-
marknadsreportern gora program pa aktualitetsavdelningen om
»arbetsmarknadsfragor, arbetarskydds-, arbetsritts- och yrkesut-
bildningssporsmal, vilket skulle ske i samarbete med inrikes-
och utrikesredaktionerna. Dessutom skulle reportern gora pro-
gram for foredragsavdelningen om »arbetsliv och problemstill-
ningar inom det sociala och fackliga foreningslivet«.? I mitten av
februari 1952 utsag styrelsen redaktoren for Lantarbetaren Sven
Jerstedt till innehavare av tjansten.’

Styrelsens agerande i samband med arbetsmarknadstjansten
vickte oro hos programtjinsteménnen, som gick till skarpt an-
grepp mot styrelsen. Utmidrkande for kianslolaget var att den nya
tjansten benamndes »politruktjansten«. Programtjinsteméannens
agerande 1952 var den forsta egentliga konfrontationen mellan
personal och styrelse i foretagets historia. Tjansten som arbets-
marknadsreporter tillkom pd Radiotjdnsts styrelses initiativ. Den
direkta bakgrunden till styrelsens handlande var kritik mot Ra-
diotjdnst for en bristfillig bevakning av arbetsmarknadsfrdgorna
och arbetslivet. Hur omfattande var dé denna kritik och varfor
hade Radiotjinst fram till 1952 visat sa lite intresse for arbets-
marknadsfragorna? Var de for kontroversiella? Fanns det hos
programtjdnsteménnen ett ointresse for arbetsmarknadsfrdgor?
Viktigt i det hir sammanhanget dr ocksd den instdllning till
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arbetsmarknadsprogrammen som intresseorganisationerna in-
om omradet har haft.

Omstdndigheten att det var Radiotjinsts styrelse som inritta-
de tjansten stiller frigan varfor inte initiativet kom fran pro-
gramsidan. Vilka faktorer var det som gjorde att den interna
debatten om denna tjinst blev sd inflammerad? Hade styrelsen
overtritt sina befogenheter eller var inrittandet av tjdnsten ett
sddant tillmotesgdende av den externa kritiken att programtjdns-
temdnnen kinde sig prickade? Eller var den utlosande faktorn
forhallandet att reportern hdmtades fran det liger varifran den
egentliga kritiken kommit, alltsa arbetarrorelsen?

I en uppsats om radion och folkrorelserna har Ivar Ivre och
Kerstin Lindgren pekat pd en intressant likhet: bada strivade
efter att na ut till s& manga som mojligt. Denna likhet innebar
pa sitt och vis en konflikt: »Radio och tv som massmedium har
stundom av folkrorelserepresentanterna upplevts som konkur-
renter — effektiva konkurrenter — till det stora massmedium som
en ging utgjordes av folkrorelserna sjilva.«

Samarbetet 16pte relativt friktionsfritt sd linge som Radio-
tjidnst hade sma resurser. Konkurrensen uppstod nir radion fick
storre resurser och inte lingre var s beroende av folkrorelsernas
direkta medverkan i radions foreldsningsverksamhet.

Ivre och Lindgren har dven framhallit den ideologiska skillna-
den. Folkrorelserna hade ideologiskt forankrade budskap att
framfora. Radion saknade sdidana budskap men hade diremot en
ideologi, »ndmligen den att betjina hela publikenx, vilket skapa-
de en annan form av konkurrens:

Underhallning, sport, musik m.m. méste konkurrera med den typ av
program som folkrorelserna har funnit mest virdefulla, d.v.s. folk-
bildningsprogram och samhallsinformation, dir forviantningarna
for ovrigt i frimsta rummet synes ha gillt information om de egna
organisationernas arbete.*

Helt kan man naturligtvis inte bortse frdn en konkurrens, nér det
giller folkbildning. Efter andra virldskriget ville Radiotjdnst
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dessutom virna om sitt oberoende och bedriva folkbildningsar-
betet utifran radions synvinkel och speciella forutsittningar. I
annu hogre grad kan Ivres och Lindgrens péstdende ha relevans
i frdga om forvantningar pd information om folkrorelseorgani-
sationernas arbete.

I kdllmaterialet anvdnds ofta begreppet folkrorelse, som inga-
lunda 4r litt att definiera. Begreppet arbetarrorelse anvidnds
ocksd och ingdr i det overgripande folkrorelsebegreppet, som i
sig 4r mindre virdeladdat. Efterkrigsdebattorerna synes ocksa ha
raknat de fackliga organisationerna till folkrorelserna.

Folkrorelsekritik mot Radiotjdnst

Under den omfattande och utdragna metallarbetarstrejken 1945
gjorde radioreportern Gunnar Helén i mars ett reportage fran
strejkens Eskilstuna: »Stad i strejk. Aktuella bilder fran Eskilstu-
na«.” Reportaget blev mycket uppmarksammat, naturligtvis till
stor del for damnets aktualitet, men kanske mest for att radion
tidigare undvikit kontroversiella &mnen av det hir slaget. Repor-
taget fick mycket goda recensioner: »I sin helhet gick dr Helén
i sitt reportage friskt och frankt in pa visentliga foreteelsers,
berémde Eskilstuna-Kuriren (lib).® Den socialdemokratiska tid-
ningen Afton-Tidningen var ocksd mycket nojd:

Det var ett forbluffande renharigt reportage Gunnar Helén gjort
fran Eskilstuna. Han fradgade envist och intringande. Han vijde
inte ens undan dé det borjade brinnas t.ex. i fraga om tidsstudierna.
[ ——] Reportaget fran det strejkande Eskilstuna var det forsta for-
soket att bota Radiotjansts manga forsummelser ifrdga om svenskt
arbetsliv, sett ur arbetarnas synpunkt, och svensk arbetarrorelse.
Man hoppas livligt att det skall bli manga fortséttningar.

Pa en punkt fick radioreportaget skarp kritik, ndmligen Heléns
fraga till arbetarna om de sop mera under konflikten dn annars.
Man upprordes bade av ordvalet och av misstanken att just ar-
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betarnas alkoholkonsumtion skulle stiga under konflikten.”

I en stor principiellt hillen artikel om arbetarna och radiopro-
grammen kommenterade LO:s studierektor Torvald Karlbom
Eskilstunaprogrammet, som han ansag var ett bra grepp och som
sakert ront uppskattning fran arbetarna:

Men hur kom det sig att man frdgade arbetarna om de sop mera
under konflikten men inte foretagaren? Hur kom det sig att man
fragade arbetarna hur de rostat men underlit att fraga foretagsrepre-
sentanten om han delade sin organisations instillning i konflikten
eller hur pass mycket aktiedgarna skulle fa dra at svingremmen om
arbetarnas krav helt eller delvis bifallits. Passade det inte att stilla
fragorna i samma kasus till bdda parterna?

Karlbom, som sjilv kom frin arbetarmiljo, pekar hir pd en vi-
sensskillnad mellan arbetare och akademiskt skolade, vars livssyn
oftast priglats av en borgerlig miljo. Karlbom anklagade sikerli-
gen inte Helén f6r en medveten elller olamplig borgerlig tendens
eller for brist pa objektivitet. Vad Karlbom saknade i programut-
budet finns uttryckt i artikeln: »Lit oss sidga som det &r: det ar
sorgligt langt emellan programinslag med arbetartendens.« Hu-
ruvida detta skulle kunna rittas till genom anstillning av pro-
grammedarbetare frdn arbetarklassen namner inte Karlbom, som
for ovrigt uttryckligt sade ifrdn att radion inte skulle politiseras.
Det var »tendensen« han dsyftade. Han avsag da bade @mnesvalet
for programmen och deras allminna tendens. Bondernas och
medelklassens intressen var vil tillgodosedda. Foretagarsynpunk-
ter hade i de flesta fall en tydlig dominans i industrireportagen.
Betriffande religionen ifragasatte Karlbom om inte radion for
lange sedan hade uppnatt maximum av propaganda.

I sin sakligt resonerande artikel kom ocksa Karlbom med klart
specificerade onskemal. Han ansag att Radiotjinst battre skulle
folja den ekonomiska debatten, som dtminstone intresserade
»den mera avancerade arbetarungdomen«. Radion hade historis-
ka serier med Evangeline Booth, Mary Baker m.fl. Varfor skulle
man inte da kunna gora en historisk serie ddr Saint-Simon,
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Fourier, Bakunin, Krapotkin, Marx och Bernstein figurerade, fra-
gade Karlbom.?

Det dr inte otroligt att Karlboms artikel inspirerats av Heléns
reportage fran strejkens Eskilstuna. Hans intresse for radiofragor
horde sikerligen ihop med radions folkbildningsprogram. Han
var 1940-1948 ordférande i ABF:s Stockholmsavdelning. 1946,
aret efter den nyss behandlade artikeln, blev han av Kungl. Maj:t
utsedd till medlem av Radiotjénsts styrelse, vilket inte skall tolkas
som att han utsdgs att representera LO.

Annu en mojlig inspirationskilla finns. Vid ungefir samma
tidpunkt som radioreportaget sindes inneholl programtidning-
en Roster i Radio en mot programverksamheten kritisk artikel av
Bo Teddy Ladberg, som ocksd han skulle knytas till Radiotjdnst
aret dirpa, och da just till Roster i Radio. Han ville ha »ett 6kat
arbetarinflytande och ett reducerat religiost inslag i programsitt-
ningen«. Det var forkastligt, menade Ladberg, att de religiosa
programmen upptog en sd stor del av sindningstiden, ndr det
svenska folkets behov och intresse av religion var sd ringa. Lad-
berg ansdg att arbetarklassen i svensk radio var ett sorgligt ka-
pitel. Niar forekom program som var sirskilt avsedda och 1am-
pade for Sveriges storsta socialgrupp, fragade han:

De tillfillen dé arbetarna kan kdnna igen sig sjilva, sina problem och
sina tankar i svensk radio kan litt riknas, och arbetarrorelsen — den
mirkligaste och betydelsefullaste av véra folkrorelser — disponerar
praktiskt taget aldrig nagon tid i programmen. [- — —] Bénderna har
sina jordbruksprogram om séndagarna, aktieigarna far fondborsno-
teringar varje dag, barnen far barnprogram och kvinnorna speciella
kvinnoprogram. [———] Det kommer serier om den svenska skogen
och den svenska lyriken — nir far vi en serie om den svenske arbe-
taren?

Ladberg lade inte hela skulden f6r »missforhéllandena« pa radio-
ledningen: »Tvirtom faller en dryg del av skulden pé arbetarnas
egna organisationer, som inte dgnar tillrickligt intresse &t ra-
dions programsittning.«’
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Borgerlig livssyn

»Det dr ndgot akademiskt over radions programe, hade Morgon-
Tidningen (MT) (s) hosten 1946 som rubrik Gver ett reportage
om radion och folkrorelserna. Sture Bohlin, sekreterare i Sam-
verkande bildningsforbunden, hivdade att programtjansteméan-
nen inte sdg pd folkrorelsernas problem pa samma sitt som den
som hade kontakt med folkrorelserna inifran. Programtjanste-
ménnens ldnga universitetsstudier hade gjort att de inte kunnat
ta del i nagon folkrorelses arbete. Det fanns, ansag Bohlin, ett
omedelbart behov av att utoka programpersonalen med perso-
ner som hade praktiska erfarenheter av folkrorelsernas arbete:
»En borgerlig livssyn blir giarna det neutrala, medan en radikal
sddan genast luktar politik.« Han erkdnde att det nog skulle vara
svart att tillgodose alla folkrorelseintressen, men menade att
»majoriteten« i organisationslivet borde bli mindre forbisedd
och nimnde sérskilt de fackliga organisationerna.'

En fabriksarbetare frdn Skoghall, Helge Lander, hade per brev
delgett MT sina synpunkter pa radioprogrammen. Sdllan hade
radion ndgot om industriarbetarna, »vad de gor, vad de onskar
av livet i arbete och under fritid«. Han var dock glad over att det
skett en nyorientering hos Radiotjinst och beromde sirskilt
Gunnar Helén, som »i ganska hog grad ndrmat sig den folkliga
ton vi onskar hora i radio«:

Gunnar Helén tycks ha blicken for det som ror sig i folkets Sverige,
inte bara det som rymmes i huvudstaden. Hans reportage har i regel
varit lyckade och goda, men ack si fi — en droppe i havet."

I en debatt i Radionimnden om radion och folkrorelserna i de-
cember 1946 i vilken Torvald Karlbom var inledare medgav han
emellertid att kritiken i frdga om radion och arbetarrorelsen,
som han ville avgransa dmnet till att gilla, hade varit odifferen-
tierad. Ur arbetarrorelsens synpunkt hade dock programmen
blivit mer tillfredsstillande dn tidigare.
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Karlbom sédg radion bade som en hjilpare och som en konkur-
rent till folkrorelserna. Varfor kunde den dé inte ta upp interna
problem inom folkrorelserna, till exempel centraliseringen och
decentraliseringen inom fackféreningarna, fragade han. In-
dustriell demokrati, ett &mne som Karlbom sjélv var mycket en-
gagerad i, borde radion dgna storre intresse dt. Han efterlyste
ocksa en framstéllning av modern socialistisk teori. I sitt anfo-
rande betonade han ocksa 6nskemalet om en radions kontakt-
man med folkrorelserna. Han ansédg for ovrigt att lantarbetarna
var férsummade i radion. Radionimndsledamoten professor
Axel Brusewitz sdg girna att radion tog upp ideologiska frage-
stallningar, men pdminde om att det fanns andra, till exempel
liberala och konservativa. Gunnar Hirdman, ABF:s riksstudiele-
dare och ledamot av Radionimnden, vitsordade att man gjort
forsok att finna lampliga kontaktmén. Det hade emellertid inte
varit sd latt."?

Politisk neutralitet

Radiondmndens diskussion uppmirksammades pé ledarplats av
bdde DN och Stockholms-Tidningen. Betriffande Karlboms 6ns-
kemadl om en framstéllning av modern socialistisk teori papekade
ST att da var det

inte lingre frdga om endast folkrorelserna och deras ideella stravan-
den, utan om politiken och dess plats i radion. [-——] Detta ar ett
omtaligt omrade darfor att det hér dr sa angeldget att det inte blir
ndgon mannamdn och att man striangt haller fast vid principen om
var statsradios politiska neutralitet.”

DN tog fasta pa Karlboms erkdnnande att kritiken varit odiffe-
rentierad och ansdg att radioledningen linge hade vinnlagt sig
om de ideella folkrorelsernas intressen och menade att det vore
besynnerligt om radiochefen Yngve Hugo, som sjdlv kommit fran
den miljon, skulle skjuta folkrorelsernas intressen dt sidan. Om
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radion fick ett dubbelprogram kunde dnnu mera goras, anmirk-
te DN men hojde samtidigt ett varnande pekfinger: »Men man
far se till att den inte 6veranstranger sig. Radion har dven andra
uppgifter dn att folkbilda och skildra sociala framsteg. Radion
kan bli trakig, slitstruken, tendentios.«

DN var inte sédrskilt imponerad av den intellektuella prigeln
pa programmen utan ville ha »mera intellektuell rorlighet, mera
flykt och bredd«. Detta innebar dock inte att »det akademiska
elementet« maste forstirkas, utan det var »anspraken pa bildning
och méngsidig erfarenhet« som snarare borde héjas dn siankas:

Vad dr det som hindrar att radiomén och kvinnor av denna typ gor
ett utmirkt arbete pd omraden dér de inte varit hemma fran borjan?
Personliga intryck pekar ndrmast i den riktningen att nagra av de
bésta radioreportagen frin arbetslivet och den sociala reformverk-
samheten har utforts av radiomin som inte har upptritt som intres-
serepresentanter, utan som oavhingiga iakttagare med sinne for vi-
sentligheter, framfor allt for ménskliga virden — personer som har
formagan att tala till lyssnare av alla kategorier.

DN poingterade att radioledningen skulle hédllas om ryggen, nir
den vdgrade att falla till foga for reklamhungriga ombud, oavsett
om det gillde representanter for regeringspartiet eller andra rikt-
ningar. Oavhidngigheten var vird sitt pris. Nagra storre forsum-
melser tyckte inte DN att det var frdga om. Det sociala reportaget
béde vidgades och fordjupades ér frén ar."

I en Gallupundersékning som foretogs vid tiden for den hir
debatten svarade 16 procent jakande pé fridgan om det fanns fullt
fog for anmarkningen mot radion att den intresserade sig for
litet for nykterhet, folkbildning och andra folkrérelser. Procent-
satsen dr svarbedomd, eftersom lyssnare med intresse for folk-
bildningsprogram kunde svara pd frigan utan att sitta den i
samband med folkrorelser, pd grund av fragans oklara formule-
ring. Betoningen av nykterhet forsvirar ocksa siffrans anvind-
barhet.”
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ABF:s Centrala Radiokommitté

Under ABF:s forsta forbundskonferens, som hélls i Stockholm 1
juni 1948, fanns som en sdrskild punkt pa dagordningen »Radion
och arbetarrorelsen«. Den direkta anledningen till denna pro-
grampunkt var ett forslag fran ABF:s kulturkommitté om bil-
dandet av en radiokommitté inom ABE'® Radiochefen Yngve
Hugo var inbjuden och han hade ocksd ombetts att namna andra
som lampligen borde inbjudas fran Radiotjanst. ABF var ange-
ligen om att fd »en god representation« fran radion. Hugo hade
dé foreslagit dr Erik Hjalmar Linder, dr Gunnar Helén, dr Olof
Forsén och redaktor Lennart Dansk.” ABF-veteranen Yngve
Hugo var dock inte ndrvarande, nir debatten borjade. Med fran
Radiotjanst var ocksa Henrik Hahr, Manne Ginsburg, Rolf Lund-
gren och Nils-Olof Franzén.'®

Ordforande for ABF var fran 1948 Torvald Karlbom. Hur pass
aktiv del han tagit i bildandet av radiokommittén framgar inte
av killmaterialet, men med tanke pd hans centrala stéillning inom
ABF och hans tidigare stora intresse for radiofragor och dartill
medlemskap av Radiotjinsts styrelse kan man pd goda grunder
anta att han spelat en viss roll. Signifikativt dr att han var inle-
dare, nir forbundskonferensen diskuterade frigan om radion
och arbetarrorelsen.'® Den svenska radion méste, framholl Karl-
bom, »vara en hela folkets egendom«. Betridffande kritiken mot
radion for att vara f6r borgerlig, holl han med om detta. Det gick
inte att neka till »att radions visare svinger mer 6ver dt borgerligt
hall 4n &t socialistiskt«.

Karlbom upprepade aterigen att radion visade for lite intresse
for fackforeningsrorelsens problem och att religionen hade for
stor plats i programutbudet. Han ville girna ha en serie sind-
ningar for arbetare eller en industriell 6versikt. I likhet med
jordbruksprogrammen skulle den sindas pa bestimd tid varje
vecka. Oversikten skulle ta upp nya uppfinningar, nytt material,
nya arbetsmetoder och nyutkommen fack- och yrkeslitteratur,
»sd att arbetarna kan hélla sig & jour med allt aktuellt inom sitt
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fack och fa storre intresse for sitt arbete och sin yrkesutbildning«.

Men Karlbom riktade dven kritik mot folkrorelserna, som
felat sarskilt nar det géillde kontakten med radion. For att rdda
bot pé detta hade inrdttandet av en lyssnarorganisation diskute-
rats. Man kunde till exempel borja med ett lyssnarrdd inom ABE,
vilket skulle ha kontakt och samarbete med Radiotjanst. I den
efterfoljande debatten framholl radiokritikern Gosta Forsstrom
(»Jussta« i AT) att det var »hogst frappant« att arbetarpressen i
sddan liten utstriackning uppldt utrymme at radiokritik.

Av referaten att doma tycks det ha varit tunnsatt med syn-
punkter och kritik. »Rosorna regnade 6ver Radiotjdnst, skrev
MT. Erik Hjalmar Linder framholl i debatten att man i princip
madste tillgodose det allménna lyssnarintresset fore specialpro-
grammen. Betriffande lyssnarorganisationer framholl han en
principiell aspekt: »intressegrupper bor framfora krav pa att ett
visst program skall komma i radio, medan radions min mdste
svara for hur det ska ske«.”

Forslaget att inritta en radiokommitté godkindes sedan i
ABE:s styrelse. I ett brev till Radiotjansts styrelse meddelade ABF
att kommitténs frimsta uppgift bestod i »att soka fostra radio-
lyssnarna till storre forstielse for vad radion har att bjuda och
hur det bist kan utnyttjas«. Redan frin borjan skulle basta
mojliga kontakt sikras med Radiotjinst, och styrelsen bad av
denna anledning Radiotjdnst att utse en ledamot i radiokommit-
tén.”!

Efter ett par mdnader fick ABF svar frdn Yngve Hugo, som
meddelade att Radiotjansts styrelse med intresse tagit del av
ABE:s planer. Radiotjanst, skrev Hugo, ansdg att det var mindre
lampligt att en tjansteman i foretaget ingick i kommittén.** For-
modligen menade Hugo att radiokommittén inte kunde jamfo-
ras med de sakkunnigkommittéer vilka stod till radions forfo-
gande som radgivande organ, till exempel kommittéer for
morgonandakter, lantbruksprogram, medicinska och tekniska
fragor, skolradio, folkbildning.”’

Radiotjinsts instillning till ABF:s propd var dndéd positiv.
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Hugo foreslog att en kontaktman fran Radiotjianst kunde nirva-
ra vid sammantridena och »bista kommittén med rdd och dad«.
Kontaktmannen kunde ge anvisningar pa vilka tjansteman som
limpligen kunde tillkallas for att diskutera specialfragor med
kommittén, dven »effektuera material f6r de politiska diskussio-
ner« kommittén onskade anordna. Vad Hugo avsdg med detta
framgar inte av brevet.**

Hur forholl sig dd Torvald Karlbom ndr ABEF:s skrivelse be-
handlades i Radiotjinsts styrelse? Arendet avgjordes i arbetsut-
skottet, ddr Karlbom ocksa var ledamot, men enligt protokollet
hade han anmalt forhinder.”

Hur pass mycket samarbete som blev f6ljden eller vilken in-
riktning och omfattning kommitténs arbete fick gar inte att
beldgga, eftersom det inte finns ndgot arkiv bevarat.*® Verksam-
heten sjilvdog under 1950-talets forsta ar, tydligen pa grund av
brist pa uppslag.” En av de sista anstraingningarna att hélla kom-
mittén vid liv bor ha varit 1951, dd man sinde ut ett meddelande
till tidningar och tidskrifter i vilket man pépekade att det radde
ett visst missnoje med Radiotjansts bevakning av arbetslivet och
arbetarrorelsen.?

I borjan av 1951 kritiserades namligen Radiotjanst pa flera héll
for sin bevakning av arbetsmarknaden. I tidskriften Industrias
januarinummer 1951 hade So6lve Forssell granskat Radiotjinsts
verksamhetsberittelse 19491950 och péstod utifran dess statistik
att radion »lyckats negligera industrin, handeln och hantver-
ket«.” T ett svar konstaterade emellertid Radiotjanst att forfatta-
ren hade 1atit lura sig av de faror som fanns i den svartolkade
statistik som redovisats i verksamhetsberittelserna. Forssell hade
exempelvis uppgett att naringslivet fatt ca 47 timmar under aret,
det ritta skulle vara 84 timmar — visserligen néstan det dubbla,
men dnda forsvinnande lite av totalt 4 774 sindningstimmar.*

Nagot senare finns det en mer polemisk artikel av samme
forfattare i tidskriften Sia, ddr han bland annat kritiserade rekry-
teringen och programmedarbetarnas déliga kdnnedom om
svenskt arbetsliv och praktiskt arbete. For den reporter som
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vagade sig in i foretagsnimnder, fackforeningslokaler och fabri-
ker foreldg »en tjusande uppgift«. Han behovde inte bedriva
ndgon politisk propaganda, »bara spegla den vardag, som ér den
svenske arbetarens«.’

Forfattaren Stig Sjodin behandlade vid samma tid i en kolumn
i Kommunalarbetaren den pédgaende kritiken mot Radiotjéinst.
Han hénvisade till en uppgift i AT att Radiotjanst under somma-
ren 1950 inte hade ett enda program om fackféreningsrorelsen,
trots att atta kongresser, tre internationella konferenser och en
nordisk hade hallits den sommaren. Sjodin trodde knappast att
det var frdga om ointresse, snarare var det en sorts raddhdga
infor samhalleliga och fackliga problem. Eftersom fackférenings-
rorelsen var niringslivets storsta intresseorganisation ansig Sjo-
din att det var foga framsynt av Radiotjdnst att behandla den
som ett styvbarn.*

Radiotjinst bemdter kritik i Aftontidningen 1951

Radiotjinst tycks linge ha avhillit sig fran att gd i svaromal i
storre genomarbetade artiklar. Det forsta principiellt hallna be-
motandet synes vara en ledande artikel av Nils-Olof Franzén och
Henrik Hahr i Roster i Radio i mars 1951. De kommenterade da
de »angrepp« som gjorts mot radion »for dess forment likgiltiga
instéllning till arbetslivet och folkrorelserna«. Radiotjdnst sag
med tillfredsstillelse pa en debatt som tog upp centrala problem-
stallningar i programverksamheten, men i det hir fallet syntes
»vissa direkta partiprdglade yttringar« ha smugit sig in i debat-
ten, pdpekade de bada avdelningscheferna.”

Det var frimst i AT som kritiken mot Radiotjanst framforts.
Det hade i AT gjorts géllande i en intervju med kanslichefen Erik
Thornberg i Arbetarskyddsnimnden att radion avvisat en begi-
ran om korta appeller om arbetarskydd strax fore nyheterna kl.
19.00. Diskussionen hade gillt programforslagets utformning.*
En ménad senare klagade AT pa »den alltfér snabba service« som
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radion visat i friga om presentationen av likalonskommitténs be-
tdnkande, ndgot som skedde samma dag som betidnkandet &ver-
limnades. Radion ville fd ensamritt till referatet: »ett kort gést-
spel pd det fackliga omréadet forutsatte att till exempel AT inte
skulle informeras innan radion spelat upp sitt forhandsreferat«.*
Franzén och Hahr framholl att Radiotjanst inte hade stéllt sddant
villkor till likalonskommittén: »Hér finner man alltsd den nagot
egendomliga reaktionen, att radion var alltfor angeldgen om att
presentera ett fackligt och socialt amnel«

I en recension hade »Jussta« (Gosta Forsstrom) kritiserat Ra-
diotjanst for att i Ekot ha behandlat en hamnarbetarstrejk »pd ett
tendentidést och journalistiskt sett valhdnt maner«. Aven om
strejken var avtalsstridig ansdg han att ndgon representant for de
strejkande borde ha intervjuats.”® Enligt Franzén och Hahr fram-
tradde inte ndgon av parterna i Ekot, som valt att gora en serie
pressklipp, for att spegla de olika politiska ligrens synpunkter pa
hamnarbetarkonflikten: »Vid detta tillfille forefoll det Radio-
tjanst alldeles sarskilt angeldget att presentera nagot ledarut-
talande ur LO-organet Aftontidningen. Négot sddant uttalande
pa ledande plats fanns icke i AT.«

Franzén och Hahr betonade radions vilja att »sjdlv finna och
av berorda intresseorganisationer fi konkreta och praktiskt ge-
nomforbara uppslag, som kunde inpassas i programverksamhe-
ten. Men det gillde inte att stilla programtid till forfogande for
vissa intressegrupper. Radion skulle ge »en intressevickande
samhaillsorientering &t de manga«:

Den verksamhet, som radion enligt sina arbetsuppgifter dr skyldig
att hir bedriva, maste med andra ord sjalvklart vara resultatet av ett
samarbete med initiativ frdn bada parter.

Avslutningsvis framholl Franzén och Hahr att arbetsmarknaden
forekom 1i storre utstrickning i programmen dn vad kritikerna
péstod. De undvek fragan om radions bevakning av arbetsmark-
naden varit alltfor bristfillig eller om den kunde goras bittre,
vilket naturligtvis var taktiskt motiverat. Avsikten var visserligen
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framst att tillbakavisa missriktad kritik mot Radiotjanst, men
artikeln ger 4nda ett intryck av ofelbarhet, dven om det finns en
uttalad vilja till fruktbart samarbete med arbetsmarknadens in-
tresseorganisationer.

Kritik frdn intresseorganisationer

I den offentliga debatten om radion och arbetsmarknaden synes
inte de egentliga intresseorganisationerna — LO och deras fackfor-
bund, RLF och SAF, for att nimna nagra — ha deltagit. Var de
dé ointresserade eller fanns det andra bevekelsegrunder? Ville
de helst styra informationen sjélva och inte gdrna sag att ett sjélv-
standigt och oberoende radioforetag kritiskt granskade arbets-
marknaden och dess parter? Och vilka mojligheter hade Radio-
tjanst att belysa kontroversiella hindelser pa arbetsmarknaden?
Under tidsperioden 1945-1951 finns i kdllmaterialet endast tva
incidenter i frdga om arbetsmarknaden, bada strejker, dar ndgon
eller flera av parterna omedelbart kritiserat Radiotjanst. Med
tanke pd periodens lingd dr det naturligtvis en mycket ldg siffra.
Men did maste man ha i minnet att svenska strejker inte upp-
mirksammades av Dagens Eko, diremot utlindska strejker.

Korarkonflikten 1946

I december 1946 blev Radiotjanst kritiserat av direktor Arne
Duus-Otterstrom i Foreningen Skogsarbeten, skogsbranschens
arbetsgivarforening, for att ha »latit en part i en arbetskonflikt be-
driva agitation«. I programpunkten »Jordbruksnytt« hade enligt
Duus-Otterstrom en representant for RLF, forstmistare Arne
Ohrstrom, limnat en polemisk redogorelse for den dé aktuella
konflikten om skogskorslorna i Norrland. Om Radiotjanst hade
borjat tillimpa andra principer och lit radion utnyttjas for pro-
paganda, agitation och dylikt, beklagade Duus-Otterstrom detta.
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Han ville dock tro att det skedda var ett undantagsfall:

Vare sig radions stillning eller férutsittningarna for ett fredligt bi-
liggande av arbetskonflikten skulle vinna pd att arbetsmarknadens
ménga olika intressegrupper skulle fa tillfille att agitera for sina
motsatta intressen i radioutsdandningarna.”

I ett svarsbrev en vecka senare forklarade Yngve Hugo att avsik-
ten med programpunkten hade varit »att soka klarldgga innebor-
den i konflikten framfér allt for de delar av den svenska lands-
bygdsbefolkningen, som inte dr direkt berérda«. Hugo betonade
att det var givet att bada parterna i konflikten skulle fa tillfille
att framldgga sina synpunkter. Redan vid planeringen av pro-
grampunkten hade Radiotjanst haft for avsikt att be Foreningen
Skogsarbeten om ett inligg. Hugo nimnde inte varfor detta inte
hade blivit gjort men beklagade livligt att programmet sindes
innan det var fullt klart om féreningen skulle gora ett inldgg eller
inte. Radiotjanst var dock berett att snarast mojligt »insitta ett
uttalande« fran foreningen.

Detta inldgg skulle, skrev Hugo, givetvis inte ha formen av
polemik mot det forra utan utgoras av en saklig redogorelse for
arbetsgivarpartens syn pa konflikten. Helst sig Radiotjinst att
det nya programinslaget kunde utformas till en dialog mellan
parterna. Dirigenom kunde man rikna med ett storre antal lyss-
nare. En dialog vore onskvird ocksd ur en annan synpunkt: »Det
har tidigare visat sig, att ett sdidant offentligt meningsutbyte varit
till gagn for uppklarandet av konflikter mellan arbetare och ar-
betsgivare.«*® I motsats till Duus-Otterstrom ansdg alltsa Hugo
att radion skulle kunna ha en viss betydelse i en arbetsmarknads-
konflikt.

Duus-Otterstrom tillbakavisade erbjudandet. Forfarandet var
olimpligt. Genom att foreningen inte utnyttjade erbjudandet
forutsatte den att dmnet var avfort ur programmet, framholl
Duus-Otterstrom.*® Hir ville han sdlunda tillimpa ett slags veto-
ritt gentemot programforetaget.

Aven Svenska Skogs- och Flottningsarbetareforbundet reage-
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rade mot programpunkten med forstmistare Arne Ohrstrom.
Detta skedde per telefon och brev till Landssekretariatet. Enligt
forbundets Charles Winroth hade Radiotjinst vid upprepade till-
fallen tilldtit RLF att utnyttja radion for sin propaganda i korar-
konflikten.

Ohrstroms uppgifter var i hog grad missvisande, ansdg Win-
roth, som ockséd klagade pé ett Ekoinslag med en jagmadstare i
Sundsvall som féitt uttala sig om utsikterna for de forestdende
vinteravverkningarna. Denne hade gjort korarkonflikten till en
central fraga for mojligheterna att klara avverkningarna. Detta
var, menade Winroth, »lindrigt sagt en overdrift«.

Kritiken hade en principiell aspekt, skrev Winroth. Efter vad
Skogs- och Flottningsarbetareférbundet visste hade inte fackfor-
bunden eller LO dnnu »atnjutit favoren, att i svensk radio fa
motivera en konfliktitgird eller propagera for densamma«. Om
nu Radiotjanst hade lanserat en ny princip ansdg forbundet att
aven fackférbunden som tillhorde LO borde beredas samma
formén. Winroth pépekade ocksd att hans férbund borde fa
beriktiga de felaktiga uppgifter som RLF limnat. Att Skogs- och
Flottningsarbetareférbundet vinde sig till Landssekretariatet och
inte direkt till Radiotjanst motiverades med att fragan var av vikt
for hela fackforeningsrorelsen.*

Aven Winroth fick frdn Hugo motta ett beklagande for utebli-
ven medverkan. Det framgar att Radiotjanst dven talat med LO:
»Tyvirr tycks det dven vara Landsorganisationens uppfattning
att en diskussion i dmnet for niarvarande ej dr lamplig.« Hugo
forsakrade att erbjudandet stod kvar i den hidndelse de berérda
parterna trots allt fann det lampligt att acceptera det.*’ Men lika
lite som Foreningen Skogsarbeten ville Skogs- och Flottnings-
arbetareforbundet begagna sig av erbjudandet.”

Yngve Hugo medgav salunda att bada parter borde ha fatt
framldgga sina synpunkter pd konflikten, men han undvek att
direkt sdga att Radiotjdnst eller en enskild programtjansteman
hade handlat fel. Han var emellertid villig att lata de klagande
parterna komma till tals i ett nytt program, vilket ingen av par-
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terna ville utnyttja. Foreningen Skogsarbeten forutsatte till och
med att dess avbojande skulle ha den effekten att konflikten
avfordes ur programmet. LO:s nej kan i praktiken ocksa uppfat-
tas som ett veto. Parternas agerande fick séledes till resultat att
Radiotjinst fortsdttningsvis inte kunde behandla korarkonflik-
ten.

»Kaffekoppsstrejken« 1948

I oktober 1948 hade Radiotjdnst i en programserie om ett hus-
bygge (»Vi bygger ett hus«) en intervju med négra arbetare, som
deltog i en vild strejk vid AB Betongindustris fabriker vid Horns-
berg. Nagra dagar direfter fick Radiotjanst ett mycket kritiskt
brev fran direktor Bertil Kugelberg pa Svenska Arbetsgivarefor-
eningen. Han aberopade att flera deldgare gjort gillande att pro-
grammet »pd ett anmarkningsvart sdtt« tagit arbetarnas parti
gentemot foretaget. SAF ansdg efter att ha list ett stenografiskt
referat av utsindningen att lyssnare som inte kint till omstandig-
heterna bakom denna konflikt méste ha fitt uppfattningen att
arbetarna varit utsatta for trakasserier frdn foretagsledningens
sida. SAF anmairkte ocksa pa att arbetsgivarsidan inte hade fétt
komma till tals i programmet:

Vi finna det i hog grad upprorande att Radiotjinst pa detta sitt tar
parti i en arbetstvist. Det intriffade 4r s& mycket mer anmérknings-
virt som ifrdgavarande konflikt som bekant 4r en s.k. vild strejk, frdn
vilken arbetarnas organisationer tagit avstind.

Radiotjdnsts brist pi omdome kunde enligt Kugelberg fa ytterst
langtgdende konsekvenser for mojligheterna att losa konflikten
och over huvud taget for forhallandet mellan parterna pd arbets-
marknaden: »For en institution i Radiotjdnsts stallning maste det
vara ett primirt krav att en strikt neutral hallning iakttages i
arbetsmarknadsfragor.« SAF anklagade Radiotjanst for att inte
ha tagit hiansyn till den 6verenskommelse som fanns mellan
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Radiotjdnsts ledning och Arbetsgivareféreningen om att Radio-
tjanst inte skulle ta upp »fragor av sa dmtéligt och kontroversiellt
slag som arbetskonflikter« utan att kontakta huvudorganisa-
tionerna pa arbetsmarknaden. Denna &verenskommelse hade
enligt SAF triffats med anledning av tidigare incidenter av lik-
nande slag.** I det skriftliga kdllmaterialet har inte ndgon sadan
Overenskommelse patriffats.

I sitt svarsbrev fornekade inte Yngve Hugo att det fanns en
sddan overenskommelse. Han forbigick alldeles kritiken pd den
punkten. Diremot avvisade han péstdendena att Radiotjinst
skulle ha gett lyssnarna intrycket att arbetarna varit utsatta for
trakasserier, att Radiotjdnst tagit parti i en arbetstvist och dar-
igenom forsokt »paverka den allmdnna opinionen till de lagbry-
tande arbetarnas forman«. Hugo pdpekade att det maste anses
overdrivet att ett inslag pa 1 1/2 minut, vilket han betecknade som
en bagatell i ett 30-minutersprogram som behandlade helt andra
fragor, kunde ha en siddan effekt. Han erinrade ocksia om att
reportrarna Victor Vinde och Ragnar Olander i program frén
Paris och Helsingfors mycket tydligt tagit avstand frdn vilda
strejker. I ett sdrskilt program hade dessutom professor Folke
Schmidt pé ett klarlaggande sitt behandlat de vilda strejkerna ur
svensk synpunkt. I brevet framholl Hugo att det hade papekats
i intervjun att det gdllde en vild strejk. Han erkdnde dock att det
givetvis kunde ifragasittas om inte strejkens olaglighet hade bort
accentueras dn tydligare, likasa att det borde ha framhallits att
dylika konflikter i Sverige l6stes genom forhandlingar.* Det nyss
nimnda Ekoinslaget med Schmidt sindes samma dag som Ra-
diotjdnst mottog brevet fran SAF och kan dérfor tyda pa ett visst
tillmotesgaende av kritiken.

Orsaken till sittstrejken, som varat i fyra dagar nir intervjun
gjordes, redovisades enligt utskriften av intervjun tydligt av re-
portern Lennart Hyland. En av chaufférerna hade under en
transport tagit en kopp kaffe pd ett kafé, vilket fatt till foljd att
han avskedades. Arbetskamraterna, 60—70 man, svarade med en
sympatistrejk. Hyland klargjorde ocksa att det gillde en vild
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strejk. Mojligen kan slutet av intervjun uppfattas som ett still-
ningstagande fran Hylands sida. Han fragade om arbetarna
menade att det var ordttvist att en av dem skulle fa straff for
ndgot som gillde alla chaufforerna. Pé den intervjuades svar att
det inte kunde sidgas annat fyllde Hyland sjélv i med ett »nej«.*

Aven om Hugo var tillmétesgdende nir det gillde punkten om
vilda strejker, forbigick han helt kritiken mot att arbetsgivarsidan
inte fick komma till tals. Négot sddant erbjudande limnades inte
heller. Nagon bradska med svarsbrevet gjorde man sig inte.
Chefskollegiet behandlade Kugelbergs kritik den 26 oktober.
Olof Forsén fick da i uppdrag att forfatta ett forslag till svar.*” Vid
nistkommande mote i chefskollegiet dterupptogs drendet, pa
grund av »vissa synpunkter« frdn styrelsen. Denna gang beslots
det att Hugo och Forsén tillsammans skulle forfatta ett definitivt
svar.*®

Hamnarbetarkonflikten 1951

Enligt tidningsuppgifter hade Dagens Eko anmodat Hamnarbe-
tarfackforeningens ordférande, C. E. Svensson, att ge en bak-
grund till en hamnarbetarkonflikt i Goteborg. Eftersom hans
anforande var for »polemiskt tillspetsat« kravdes det att dven
arbetsgivarsidan skulle fa ge sin syn pa konflikten. Nir det visade
sig att ingen stéllde upp frén den sidan sindes inte heller Svens-
sons anforande.*

Arbetartidningen (k) i Gdvle menade att det inte var forsta
gangen som Radiotjinst demonstrerade »sin partiskhet under
“opartiskhetens’ mask«. Tidningen undrade varfor radioledning-
en var s& angeldgen att skydda »en betringd arbetskdpare«: »Ar
det dé i detta ’arbetarstyrda’ land fortfarande sa att arbetskopa-
rens stimma inte far overrdstas av arbetarens?«*

Om tidningsuppgifterna stimmer — det finns ingen dementi
— var det inhiberade Ekoinslaget ett utslag av den s.k. vetoritten.
En parts vdgran att delta fick sdlunda som f6ljd att Ekoredaktio-
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nen valde att inte alls belysa konflikten i frdga. Den tidigare an-
givna avsaknaden av Ekoinslag om svenska strejker kan tyda pa
att Ekoredaktionen genomgdende ville ha synpunkter fran bada
parter i en konflikt.

Gunnar Helén kontra Bertil Kugelberg (SAF)

Hur programmedarbetarna sjdlva vid den hir tiden sag pa sitt
arbete med kontroversiella program finns det mycket f4 samtida
uppgifter om. Gunnar Helén valde dock att lyfta pa forldten, nar
han slutade vid Radiotjinst 1949.

I en artikel i tidskriften Samtid och framtid 1950 framforde
han kritik mot SAE vilken delvis ocksd var riktad mot LO:

Arbetsgivareforeningen hor till de organisationer, som klagat over
radions bidrag i samhallskritisk riktning under dren efter 1945. Kla-
gomdlen har ofta kommit bakvigen till Radiotjdnsts styrelse och inte
till den rétta instansen, som dr den av Kungl. Maj:t tillsatta Radio-
nimnden for eftergranskning av programmen. Det har exempelvis
gallt Madsénreportage och Dagens Ekoglimtar, och anklagelsen har
gatt ut pa att arbetarparten stimulerats till missnoje och vantrivsel
genom radioinslagen.

P& en punkt har emellertid arbetsgivar- och LO-intressena funnit
varann i krav pa radioprogrammet. Den iver varmed man vid flera
tillfallen efterlyst program om trivsel och arbetsglidje har varit pa-
taglig. Goebbels sjilv skulle ha kint igen denna 6verdrivna tilltro till
den predikande propagandans betydelse som ersittning for sociala
reformer och forbattrad levnadsstandard. Det dr med uppriktig gldd-
je man kan konstatera att ingen av Radiotjdnsts reporters kint sig
manad att std upp och leverera de bestillda trivselpredikningarna.”!

Bertil Kugelberg sjilv bemotte kritiken i Industria. Han anség att
Heléns beskyllningar var allvarliga och att de fick en sirskild
tyngd av att Helén var den som i forsta hand sysslat med Radio-
tjansts socialreportage. Darfor vore det av allmént intresse att fa
klarlagt, skrev Kugelberg, i vilken utstriackning beskyllningarna
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var befogade. Han kunde ha tillagt att Heléns beskyllningar ock-
sd fick en sdrskild tyngd av forhallandet att denne helt nyligen
hade lamnat Radiotjanst och var allmint kind som en fornyare
av radions programpolitik under efterkrigsaren. Den 6ppna och
frana kritik som kom till uttryck i Heléns artikel var nagot nytt
och hade for ovrigt varit otinkbar om Helén fortfarande hade
tillhort Radiotjanst.

Kugelberg fornekade inte att SAF klagat hos Radiotjanst i
ndgot eller ndgra fall. Dirvidlag hade man vint sig till Radio-
tjansts ledning. Heléns péstaende att klagomalen framforts bak-
vigen tillbakavisade Kugelberg.

SAF hade inte, skrev Kugelberg, »anmarkt pa att arbetarparten
stimulerades till missndje och vantrivsel, ehuru sé otvivelaktigt
varit fallet«. Foreningen hade ddremot anmarkt pa att socialre-
portagen »snedvridit verkligheten och varit 4gnade att medfora
allvarliga skador pa arbetsmarknaden«. Kugelberg anforde tvd ex-
empel for att belysa detta. Det ena var »kaffekoppsstrejken« 1948.

Det andra exemplet gillde ett program av Gabriella Garland,
»Vi flickor pé kontor, i vilket hon gjort jamforelser mellan Post-
verket och privata foretag. Enligt Kugelberg hade intervjun givit
uttryck at uppfattningen att staten var de privata foretagen over-
lagsen som arbetsgivare. Programledaren hade dven konstaterat
att »det dr klart att flickorna maste organisera sig«. Kugelberg an-
mirkte ocksé pa att inte heller i detta program hade arbetsgivar-
sidan blivit intervjuad. Kinsligheten i det hir fallet kan nog ses
mot bakgrunden att de flesta kontorstjanstemdn dnnu var oor-
ganiserade vid den hir tiden.

Avslutningsvis citerade Kugelberg 1947 drs 6verenskommelse
mellan Radiotjanst och Kungl. Maj:t, ddr det forutom kraven pa
opartiskhet och saklighet stod att Radiotjinst skulle »uppritthal-
la biasta mojliga samarbete [...] med institutioner och foretrada-
re for landets néringsliv«. Han 6verlimnade &t lasarna och lyss-
narna att bedoma om Radiotjanst uppfyllt detta villkor i de tva
refererade fallen eller om Arbetsgivareforeningens anmérkning
var »uttryck for bakstraveri och morkliggningsforsoke«.>
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Det ér intressant att konstatera att Kugelberg dberopar avtals-
bestimmelsen om samarbete. Om bestimmelsen skulle efterle-
vas uteslot den egentligen en kritisk granskning eller kritiska
uttalanden fran motparten. Den mojliggjorde sdlunda en till-
limpning av vetordtten.

Arbetsmarknadsreporter tillsitts

Nir Radiotjansts styrelse fattade beslutet i april 1951 att inrétta en
sarskild arbetsmarknadsreportertjinst hade programforetaget
fatt en fortlopande kritik i pressen alltsedan 1945 for délig bevak-
ning av arbetsmarknaden och dven av arbetarrorelsen. Det kan
emellertid inte sdgas ha varit en kritik som vuxit i styrka och
omfattning under drens lopp, och den synes inte heller ha bred-
dats. Kritiken kommer konstant fran foretradare for arbetarro-
relsen. Ingen av kritikerna i den officiella debatten upptrader
dock som representant for LO eller for nagot av dess fackfor-
bund. Det finns inte ndgot beldgg for att ndgon av intresseorga-
nisationerna pa arbetsmarknaden krivt en utvidgning av pro-
gramutbudet ifrdga om arbetsmarknaden eller tillsittande av en
arbetsmarknadsreporter. 1 stillet uppvisade intresseorganisa-
tionerna en tydlig kianslighet ndr Radiotjanst uppmarksammade
en konflikt pd arbetsmarknaden.

Killmaterialet visar att Torvald Karlbom varit tongivande, for
att inte siga padrivande, i kritiken mot Radiotjinst rorande ra-
dion och arbetarrorelsen, och dé i synnerhet arbetsmarknadssek-
torn. For att fa en dndring till stand agerade han inte bara inom
Radiotjinst utan ocksd — och kanske framfor allt — externt.

Vilka faktorer fick Radiotjinsts styrelse att fatta beslutet om
inrdttandet av arbetsmarknadsreportertjansten just i april ma-
nad 19517 Och varfor drojde det sa linge, innan tjansten blev
tillsatt, och varfor blev den efterfoljande debatten sé inflam-
merad?
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»En radio for hela folket«

Tjansten som arbetsmarknadsreporter blev inte utlyst efter april-
beslutet i Radiotjdnsts styrelse. Rimligen borde den ha blivit det i
anslutning till det nya bokforingsaret. Det finns tva aktioner som
kan sittas i samband med styrelsebeslutet: dels en cirkulirledare i
socialdemokratiska tidningar, dels en konferens mellan Radio-
tjanst och fackliga representanter, bada i slutet av juli manad.

Cirkuldrledaren utgick ifrdn att radion skulle vara hela folkets:
»Dess uppgift 4r bland annat att redovisa vad som sker inom de
omraden som intresserar flertalet av lyssnare.« Det fanns fullgo-
da skil att ta upp de centrala fragor som diskuterades inom
folkrorelserna »och att verkligen behandla dem fran rorelsens
egna utgangspunkter«.”

Fragan om huruvida Torvald Karlbom kan ha stitt bakom
cirkuldrledaren kan inte besvaras. Men det kan a andra sidan inte
uteslutas att han inom Radiotjinst hade motts av argumentet att
det inte fanns nagon opinion f6r en utvidgning av arbetsmark-
nadsprogrammen. Detta argument kan i sd fall ha framforts som
ett skdl till ett eventuellt motstand mot den beslutade tjansten.

AT tog cirkuldrledaren som utgéngspunkt for ett principiellt
resonemang. Radions propagandistiska mojligheter gjorde att
den var ett av de avgorande vapnen i en hirskares eller erdvrares
hinder. Detta var dock inget problem for Sverige, ddr radion
skulle vara ett fristdende foretag och ledas oberoende av politiska
eller andra grupper: »Didremot bor en radio, som &dr ensam i
etern, forsoka att ticka si stora av samhillets omrdden som
mojligt, att spegla samhillet saidant det dr — att vara en radio for
hela folket.«

AT konstaterade att man, utan att gora sig skyldig till ndgon
ordttvisa, kunde pdsta att folkrorelsernas samhillsinsats inte
avspeglats i radion. Det bristande intresset kunde kanske bero pa
att de som planlade eller handlade programverksamheten inte
var »i takt med det pulserande organisationslivet«: »En viss
valhdnthet i umginget med folkrérelsernas min bestyrker det-
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ta.« Men Radiotjdnst fick samtidigt berom. Radions kontakter
med folkrorelserna hade blivit allt bittre. Aret innan, 1950, hade
fackforeningsrorelsen blivit helt utfrusen, trots att verksamheten
dé hade varit mer livlig 4n andra ar. Under 1951 hade arbetsmark-
nadsproblemen diremot dgnats bdde ndgra minuter »i halvslum-
mern pa sondagsmorgnarnag, atskilliga Ekominuter och en del
av ett kvillsprogram.™

Sydsvenska Dagbladet framholl i ett ledarstick att radioled-
ningen hade all anledning att hélla dem pd avstand som fram-
tradde som representanter for folkrorelserna och samtidigt 6ver
lag ville sitta likhetstecken mellan dessa och socialdemokratin. I
objektivitetens namn borde sidana framstotar avvisas.”

Tvd visentliga onskemadl kvarstod, skrev Sydostra Sveriges
Dagblad (s), dels att kontakten mellan radion och folkrorelserna
kunde bli dnnu livligare, dels att »glimtarna« frén organisations-
livet kunde bli vederhiftigare. Det var en allmin erfarenhet hos
representanter for folkrorelserna att radions mén var overdrivet
riddhagade i sovringen av material frdn detta hall, att det ibland
behovdes mycket overtalning for att overtyga programtjanste-
minnen om stoffets aktualitet for en stor publik.

Man kunde ocks3, skrev SSD, konstatera fadiser, som orsaka-
des av okunnighet om det fackliga organisationslivet. Det var
svart att forstd varfor det var sd klent bestillt med sakkunskapen i
fraga om fackforenings- och arbetarrorelsen. Om nu inte ansla-
gen réckte till for att anstilla folk med nodviandiga kvalifikationer
kunde man kanske tinka sig att till en borjan en erfaren kongress-
man blev tillfalligt knuten till programtjansten under en sarskilt
livlig kongressommar. Detta skulle resultera i en béttre service.*

Bade cirkuldrledaren och de efterfoljande kommentarerna i
SSD och AT pavisade sdlunda en stor klyfta mellan det fackliga
organisationslivet och Radiotjanst. Man gjorde till och med gil-
lande att programmedarbetarna hade bristande insikter i amnet.
Bakom kritiken finns en viss bendgenhet att se radion som ett
informationsorgan. Radion skulle ge service.
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Radiotjinst moter fackorganisationerna

P4 Radiotjdnsts initiativ holls i juli 1951 en konferens mellan
Radiotjanst och fackorganisationerna LO, TCO och RLE Delta-
gare var Ragnar Casparsson LO, Erik Naslund TCO, Ivar Petters-
son RLF och fran Radiotjinsts aktualitetsavdelning Henrik Hahr,
Lars Orup samt Wilhelm Rohl.

Radiotjansts uttalade syfte med konferensen var att skapa
bittre forbindelser mellan Radiotjinst och de olika organisatio-
nerna. Henrik Hahr papekade sdrskilt intresset for kommentarer
infor hostens stora avtalsférhandlingar. Radiotjdnst ville vara
med pd ett annat sitt an vad som kunde uttryckas i TT:s enligt
Hahr ritt kortfattade kommentarer.

Kritik blev det naturligtvis pa konferensen. Ragnar Caspars-
son tyckte att LO, som var en folkrorelse, inte dgnades det in-
tresse som man kunde krdava. Han menade att det var skevt att
jordbruket skulle ha en fixerad programtid varje sondags-
morgon, medan folkrorelserna inte hade ndgon. Dirfor efterlyste
han en tid i programmet som reserverades sirskilt for folk-
rorelserna. Han foreslog dven innehdllet. Men Casparsson
kom ocksd med sjélvkritik. LO drev ett frimureri. Byrakraterna
holl pa sina hemligheter, ett samarbete skulle &ndd kunna vara till
batnad for alla parter. Han foreslog en kontaktman som kunde
meddela aktualitetsavdelningen frdgor av aktuellt intresse.
Kontaktmannen kunde da ocksa ge anvisningar pa personer
som kunde utreda de fragor man ville ha belysta. Om de inte
var av allmint intresse kunde man, menade Casparsson, be-
handla dem pd den for folkrorelserna reserverade tiden pa son-
dagarna.

RLEF:s representant, Ivar Pettersson, understrok den stora be-
tydelsen av en kontinuerlig kontakt mellan fackorganisationerna
och Radiotjdnst. Sedan var det en fraga om fordelning av tid och
plats i programmet mellan arbetarrorelsen och jordbruket. Men
det onskade utrymmet fick inte tas frdn jordbruket, betonade
Pettersson, eftersom radion spelade en mycket stor roll i jordbru-
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ket. Som upplysningskilla for jordbrukarna hade radion ett stor-
re virde dn for de flesta andra folkgrupper.

Hahr tyckte nog att Casparsson gick lite vil langt. Enligt pro-
tokollet understrok han att det for aktualitetsavdelningen gillde
att uppmirksamma de aktuella hindelserna pd det fackliga
omradet. Bland annat kunde detta ske pa sé sitt att Radiotjansts
egna medarbetare informerades om aktuella hiandelser och tin-
kesdtt inom organisationerna. Dirigenom skulle radions eget
folk ha vederhiftigt material f6r egna kommentarer.”

Protokollet ndmner ingenting om kritik mot enskilda pro-
grampunkter. Allmiant kan vil sdgas att kritiken var ganska hov-
sam, om man fér tro protokollet. Det fanns dven utrymme for
sjalvkritik. De fackliga organisationerna hade inte alltid underlat-
tat arbetet for Radiotjinst. Aven denna gang kan man konstatera
att det fanns en instillning att radion skulle vara ett informa-
tionsorgan. Intresset for att fa ut det egna budskapet var patagligt.

Aktualitetsavdelningens initiativ behover naturligtvis inte ha
ndgot samband med aprilbeslutet i styrelsen. Men det dr anda
inte helt uteslutet. Aktualitetsavdelningen och dven direktionen
kan ha uppfattat styrelsebeslutet som kritik och den speciella
tjansten som en tydlig inblandning i programverksamheten.
Genom initiativet till konferensen kan aktualitetsavdelningen ha
velat visa att den hade ett positivt intresse for bittre relationer
mellan radion och de fackliga organisationerna.

Som tidigare ndmnts beslot Radiotjansts styrelses arbetsut-
skott i december 1951 att tjansten som arbetsmarknadsreporter
skulle ledigforklaras och utannonseras. Beslutet hade dessforin-
nan foregdtts av en diskussion i styrelsen i november om de
politiska, fackliga och ekonomiska programmen. Enligt proto-
kollet var dven avdelningscheferna narvarande vid detta styrelse-
mote. Beslutet att ledigforklara tjansten bor ha varit en foljd av
detta styrelseméote. Den direkta anledningen till diskussionen dr
oklar. Mojligen kan denna sittas i samband med en ganska skarp
kritik mot arbetsmarknadsbevakningen framford av Torvald
Karlbom i Roster i Radio manaden innan. Programtidningen
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hade begirt att med anledning av hans s50-drsdag fa Karlboms
synpunkter pd programmen. Han ansdg i sitt svar att man kunde
pdstd utan att raknas vare sig till elitens eller till kverulanternas
skara att radion inte dgnade arbetsmarknadsfragorna tillracklig
uppmairksamhet. Det var en snedbelastning, som ibland tog sig
underliga uttryck:

Det dr inte hdr frdga om minutrittvisa, men nog dr det egendomligt
att om ett tjanstemannaférbund har kongress, sd ramlar hindelsen
rakt in i blickfiltet i Dagens Eko. Om didremot 8 LO-forbund har
kongress s& uppmarksammas detta inte alls. Om en arbetsmarknads-
konflikt har utkdmpats pé ett arbetsomrade, har det aldrig hént, att
en fackforbundsordférande beretts tillfille att kommentera uppgo-
relsen men vil for ett tjanstemannaforbund. Har Industritjanste-
mannaférbundet sin arsstimma sa dr detta en hindelse som man
anser vird ett Dagens Eko, men sillan eller aldrig ett arsmote med
LO:s representantskap.*®

Hur direktionen reagerat pa styrelsens aprilbeslut att inritta den
hir speciella tjansten finns det inga samtida killuppgifter om.
Nils-Olof Franzén har senare uppgivit att ddvarande radiochefen
Elof Ehnmark sagt att direktionen inte gdrna kunde sdga nej till
tjansten, nar man vanligen uttryckte 6nskemal om nya tjanster.”
Det dr mycket mojligt att direktionen kdnde en viss motvilja mot
att bli patvingad en tjinst. Det kan tdnkas att styrelsen i det
lingsta vdntade pa en begdran frén direktionen att fa utlysa
tjansten, om nu detta 6ver huvud taget var nodviandigt. Beteck-
nande for situationen dr Ehnmarks formulering i ett svar pd en
enkidt som AT gjort bland Bolidenarbetare i Stockholm om ra-
dioprogrammen. Betriffande 6nskemal om fler program roran-
de »arbetslivet, organisationerna eller fackliga och sociala fragor«
yttrade Ehnmark: »Hiar har Radiotjdnsts styrelse varit av samma
mening, och beslut har fattats som skall gora det mojligt for
radion att upplita 6kat utrymme at dessa sporsmal.«*® Man fra-
gar sig onekligen om inte direktionen och de berérda program-
avdelningarna var av samma mening.
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Vid styrelsemotet i december lade Erik Mattsson fram den i
inledningen citerade instruktionen for tjansten, som sedan god-
kindes av forvaltningsutskottet i januari 1952.° Huruvida de
berorda avdelningscheferna Franzén och Hahr deltagit i forbere-
delsearbetet pa instruktionen &r oklart.®* I februari sammantrad-
de direktionen for att fororda ndgon av de 59 sékandena till
tjansten.® Kort tid dessférinnan hade Radiotjansts arbetsmark-
nadsbevakning blivit foremadl for en hiftig kritik i ett par fack-
foreningstidningar.

»Snedrekrytering«

Henry Kjellvard, som var redaktor for Signalen, organet for
Svenska Jarnvigsmannaforbundet, ansdg att Radiotjanst visade
»en valhdnthet och en osikerhet« i sin attityd mot fackforenings-
rorelsen och lontagarna. Ndgon sorts politrukvilde ville han inte
payrka, men det dterstod mycket att gora om radion skulle ha
»till uppgift att sa langt som mojligt spegla verkligheten och
vardagen runt omkring oss«. Det hela var »hafsigt, nyckfullt och
obevakat«, betygsatte Kjellvard. Varfor det var pd det hir viset
kunde han inte forklara. Men det hade sagts honom att Radio-
tjansts rekryteringsprinciper var en grundliggande orsak.®*

Aven redaktor Gosta A. Svensson i Metallarbetaren skot in sig
pé rekryteringsfridgan som en orsak till Radiotjinsts ménga for-
summelser dd det gillde »det arbetande Sverige«. Han klagade
ocksd allmint over att den borgerliga sidan var allenarddande i
alla sammanhang:

Det ma gilla speldosor, karuseller eller lillsjohojdstoner. Alltid méste
journalister frdn den borgerliga pressen svara fo6r brygden [...] Om
man anstranger sig pa Radiotjinst s kanske man kan uppticka att
det finns tidningar — och skribenter — ocksa pd andra hall i Klara-
kvarteren i Stockholm.®

Ingen av dem ndamnde att Radiotjinst nyligen hade annonserat
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efter en arbetsmarknadsreporter. Hade de nimnt annonsen hade
artiklarna kunnat uppfattas som ett slag i luften. Deras syfte att
péaverka styrelsen i personvalet hade dessutom blivit for tydligt.

Sambandet med den utlysta tjansten pdpekades likvil av ndgra
dagstidningar, vilka ocksd betonade att tjinsten madste tillfalla
den som var mest meriterad, helt oberoende av partitillhorighet.
De kommentarerna kom fran landsortspressen, och det var ock-
sd den som egentligen uppmarksammade kritiken i Signalen och
Metallarbetaren. Med undantag for referat och ledare i AT och
ett referat i MT tycks huvudstadstidningarna ha avstétt frin att
referera eller kommentera kritiken. Den socialdemokratiska
landsortspressen nojde sig med att referera kritiken, medan det
var den borgerliga som kom med kommentarer. Den senare
gruppen hade fd invindningar mot kritiken for forsumlighet.
Oftast holl man mer eller mindre starkt med om att det forelag
brister i bevakningen av arbetsmarknaden. I stillet tog man
avstand fran rekrytering efter partilinjer och ironiserade sarskilt
over Svenssons kritik mot den borgerliga dominansen inom
radiounderhallningen: »Man forstdr ju, att Karusellen skulle bli
odndligt mycket roligare, om Gosta A. Svensson fick ersitta Len-
nart Hyland och som medarbetare ha en rad rittrogna Brunns-
viksskolade LO-ekonomer och fackliga redaktorer.«*

Varbergsposten (lib) undrade om det for ovrigt skulle vara
opportunt att gora ett radioreportage »kring de delade meningar-
na inom fackférbunden om hur de centrala forhandlingarna
skulle bli — onekligen nidgonting som kunde visa "vad som sker i
det som synes ske’«.”” Samma tidning anforde nir det gillde
reportage fran avtalsforhandlingarna ett forsvar f6r Radiotjanst:
radion hade inte blivit insldppt till dessa férhandlingar. Svarighe-
ten att gora reportage fran fackliga kongresser belystes till och
med frdn socialdemokratiskt héll. »Nordens Karlsson« (Karl
Fredriksson) menade i MT att fackforeningsrorelsens egen entu-
siasm for publicistisk uppmarksamhet verkligen inte till alla delar
varit hundraprocentig. Inte ens representanter for arbetarpressen
fick alltid nédrvara, och som exempel anférde han just Metall.
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Nordens Karlsson undrade ocksa om det bara var Radiotjinsts
fel att fackforeningsrorelsen var ett styvbarn i radion. Nédr nu LO
styrde regeringen med »sin dngviltframrullande makt, skulle da
inte LO ha haft »ndgon makt att fa ritsida pa Radiotjinst«? Eller
var det sd, undrade han vidare, att viljan pa LO i det hir fallet
var splittrad och tveksam?®

Bagateller fanns det utrymme for, pdpekade AT. Ett student-
mote i Eda kunde ge upphov till ett program, medan inte en
enda av femton fackliga kongresser fick ens ett Ekoinslag: »De
akademiska meriter, som ligger till grund for radions rekrytering
av personal, racker inte ned till de fackliga och arbetsmarknads-
politiska skikten. I dessa kretsar sysslar man med mera visentliga
fragor, t.ex. den tvd millimeter ldnga snoslindans parningslek.«®

Radiotjinsts styrelseordforande Conrad Jonsson intervjuades
av Vistmanlands Folkblad (s) och uttryckte dd sin férvining
over kritiken mot Radiotjdnst i Signalen och Metallarbetaren.
Den kom enligt hans mening lite vil sent, eftersom platsen som
arbetsmarknadsreporter redan var utannonserad. Den péstidda
snedrekryteringen hade han invindningar mot. Det var i varje
fall inte en princip som fanns inom styrelsen att enbart rekrytera
akademiskt skolade personer: »Och i friga om den tjanst vi nu
skall tillsdtta kan ju sddana hidnsyn inte tas.« Jonsson framholl
dock att ménga omraden fordrade sidana specialkunskaper att
akademisk examen var sd gott som ofrdnkomlig. Men det fanns
»folk« inom Radiotjdnst som inte hade akademisk examen.”

Norrlidndska Socialdemokraten intog en forsiktigare hallning
i sin kritik mot Radiotjanst och betonade dven svérigheterna.
Nagon olyckskorp ville tidningen inte vara, men den visste av
tidigare erfarenhet att intresset sdllan rickte till for positiva tips
om program, och erinrade om ABF:s radiokommitté som aldrig
fick ndgra uppslag: »Faran for att den nye mannen ska mota
samma kompakta likgiltighet dr stor.« Tidningen sdg ocksd en
svarighet i gransdragningen mellan olika organisationer:
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Fér LO mera tid i radion vill kanske TCO ocksd ha mera. Fir TCO
sd vill SACO ha. Och s& kommer jordbrukarorganisationerna och en
rad andra och vill ha sitt avsnitt av arbetsmarknaden behandlat. Allt
detta ldter sig naturligtvis gora, men radion maste dock begrinsa sin
medverkan dven pd detta omrade. [- ——] Majoriteten av radiolyss-
narna vill ha tjo och tjim och hopp och hej — ocksa!”™

Vilken inverkan de tva fackforeningstidningarnas kritik och den
efterfoljande debatten kan ha haft pa direktionens medlemmar
och styrelseledamoterna dr svért att siga. I en intervju i Stock-
holms-Tidningen uppgav Elof Ehnmark att Radiotjinst dnnu
inte hade tagit upp kritiken till diskussion.”> Otvivelaktigt gav
aktionen, d4ven om den fick en begrinsad omfattning, en tydlig
fingervisning om hur man inom arbetarrorelsen sag pd person-
valet. Aktionen gav sdkerligen ocksd upphov till en irriterad
stimning inom styrelsen, arbetsledningen och personalen.

Sven Jerstedt utses

Direktionen hade att vilja bland 59 sokande. Av dessa bedomde
man att 11 var kompetenta, bland dem Arne Wallbom, som till-
horde foredragsavdelningen. Sven Jerstedt och Goran Smith
stilldes dock i frimsta rummet.”

Sven Jerstedt (f. 1906) var sedan 1944 redaktor for veckotid-
ningen Lantarbetaren. Tidigare hade han varit verksam som for-
bundsstudieledare i Lantarbetareférbundet. Han var ledamot av
LO:s representantskap sedan 1946, och i Djursholm tillhrde han
sedan 1939 stadsfullmiktige och var ordférande i den social-
demokratiska fullmiktigegruppen. Jerstedt hade ocksd anlitats
som foreldsare av LO och ABF i fackliga, sociala och ekonomiska
amnen samt i kulturfragor.”

Hans konkurrent om posten, Géran Smith (f. 1917), var sekre-
terare i Sveriges Textilindustriférbund och Sveriges konfektions-
industriférbund. Tidigare hade han varit amanuens vid arbets-
marknadskommissionen och férlikningsmannaexpeditionen.
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Inom Vattenfallsstyrelsen hade han bland annat handlagt arbe-
tarfrigor. Han hade ocksa publicerat en bok, »Arbetsgivare —
Arbetstagare«, och utarbetat en NKI-kurs om industriforetagens
organisation samt skrivit ett flertal tidningsartiklar.”

Valet stod nu mellan en representant frdn arbetstagarsidan
och en frén arbetsgivarsidan. Sikerligen var det ingen tillfillighet
att direktionen valde ut en person fran vardera sidan. Med fol-
jande motivering beslot direktionen att fororda Jerstedt: »Med
hinsyn till att Jerstedts storre kontakt med olika kategorier och
befolkningsgrupper i dagligt arbete skulle kunna tillféra radio-
programmet ndgot visentligt, beslot direktionen fororda Jer-
stedt.« En tamligen egendomligt avfattad mening ér struken ur
protokollet. Mojligen dsyftade man hir Jerstedts forankring i det
fackliga ldgret: »I den man en mera formell, sakkunnig synpunkt
skulle erfordras i en viss frdga inom omradet, finns det ju alltid
mojlighet att rddgora sig med ldmpliga personer.«”

Direktionens val av Jerstedt dr i det hir liget inte sirskilt
overraskande. En person frin arbetsgivarsidan skulle ha varit en
ren utmaning mot kritikerna. Dessutom hade Jerstedt den stors-
ta journalistiska erfarenheten.

I styrelsen blev utgéngen fyra roster for Jerstedt och tre for
Smith. Samtliga styrelseledamoter deltog i sammantréidet. Enligt
dévarande styrelseledamoten professor Erik Lonnroth var det
hans rost som fillde utslaget. Det fanns i styrelsen en partimot-
sittning i den hir frdgan. Lonnroth valde att rosta pa socialde-
mokraterna, diarfor att han ansag att det var sakligt riktigt att
tillsitta den hir tjansten.”” Med vetskap om hur Lonnroth ros-
tade dr det litt att avgora rostfordelningen. For Jerstedt rostade
forutom Lonnroth: Conrad Jonsson, Torvald Karlbom och Annie
Wallentheim. Alla tre var verksamma inom arbetarrorelsen. De
som foredrog Smith var da chefredaktor Ivar Anderson (SvD),
Ragnar Sundén, direktor i Sveriges Industriférbund, och TT-
chefen 6verste Olof Sundell. Aven pé ett annat sitt dr rostfordel-
ningen intressant. Det var Kungl. Maj:ts representanter som
rostade for Jerstedt, medan bolagsstimmans ville ha Smith.
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Enligt en sen intervjuuppgift av Elof Ehnmark, som deltog i
styrelsemotet, var det Conrad Jonsson, stodd av Torvald Karlbom,
som personligen drev igenom valet av Jerstedt. Jonsson skulle ha
hotat med avgéng och sagt »att nu ska vi ha Jerstedt, han kan det
hir och han har varit med frén borjan och han har inga akademis-
ka papper, som forstor allt for honom [...]«”® Lonnroth gor gil-
lande att Jonsson inte stillde ndgon kabinettsfraga i styrelsen.
Mojligen kan Jonsson ha gjort det till Ehnmark.” En samtida tid-
ningsuppgift styrker emellertid Ehnmarks pdstdende. I en ledare i
Nerikes Allehanda (fp) lamnas uppgiften att Jonsson till sist hade
»gjort kabinettsfraga i styrelsen av sitt krav pa att det skulle an-
stdllas en medarbetare frdn Organisations-Sveriges egen stora ka-
der [...]«.? Man kan dock inte utesluta att Ehnmarks minnes-
uppgift bygger pa en felaktig tidningsuppgift.

Karlboms aktiva roll styrks av Jerstedts eget pdstdende att det
var denne som bad honom soéka platsen. Karlbom hade sagt: »Vi
har haft s mdnga missar fran radion i sittet att presentera ar-
betsmarknad och fackligt arbete.«®

Varnande pekfinger

Utndmningen av Jerstedt gav inte, trots de tva fackforeningstid-
ningarnas kritik mot Radiotjinst, ndgra tidningsrubriker, utan
uppmirksammades bara i notisform. Med ndgra fa undantag
behandlades inte utnaimningen pa ledarplats. Ett av undantagen,
Svenska Dagbladet, dr intressant. Ledarskribenten var tidningens
chefredaktor Ivar Anderson, tillika vice ordférande i Radiotjinsts
styrelse.®” Ett gammalt onskemdl hade blivit tillgodosett, skrev
Anderson och betonade att 6nskemalet inte kommit enbart fran
fackforeningsrorelsen, som stindigt velat framhalla att detta var
arbetarklassens speciella problem:

Hir framskymtar att syftet framfor allt skulle vara att tillgodose de
fackligt anslutnas intressen och att man dirfor onskar en inom
Radiotjinst fast anstilld kraft med forankring inom arbetarrorelsen.
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Mot denna synpunkt mdste en bestimd gensaga inliggas. Radions
uppgift i detta sammanhang bor vara att pa ett intressevickande sitt
ldta lyssnarna fa kinnedom om de olika sp6rsmal pa arbetsmarkna-
den, vilka kunna vara av mera allmint intresse. Men denna upplys-
ning maste sjilvfallet vara opartisk. Man far aldrig glomma att det
finns flera olika parter inom arbetslivet och att alla dessa ha samma
ritt att fa sina synpunkter beaktade och sina problem belysta.

Det var inte ndgot fel, hivdade Anderson, att den utsedda arbets-
marknadsspecialisten hade haft sin hemvist inom fackforenings-
rorelsen, forutsatt att hans reportage blev objektiva och »utan
inslag av facklig eller partipolitisk propaganda«. Pa den punkten
fick inte nagot avsteg goras frdn saklighetens linje. Radiotjanst
och dess nye medarbetare fick inte falla undan f6r krav som stod
i strid med radions sjilvklara neutralitet.®

AT ironiserade 6ver Svenska Dagbladets ledarstick. Nu var ra-
dions neutralitet i fara, darfor att en ny medarbetare himtats fran
arbetarrorelsen: »Neutrala medarbetare ska himtas frén det bor-
gerliga lagret«, skrev tidningen och riknade upp de borgerliga
tidningar som Hahr och andra medarbetare pa aktualitetsavdel-
ningen hade arbetat pd, innan de kom till radion: »Men nir en
medarbetare hdmtas fran fackforeningsrorelsens press anser sig
Sv.D. bora lyfta ett varningens finger och siga, att 'intet avsteg far
goras fran saklighetens linje’ Radion ska vara ett borgerligt fas-
te.«* »Bara han inte blir politruk«, hade Nerikes Allehanda som
rubrik pd sin ledare om Jerstedts tillsittande.®

Det dr forvdnande att sd fa tidningar behandlade detta kon-
troversiella d@mne, i all synnerhet som Radiotjidnst anstillt en
politiskt aktiv socialdemokrat och fackféreningsman for arbets-
marknadsbevakning. Den enda niraliggande forklaringen ér att
tidningarna ville undvika — kanske av hivd — en politiskt inflam-
merad debatt om Radiotjanst, som pressen och TT var den stors-
te deldgaren av. Att Ivar Anderson framtradde kan kanske forkla-
ras av att han som styrelseledamot och dirmed delaktig i beslutet
var angeldgen om att avge en principforklaring.
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Befarad politruk

Politruk. Ja, det var vad man befarade bland Radiotjinsts pro-
gramtjanstemin, nir Sven Jerstedt utnamndes. Utmarkande for
kénsloldget var att den nyinrittade tjinsten ocksd benimndes
»politruktjansten«. Vad var det dd som féranledde denna oro hos
personalen? Orsakerna finns angivna i ett protokoll fran Radio-
tjanstemdnnens forenings (RTF:s) styrelsemote i mars 1952.

Lars Madsén, foreningens ordférande och hemmahorig pa
aktualitetsavdelningen, orienterade medlemmarna om »den s.k.
politruktjansten, dess forhistoria, presskampanjen vid tjanstens
utlysande, de troliga motiven for styrelsens handlande i drendet«.
Han holl for troligt att tjansten kunde bli en tillgdng for radion
och att innehavaren kunde bli en bra programman, som »sjélv-
klart borde hilsas vilkommen av kollegerna«, men han ansag
emellertid att styrelsens direkta inblandning i ett programirende
ingav farhagor for framtiden. Styrelsens asidosittande av aktua-
litetschefens stillningstagande, nir befattningen skulle inrittas,
betecknade han som synnerligen oroande.

Foreningen diskuterade en direkt frdga frdin Madsén om man
skulle sinda en skrivelse till Radiotjansts styrelse och i den ge
uttryck for sin reaktion. Pontus Bohman rekommenderade att
skrivelsen skulle »patala den tendens till otillborligt ingripande
i programirenden, som Radiotjinsts styrelse gjort sig skyldig till
vid olika tillfillen«. Om det sedan skulle visa sig att den nya
tjiansten blev en politruktjinst hade foreningen mojlighet att
gora en ny aktion, menade han. P4 motet beslots att en treman-
nakommitté (Lars Madsén, Henrik Dyfverman och Borje Lin-
dell) skulle sammanstilla denna protestskrivelse.®

Skrivelsen sindes till radiostyrelsen forst i slutet av juni manad.
RTF-motet och tremannakommitténs arbete gav tydligen upphov
till en annan handlingslinje. Ett par veckor efter RTF-métet sinde
aktualitetschefen Henrik Hahr en promemoria till direktionen
angdende tjansten. Och i maj anordnade RTF en diskussionsafton
med temat »Intresseorganisationerna och radion«. Inledare till
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denna diskussion var Torvald Karlbom och Henrik Hahr. Sarskilt
inbjudna var representanter fér LO, RLF och TCO.*” Tyvirr finns
det inget diskussionsprotokoll fran detta mote.

Hahrs PM

Henrik Hahr betonade inledningsvis i sin promemoria till direk-
tionen att det hade uppstétt en rad missuppfattningar angdende
den nya tjinsten, vilket berodde bade pa bristande utredningar
och pa okunnighet. Det enda sittet att fa ndgon reda i problemet,
enligt Hahr, var att ange arbetsuppgifterna. Han ville att det skulle
anges dels hur dessa arbetsuppgifter tidigare hade behandlats av
foredrags- och aktualitetsavdelningarna, dels hur de skulle skotas
efter Sven Jerstedts tilltrade. Den misstimning som hade uppstitt
kunde komma att drabba Jerstedyt, vilket borde undvikas, menade
Hahr. Det var inte ritt mot Jerstedt att denne finge borja i en irri-
terad atmosfar, pd grund av omstdndigheter fére utnimningen.

I promemorian redogjorde Hahr for de programpunkter dir
arbetsmarknadsfrdgor behandlades. Pa sondagsmorgnarna sin-
des programmet »Vi och vért arbete«, vilket Arne Wallbom pa
foredragsavdelningen svarade for. Jordbruksprogrammen pa
sondagsmorgnarna horde ocksa till foredragsavdelningen och
skottes av Nils Linnman. Dagens Eko, som sorterade under ak-
tualitetsavdelningen, tog upp aktuella problem som var av den
storleksordning att de borde férekomma i Ekot. Dértill tillkom
nyhetssindningarna fran TT. Hahr pdminde i det hir samman-
hanget om svarigheterna att fi kommentarer under pagdende
avtalsforhandlingar. Arbetsmarknaden behandlades ocksa i de-
batter, reportage och pressoversikter.

Till Hahrs upprikning fogades ocksa programpunkterna »Var
14:e dag« och »Landet runt, vilka skottes av Wilhelm Rohl med
bitride av Lars Orup och Lars Ramsten. Orup var redaktor for
»Var 14:e dag« och Lars Madsén for »Landet runt«. Vid uppldgg-
ningen av aktualitetsprogrammen var oftast ocksd Kurt Anders-
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son och Olof Forsén nirvarande, papekade Hahr.

»Var kommer Jerstedt in i detta ssmmanhang, fragade Hahr.
Han pdminde om sin tidigare framforda asikt, vilken han holl
fast vid, ndmligen att han inte helt kunde sysselsitta Jerstedt pa
aktualitetsavdelningen sdsom arbetsuppgifterna var fordelade.

Hahr stillde ocksé fragan huruvida styrelsen diskuterat om
Arne Wallboms och Nils Linnmans uppgifter och allminna be-
vakningsuppdrag samt enstaka program skulle sammanforas till
en enhet som Jerstedt skulle kunna ta hand om och i sd fall pa
vilken avdelning den enheten skulle finnas. Han undrade dess-
utom om extra programtid skulle tillsdttas for organisationspro-
gram och varifran denna tid skulle tas. Skulle nu en instruktion
skrivas for Jerstedt méste dessa interna problem forst losas, be-
tonade han.®

Forhallandet att Hahr undvek att nimna radiostyrelsen i sin
kritik av den tidigare handlaggningen kan tyda pa att han ansig
att dven direktionen borde omfattas av kritiken. Aven om det inte
sdgs rent ut var Hahr uppenbarligen kritisk mot den fortsatta
handldggningen. De interna problemen stod enligt honom ol6sta.

Hans redogorelse tyder for ovrigt pa diffusa grinser mellan
foredrags- och aktualitetsavdelningarna, vilket ocksad framkom i
samband med de politiska ungdomsférbundens klagomal vid
samma tid.* Nagot forslag till 16sning avgav inte Hahr. Han
overldt tydligen fragan helt och hallet pa direktionen.

Det var bara Hahr som klagade hos direktionen. Franzén intog
en annan standpunkt. Han har senare uppgivit att han inte stall-
de sig bakom RTF:s aktion. Kritiken mot Radiotjanst i den hir
fragan fann Franzén manga ganger inskrinkt, men i sjdlva sak-
frigan gav han kritikerna rdtt. Radions bevakning av arbets-
marknadsfragorna var bristfillig. Han hade vid ett tidigare till-
fille foreslagit en befattning med speciell inriktning pa arbets-
marknaden. Till innehavare hade han tinkt sig Gunnar Dahlan-
der, som da var bitridande pressombudsman vid LO. Franzén
hyste den uppfattningen att det inom programverksamheten
ocksd madste finnas specialutbildade programtjansteman. Hans
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forslag angdende arbetsmarknaden synes ha stupat pé att han
ansdg att tjansten skulle sortera under aktualitetsavdelningen,
eftersom dmnesomradet var sa aktuellt till sin natur.”

Henrik Hahr uppnadde emellertid med sin PM en viss fram-
gang hos direktionen. Vid ett direktionsméte, som bdde Franzén
och Hahr deltog i, utarbetades en ny instruktion for Jerstedt:
»Han skall at aktualitetsavdelningen resp. foredragsavdelningen
utfora och deltaga i programarbete, speciellt inom sociala och
fackliga &mnesomraden samt i programarbete berérande aktuel-
la inrikespolitiska angeldgenheter.«’!

Jamfort med den av styrelsens forvaltningsutskott godkdnda
instruktionen dr den nya betydligt sldtstruknare och mer allman-
giltig. Tjansten som arbetsmarknadsreporter tunnades ur. Till en
del kunde detta bero pd att det inte fanns tillrackligt utrymme
i tabldn for arbetsmarknadsprogram. Man kan ocksa se det som
en eftergift at Hahr, som ként sig dsidosatt och tidigt motsatt sig
den speciella tjansten. Till storsta delen berodde nog den nya
instruktionen pé att ledningen ville undvika att Jerstedt blev
uppfattad som en ombudsman for fackforeningsrorelsen. Nar
Stockholms-Tidningen frdgade Ehnmark om utndmningens
samband med kritiken frdn fackféreningstidskrifterna svarade
han enligt nyhetsnotisen: »Var nye medarbetare dr inte nagon
speciell ombudsman for fackforeningsrorelsen utan kommer att
bli en programman som alla andra inom Radiotjdnst.«®

Sven Jerstedt kunde knappast ha borjat i ett simre arbetskli-
mat. Enligt hans egen berittelse mottes han av Henrik Hahr med
orden: »Vi har inte bett att fd dig och det finns vad jag kan se
ingen plats for dig i programmen. Jag vill att du ska veta det och
sd far du sjilv gora det bdsta mojliga av situationen.«

Ndgot rum fanns det inte t Jerstedt i det traingbodda Radio-
tjanst, men han fick veta att han kunde sitta pa Karl-Axel Arvids-
sons stol, eftersom Arvidsson sd sdllan var dar. Men det vinde for
Jerstedt redan vid RTF:s diskussionsafton om radion och organi-
sationerna. Torvald Karlbom hade — fortfarande enligt Jerstedt —
sagt att Jerstedt hade kommit for »att halla ordning pd arbets-
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marknadsprogrammen och inte bara pa programmen utan se till
ocksa, att det 4r andra hir ocksd som gor det pa ritt sitt«. Karlbom
mottes av vdldsamma buanden. Men Jerstedt begirde ordet:
»Visserligen har jag kommit hit men inte pd sdna grunder, jag har
kommit hit for att forsoka jobba precis pd samma sétt som ni gor
och underordna mig de allminna regler, som ni har och den upp-
fattning som ni har om sittet att arbetairadio [...].«

Jerstedt menar att hans yttrande rensade luften. Karlbom kom
visserligen i underldge, vilket naturligtvis var smirtsamt for
Jerstedt, som bidrog till detta. Men myten om politruken blev av-
sdgad.”

Undfallenhet

RTF:s skrivelse till Radiotjinsts styrelse fick en principiell upp-
laggning. Arbetsmarknadsreportertjansten dberopades darvidlag
som ett exempel i friga om styrelsens funktion, vilken tjanste-
mannaforeningen tog upp inledningsvis:

Icke utan oro har de anstillda i Radiotjinst iakttagit hur den 6kade
aktiva del i foretagets skotsel, som védr Styrelse tagit, medfort en
forskjutning i Styrelsens funktion frén att vara en 6ver det dagliga
stdende hogsta instans mot ett programadministrativt verkande ar-
betsorgan, vilket styrelsen icke frdn borjan var eller var avsedd att
vara, och for vilken funktion dess ledaméter inte torde vara utsedda.
Infor en fortsatt utveckling i denna riktning anser vi oss vara skyl-
diga att pd detta sitt uttrycka var oro.

Vi tror att det for foretagets ritta skotsel och balans ligger en fara
i denna utveckling, dels dérfor att det behovs en instans som behéller
sitt avstand till dagshidndelserna, dels darfor att forskjutningen med
nodvindighet forsvagar direktionens och chefskollegiets handlings-
mojligheter och ddrmed verkar hammande péd den utveckling som
vixer fram ur de anstilldas gemensamma anstrangningar att skapa
ett bra radioprogram.

Forskjutningen hade mojliggjorts av ett par dndringar av arbets-
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ordningen for styrelsen och forvaltningsutskottet, skrev for-
eningen, som ocksa pekade pd att det storre antalet styrelsesam-
mantraden avspeglade det 6kade arbete som styrelsen tagit pa
sig. Slopandet av orden »storre« i arbetsordningen framfor de
drenden som styrelsen ville behandla visade hin mot en »inten-
sifierad detaljgranskning«. 11948 drs arbetsordning hade det stétt
angivet att styrelsen skulle behandla »frdgor av storre principiell
innebords, i 1951 ars arbetsordning forekom 1 stillet formule-
ringen »programfragor och administrativa frdgor av principiell
art«. Enligt foreningen kunde detta ge upphov till formell moj-
lighet for olika ingripanden i det 16pande arbetet: »Det torde till
exempel inte finnas ett program pa vilket man inte kan anlidgga
synpunkter av principiell art.«

Styrelsens tendens till 6kat inflytande visade sig i program-
tjianstemannens dagliga arbete »i form av 6kad osikerhet och
onddigt drojsmal«. Tillsdittandet av arbetsmarknadstjiansten hade
»efterlimnat en onddig eftersmak av undfallenhet for patryck-
ningar utifrdn, en belastning som det varit lyckligare om Radio-
tjanst och den nye medarbetaren sluppit.

Foreningen ifragasatte inte styrelsens rdtt att tillsitta tjansten
eller valet av person. Vad som efterlimnat den onodiga eftersma-
ken var forhéllandet att styrelsen hade tagit den externa kritiken
mot tidigare arbetsmarknadsprogram for gott utan att gora sak-
liga undersokningar. RTF gjorde gillande att de pastadda miss-
gynnade dmnesomrddena torde finnas till och med i en for kri-
tikerna ovéntat stor omfattning i programmen. Ingen forfrigan
hade gjorts frén styrelsens sida i vilken mdn programmedarbe-
tarna verkligen forsokt forverkliga 6nskemalen. Denna uraktla-
tenhet gjorde att tillsittandet av tjansten fick »en onddig och
olycklig firg av partiprestige mer dn av saklighet«. Utover att
styrelsen dsidosatt tjanstemdnnens erfarenheter hade debatten,
papekade RTE varit vilseledande eller skadlig betriffande de
formella meriterna: akademiker — icke akademiker.

I arbetsmarknadsfragor behovde inte en akademisk examen
vara nagot hinder: »I radioarbetet dr alltid formella meriter otill-
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rackliga; kunskap och erfarenhet kan inhdmtas pd manga vis,
men inte ens i arbetsmarknadsfrdgor behover en akademisk exa-
men vara ndgot hinder.« Om en akademiker var olamplig berod-
de det inte pd hans examen.”

I sitt svarsbrev undertecknat av ordféranden, landshovding
Conrad Jonsson, aberopade styrelsen aktiebolagslagen. Sdsom
bolagets hogsta ledande organ ankom det ett aktiebolags styrelse
att besluta om riktlinjerna for bolagets verksamhet och ocksé be-
sluta om atgarder av storre betydelse. Styrelsen var i sitt handlan-
de ocksa skyldig att soka beframja bolagets intressen:

Styrelsen anser sig darfor icke blott ha réttighet utan dven skyldighet
att taga del av och diskutera sddana viktiga frdgor som exempelvis
programplanerna i stort. Ddaremot har styrelsen icke ndgot intresse
av att handldgga fragor ndr det giller programarbetet i detalj. Prin-
cipiella fragor av storre vikt eller fragor av storre ekonomisk rack-
vidd maste dock, dven nir det giller programmet, kunna understil-
las styrelsen.

Betriffande kritiken mot det storre antalet styrelsesammantri-
den svarade styrelsen att den dokade sammantridestitheten var
»en praktisk dtgird for att underlitta styrelsens arbetsuppgifter«.

Enligt skrivelsen hade den verkstillande ledningen hemstillt
om tdtare styrelsesammantriden, vilket var en foljd av foretagets
snabba tillvixt. Det var dérfor enligt styrelsens mening en felbe-
domning av faktiska forhallanden att uppfatta det 6kade antalet
styrelsesammantriden som en forskjutning i styrelsefunktionen.

Aven nir det gillde dndringarna i den nya arbetsordningen
tillbakavisades RTF:s pastdenden. Andringarna innebar inte in-
tensifierad detaljgranskning fran styrelsens sida. Aterigen abero-
pade styrelsen den verkstillande ledningen. Andringarna hade
foranletts av dess strdvan »att bringa klarhet i tidigare mindre
tydliga formuleringar«.”

Brevvixlingen mellan RTF och styrelsen slutade med, kan
man siga, en antiklimax:
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D4 vi inte kdnt oss helt sikra pd hur vér frisprakighet skulle upp-
fattas, 4r det oss en gladje att fa erkdnna mottagandet av Styrelsens
brev av den 11.9 1952 och de synpunkter som diri uttalas. Aven det
allvar med vilket véra farhagor har behandlats har inom féreningen
utlost tacksam tillfredsstillelse.*

En forklaring till detta svassande brev kan vara ett mote som
radiochefen Elof Ehnmark och administrative direktoren Erik
Mattsson hade haft med Madsén. De hade fétt forvaltningsut-
skottets uppdrag att kontakta Madsén for »vidare informa-
tion«.”

RTF ifragasatte alltsa inte radiostyrelsens ritt att tillsitta ar-
betsmarknadsreportertjansten. Styrelseprotokollen visar ocksa
att personalfrdgor, stora som sma, drogs i styrelsen. Dirigenom
blev arbetsmarknadstjidnsten inte nagot bra exempel i det princi-
piella resonemanget, vilket ocksa kom till synes i styrelsens svar.

Det dr emellertid anmirkningsvart att RTF inte skot in sig pa
forhéllandet att styrelsen beslutat att inrdtta en tjanst utan att
denna begirts av den verkstillande ledningen. Begidran om nya
tjanster brukade normalt komma till styrelsen och inte som i det
hir fallet resas inom den. Detta skulle i s fall ha kunnat utgora ett
exempel pd att styrelsen tagit aktiv del i programverksamheten.
Forklaringen till att RTF inte tog upp detta kan ha varit att kriti-
ken borde ha kommit mycket tidigare for att ha haft ndgon ver-
kan. RTF-skrivelsen har i sin principiella uppliggning en stor
svaghet i och med att foreningen erkinde styrelsens formella ritt
att tillstta tjansten.

Aven i ett annat avseende synes foreningen ha reagerat sent,
namligen betriffande styrelsens pastadda uraktldtenhet att inte
utreda om kritiken mot arbetsmarknadsbevakningen varit befo-
gad eller inte. Varfor begirde inte programtjinstemannen sjilva
eller den verkstillande ledningen en sddan utredning, nér kriti-
ken kom? Nu forefaller onekligen foreningens kritik mot styrel-
sen pa den har punkten bero pd valet av person. Mycket tyder pa
att RTF ogillat personvalet och ansett att styrelsen gjort sitt val
efter partilinjen och ddarmed givit efter for kritiken och 6nskema-
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len frén arbetarrorelsen. En viss betydelse vid avfattandet av skri-
velsen kan Karlboms nyssnimnda yttrande vid RTF:s diskus-
sionsmote ha haft.

Sammanfattning

Kritiken mot radions bevakning av arbetsmarknaden och arbets-
livet kom med jamna mellanrum under den nu behandlade tids-
perioden, 1945-1952. Framst dr det i dagstidningarna MT och AT.
Den borgerliga pressens intresse for denna frdga dr minimalt.

Det finns sdlunda en dterkommande kritik, men den ir inte
sarskilt intensiv. Och den forefaller ocksd vara allmdnt héllen.
Forsok att kanalisera och fa till stdnd kritik, helst konstruktiv
sddan, mot radions programverksamhet pd detta omrade miss-
lyckades. Utmidrkande for den overgripande principiella kritik
som finns dr att den inte kommer fran arbetarrorelsens fackliga
organisationer, inte heller ifrdn arbetsgivarhdll. Kritik forekom-
mer ddremot i enstaka fall i samband med arbetsmarknadskon-
flikter, och detta giller bade arbetstagar- och arbetsgivarsidan.

Fanns det da hos programpersonalen i allmadnhet ett ointresse
for arbetsmarknadsprogram? Det dr inte omojligt att det férekom
en sddan negativ instéllning, kanske en viss ovilja mot facklig
verksamhet. Dirtill kommer att dmnesomradet var timligen
krangligt och krivde ett stort métt av fackkunskaper. Forsok gjor-
des dnda av radiochefen Yngve Hugo att knyta en arbetsmark-
nadsreporter till programforetaget, och dven Nils-Olof Franzén
forsokte rekrytera en sddan. Kanske var amnet alltfor kontroversi-
ellt. Kritiken mot enskilda programpunkter visar att arbetsmark-
nadsprogrammen var infamt pépassade. Kanske saknade perso-
nalen det ritta stodet hos foretagsledningen. Det forefaller ocksa
ha varit en organisatorisk fraga, atminstone i slutskedet av den
hir perioden.

Det maste for ovrigt ha varit forsvarande for programarbetet
att det fanns ett slags vetoritt som de stora organisationerna,
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SAF och LO, kunde tillimpa. Aven om Yngve Hugo ir forhéllan-
devis stark i de refererade svarsbreven i samband med kritik fran
olika hill, visar de anda tydligt hur forsiktigt foretagsledningen
agerade.

Det framkommer emellertid av kritiken att kdnsligheten hos
arbetsmarknadens olika parter var utomordentligt stor. Bertil
Kugelbergs dsikt att de kritiserade programmen medfort allvar-
liga skador pd arbetsmarknaden méste dock betecknas som over-
driven. Det var frimst information om aktuella frigor och upp-
lysning om den egna verksamheten som kritikerna ville att radi-
on skulle formedla, och gdrna i samarbete med representanter
for arbetarrorelsen. Till en viss del kan man sdga att intresseorga-
nisationerna sjdlva hade skuld i den daliga arbetsmarknadsbe-
vakningen. De ville inte gidrna slippa in massmedierna pa sina
kongresser, och avtalsforhandlingarna var helt slutna foreteelser.
Hir tog dock Radiotjdnst initiativet for att fa till stdnd battre
samarbete.

Det dr frapperande att en enskild representant for arbetarro-
relsen, Torvald Karlbom, stindigt dterkommer i debatten om
radion och arbetsmarknaden. Man kan faktiskt sdga att det ar
han som driver den hir frigan. Huruvida Karlbom agerat pa
uppdrag av LO &r oklart. Det troliga dr att han inte har gjort det.

Initiativet till tjansten som arbetsmarknadsreporter kom otvi-
velaktigt fran Radiotjinsts styrelse. Men den drivande kraften var
Torvald Karlbom, som dven oppet efter sitt inval i styrelsen kri-
tiserade radion for forsumligheter pd arbetsmarknadsomrédet.
Styrelseordféranden Conrad Jonsson tycks ocksd ha spelat en
framtrddande roll.

Man kan anta att det fanns en enighet inom Radiotjdnsts sty-
relse om att denna speciella tjanst borde inrittas. Fragan om
varfor det sedan tog sé lang tid innan styrelsen fattade beslutet
att tjansten skulle utlysas maste sta obesvarad. Kanske ville man
forbattra relationerna till intresseorganisationerna pd arbets-
marknaden fore utannonseringen. Det kan ockséd ha varit sd, att
man ville vinta tills hostens avtalsforhandlingar var avslutade.
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Det kan ocksé tinkas att direktionen forhalade fragan eller att
den helst ville internrekrytera.

Styrelsens aktiva roll i tillkomsten av arbetsmarknadstjansten
torde inte ha statt i strid med styrelsens befogenheter. Eftersom
dskandet om nya tjanster normalt brukade komma frn foreta-
gets verkstillande organ uppfattades dock inrdttandet av den nya
tjansten som en inblandning i programverksamheten. Atgirden
tolkades som att styrelsen fallit undan for patryckningar utifran.
Kanske var kritiken sd stark och omfattande att styrelsen inte
hade ndgot val utan mer eller mindre kinde sig tvingad att in-
ratta denna tjanst. Men det kan ocksd ha varit ett tryck inom
styrelsen. Artiklarna i Signalen och Metallarbetaren visar att
Karlbom ocksa behovde en opinion for att genomdriva ett val av
en person med forankring inom arbetarrorelsen. Om de hir tvd
artiklarna har skiarpt motsittningarna inom styrelsen dr ovisst.

Didremot kan artiklarna ha haft ett visst inflytande pa pro-
grampersonalen. Deras reaktion kom forst ndr Jerstedt var ut-
sedd och riktades inte mot hans person utan mot det faktum att
han kom fran den socialdemokratiska fackforeningsrorelsen.
Med andra ord ogillade man rekrytering efter partilinjer. RTF
borde annars ha reagerat dtminstone nér tjansten utannonsera-
des. Det kan emellertid ocksa tidnkas att personalen inte ként till
tjdnstens forhistoria och att dven avdelningscheferna informera-
des sent. Eftersom RTF valde Karlbom som inledare férutom
Hahr pa en diskussionsafton torde hans roll ha sttt klar for
personalen. Protestskrivelsens sena avsindande kan forklaras av
att foreningen ville avvakta diskussionsaftonen. Om Jerstedts be-
rittelse stimmer kan Karlboms yttranden den kvillen ha varit
den utlosande faktorn. Det dr dock oklart om Karlbom verkligen
ansag att Jerstedt skulle upptridda som partsforetridare i sitt pro-
gramarbete. Ett oforsiktigt yttrande av Karlbom kan i ett taktiskt
syfte ha forstorats av Jerstedt.

Tillkomsten av arbetsmarknadsreportertjansten dr méarklig pa
manga sitt. Karlboms agerande som styrelseledamot 4r unikt.
Det torde ocksd ha varit ovanligt med sa tydliga partimotsitt-
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ningar inom styrelsen. For forsta gdngen anstilldes en program-
tjidnsteman med en ldng och utbredd politisk och facklig verk-
samhet bakom sig.
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KAPITEL 10

Ifrdgasatt radio 1949-1955

Pragkuppen 1949 fick som framgatt en omedelbar inverkan pa
programpolitiken, och sirbehandlingen av kommunisterna fort-
satte sedan under néstan 1950-talet, &ven om den avtog efter 1955.
Men kommunistfrdgan kan inte helt och héllet forklara varfor
aren fran 1949 till mitten av 1950-talet generellt sett framstdr som
en period da skyggheten och raiddhégan var stor infor kontrover-
siella @mnen. Flera faktorer mdste ha inverkat. Yngve Hugo var
ingalunda en stark radiochef och det blev inte heller hans efter-
tradare Elof Ehnmark. Detta medforde naturligtvis att program-
tjdnstemédnnen ofta undvek de kontroversiella inrikespolitiska
fragor som tornade upp sig.

Det dr inte heller omojligt att styrelseledamoterna hade en
bendgenhet att mer nirginget dn tidigare ha synpunkter pd
enskilda program. Betriffande arbetsmarknadsprogrammen
framstdr LO-mannen Torvald Karlbom som drivande i just den-
na fraga, och chefredaktoren Ivar Anderson hade i kommunist-
fragan mycket deciderade uppfattningar. I debatterna om kom-
munisterna var for 6vrigt de flesta av styrelseledamoterna kritis-
ka mot programtjinstemdnnen.

Ivar Anderson, vice ordforande i radiostyrelsen, framstir som
en mycket stark maktfaktor. Hur vanligt det var att enskilda lyss-
nare vinde sig direkt till en styrelsemedlem med klagomal ar
svart att avgora. Men det finns ett exempel hur Anderson agerade
i ett sddant fall. En direktor Arnold Hjorth klagade hos honom
over programmet »Fritidsstudier« (18.2.1951). Anderson inford-
rade manus och holl i ett svarsbrev helt och hallet med Hjorth:
»hapnadsvickande att ett sadant foredrag slapptes frame.
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Till yttermera visso hade Anderson haft ett allvarligt samtal
med foredragschefen, som »oférbehallsamt erkint att ett forbise-
ende hade skett«. Det framgdr att Anderson ursprungligen tankt
ta upp saken i Svenska Dagbladet, men avstod dirfor att han var
overtygad om att ett upprepande inte skulle ske, utan att kon-
trollen i fortsittningen skulle bli string. Som ledamot i Radio-
tjansts styrelse var han »uppriktigt tacksam« for Hjorths samtal,
sd att ett ingripande kunnat ske. Andersons aktion bor betecknas
som ett otillborlig inblandning i ett enskilt programarende och
kan ha gett upphov till ytterligare forsiktighet i kinsliga amnen.'

Censurdebatt

Bedrev Radiotjanst censur eller handlade det om redigering?
Med tanke pé foregdende ingripande dr frdgan intressant. Den
diskuterades i november 1949, da Svenska Dagbladet kritiserade
forhallandet att en debattdeltagare hade fitt fora fram defaitistis-
ka tankegangar och anvinde i artikeln begreppet censur. Kritiken
gav upphov till en 6ppen ordvixling mellan Erik Hjalmar Linder
och Ivar Anderson. Dispyten vittnar om ett betydligt kidrvare
klimat, och en offentlig debatt av det slaget mellan en vice ord-
forande och en avdelningschef hade tidigare inte forekommit.

I en ledande artikel i Roster i Radio undervisade Linder chef-
redaktoren om begreppen censur och redigering. Han hdvdade
att hir forelag en fatal sammanblandning av helt skilda begrepp.
Nir en tidning redigerade utovades vil inte censur? Och det var
pa samma sitt med radion. Radiotjinst gjorde dock sillan eller
aldrig egna forandringar i en text utan att forst diskutera saken
med forfattaren och ocksd ange motiveringen. Ingen kunde vil
rimligtvis uppfatta detta som censur, hivdade Linder. Fér ho-
nom innebar censur en »dverordnad instans som regelbundet
bevakade att vissa bestimt definierade asikter, imnen eller ut-
tryck holls borta fran radion«. Ndgon sddan instans fanns inte.
Det vore sorgligt och skadligt om allmanheten trodde att radion
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tillimpade négot slags censurforfarande, menade Linder, nir i
sjdlva verket verksamheten gick ut pé »att ge skilda asikter och
individualiteter sd fritt spelrum som mojligt med hinsyn till
radions jattepublik och speciella suggestionsformaga«. Har over-
drev onekligen Linder.

Linders ledare fick inte std oemotsagd. Ivar Anderson gick i
svaromdl och framholl att uttrycket censur anvénts i Svenska
Dagbladet i samband med papekandet »att foreskriften att talares
manuskript skall insdndas till Radiotjanst for granskning innebir,
att censur bor ifrdigakomma och understundom sker«. Han
accepterade inte Linders synpunkt att granskningsverksamheten
var att betrakta som redigering och frdgade sig var grinsen gick
mellan begreppen redigering och censur. Det var ostridigt, mena-
de han, att vissa personer pa grund av sina dsikter inte ansigs
limpade att framtridda. Var inte detta en censur, riktad mot per-
sonens dsikter, fraigade Anderson, som tydligen valde att siga som
det i praktiken ofta gick till. Fragan var for 6vrigt rent terminolo-
gisk, det hade ingen egentlig betydelse vilken term man anvinde,
hiavdade han. Ragdngarna mellan censur och redigering var inte
alltid sa tydliga. Vad tidningen hade velat hdvda var att defaitistisk
propaganda i allvarstid inte borde fa forekomma i radio: »Nar
denna standpunkt framstills sisom ett angrepp pa tryckfriheten,
har man forbisett, att denna frihet aldrig varit och aldrig kan vara
sd fullstindig, att en stat i allvarstid tilldter en agitation, som riktas
mot statens och nationens ritt att virna frihet och oberoende.«
Artikeln slutade med en allvarlig kritik mot Linder. Denne hade
slutat sin artikel med att man inte fick missbruka ordet censur
eller blanda ihop begreppen, for talade man om trollen, sa stod de
i hissen. Anderson fingade upp detta: »Nér defaitistisk propagan-
da oemotsagd upprepade ganger framfores i radio, da stdr trollen
inte bara i ’hissen’ dd har de kommit in i hemmen via hogtalarna
och med hjilp av radions programledning.«

Linders korta replik visar hur langt ifrdn varandra de tva
debattorerna stod i denna viktiga principiella friga om radions
frihet. Han hdvdade aterigen att gransen mellan censur och re-
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digering mdste dras s tydligt som mojligt. Sa linge det var fred
i Sverige borde censurforfarandet hallas pa lingt avstind frén
svensk radio: »Den mera positiva arbetsmetod ddremot som bast
benimnas 'redigering’ bor antas som den riktiga.« Det dr natur-
ligtvis svart att s hir langt efterdt avgora vilka effekter debatten
kan ha haft pa programverksamheten. Den gick sikerligen inte
sparlost forbi, om man betinker Andersons maktstillning. En
viss himmande effekt kan den ha haft. Linder kunde dock ta det
hela med ro, eftersom han skulle lamna Radiotjanst for att till-
trada som andre redaktor i Stockholms-Tidningen.”

Kritisk Helén sdger upp sig

Vid samma tid sade ocksd Gunnar Helén upp sig for att tilltrada
en befattning som kulturchef i samma tidning som Linder. Med
den position som Helén fatt inom programforetaget var det en
remarkabel hidndelse. Lunds Dagblad skrev att han var »talpro-
grammets outsinliga idéspruta«. I samband med avgangen blev
Helén ombedd att skriva en artikel i Roster i Radio med syn-
punkter pd yttrandefriheten i radio. Det blev en mycket skarp
artikel, ddr han kom in pé svarigheterna med en vidgad yttran-
defrihet, ndr radioledningen inte var tillrickligt stark:

Négra exempel: en myndighet anmiler missnoje, Radiotjanst bockar
och backar ut efter att ha desavuerat ndgon radioman, som inte star
alltfor hogt upp i toppen. [— ——] En stor samhallsinstitution anma-
ler sitt missnoje med ett program: avdelningschefen backar upp den
ansvarige reportern, styrelsen desavuerar honom och skriver ur-
sdktsbrev.

Helén undrade om detta hade ndgot med frigan om radions
yttrandefrihet att gora:

Var vinlig notera att det har det. Det ricker inte att gora starka,
modiga och inspirerande program, som sldr gnistor ur dsiktsmaga-
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sinet — det krivs ocksd en konsekvent och fast linje, nir det giller att
infor den skeptiska delen av allminheten motivera och ibland direkt
forsvara en intagen position. Det ska girna erkdnnas att uppgiften
inte alltid dr litt. [-——] Men det hér dnd4 till de krav som en
upplyst lyssnaropinion har ritt att stdlla pa en radiotjansteman i
chefsstillning.

Helén slog inte bara uppét, det finns i artikeln ocksé kritik mot
programtjanstemannen:

Det gors f.n. varje vecka manga bra sociala program, huvudsakligen
reportage, men de kommer till pé en slump, genom en enskild med-
arbetares lust, nyck eller tillfilliga uppslag. [-——] Bortsett fran de
rent partipolitiska programmen och husmorsinslagen har radions
samhillsspegling ar efter ar skett pd tyck. Lek och lust och geniala
mikrofonprestationer dr nog bra, men vore det inte pé tiden att verk-
ligen planldgga vardagssveriges radiospegling ndgra ar framat i tiden.

Aven aktualiteterna fanns med i Heléns kritik nir det gillde
programplaneringen: »dagsaktuella inslag ska, genom att pro-
gramskelettet gors mera tanjbart, smidigt kunna inpassas i pro-
grammet efter snabba beslut av ansvariga chefer, som ska finnas
tillhands i det rdtta 6gonblicket pa samma sitt som en tidnings
redaktionsledning dr det, och inte odla sina privatintressen langt
ner i Sméland eller pa andra sidan jordklotet«.

De kommentarer som gjordes i tidningarna &r pafallande ater-
héllsamma. Ménga noterade att kritiken mot programforetaget
var den skarpaste ndgonsin. Det fanns de som tyckte att Helén
inte lett ndgot i bevis, men det stora flertalet tog honom pé allvar,
dven om ndgra i nidgon man forstod de svdrigheter som ett
monopolforetag arbetade under. Arbetet frigade sig om allt
verkligen var vilbestillt i toppen for foretaget. Yngve Hugo fick
ocksd en sling av sleven. Skanska Dagbladet ansag att han inte
hade den rdg i ryggen som behovdes pé en sa viktig post. Styrel-
sen borde bli betinksam, nir nu badde Helén och Linder hade
sagt upp sig. Expressen tog det forsiktigt och tyckte att Helén
handlade en smula virdslost 1 sin artikel, men menade ind3 att
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det inte gick an att visa flathet mot korporations-Sverige. Négra
tidningar hivdade att det fanns enstaka plumpar i program som
Helén stétt for, men ingen tongivande tidning ville bromsa den
pagdende utvecklingen. Ny Tid ansag att radion borde och kunde
»friskt kasta sig in i de olika politiska debatterna och lita olika
uppfattningar komma till tals«. Eskilstuna Kuriren skrev: »Ar dr
Heléns beskrivning riktig — och den har dnnu inte motsagts — sa
kan det narmast betecknas med ordet ynkedom.«

Aftonbladet var vid sidan av GHT den tidning som gick ut har-
dast. Heléns artikel avslojade en »flathet och planloshet« hos pro-
gramledningen. Radiotjdnsts f6ljsamhet mot myndigheter och or-
ganisationer tycktes ta »former som kommer egendomligt nira
rena serviliteten«. Programforetagets hdnsynstaganden var »mo-
raliskt tvivelaktiga och ur demokratisk synpunkt oférsvarliga«.
Yngve Hugo bemotte kritiken: »Om radions ledning ndgon gang
skulle ta stallning mot en enskild medarbetare betyder inte det, att
man ir beredd att falla undan for vilken kritik som helst, inte hel-
ler att man vill minska medarbetarnas frihet i det dagliga livet.«

Helén framforde ocksé sin kritik i tidskriften Samtid och
Framtid och avslojade ddr att SAF horde till de organisationer
som klagat pd radions samhallskritiska program dren efter 1945.
Men klagomélen hade ofta kommit bakvigen till Radiotjansts
styrelse och inte till den rdtta instansen, ndmligen Radiondmn-
den. Helén pekade ocksd pa de negativa foljderna av Svenska
Dagbladets misstinkliggéranden av radions programpolitik och
det faktum att dess chefredaktor, Ivar Anderson, ocksd var vice
ordforande i Radiotjdnsts styrelse: »Finge man tro Svenska Dag-
bladet skulle hidr fran Radiotjinsts sida ha pagdtt en radikal
undermineringsprocess av konservativa viarden.« Helén gav ock-
sd 1 en rad fragor uttryck for sitt samhallsengagemang:

Ar det inte sant att det inom landet finns intellektuella och religitsa
radikalpacifister? Skall deras argumentering fortigas? Ar det inte sant
att riksdag, styrelser och nimnder alltjaimt har en avsevird kommu-
nistisk representation? Skall radion litsas som den inte existerade?
Ar det inte sant att ménga, sirskilt inom det kroppsarbetande skik-
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tet, alltjamt lever under materiella och psykiska forhéllanden, som
mdste skapa vantrivsel? Har vi inte mod att hora deras syn pé saken?

Skulle ndgon pasta att dessa fragor 6verdimensionerats i radio-
programmet »i jaimforelse med den traditionella frids- och for-
nojsamhetspropagandan« kunde pastdendet lugnt avvisas som
osakligt, pastod Helén: »Den virld, som radioprogrammet speg-
lar, ar alltjamt i 6vervdgande grad angenim och behaglig. Det
kontroversiella finns numera med, men knappast i den omfatt-
ning som svarar mot verklighetens proportioner.« Men édven hos
Helén fanns det en begriansning: »Man bor namligen halla i
minnet att den demokratiska monopolradion inte annat 4n i
undantagsfall kan std i samhallsforbéttrarnas forsta led. Den har
alltfor manga berdttigade hdnsyn att ta.«

Helén luftade samma kritik i Stockholms-Tidningen vid ra-
dions jubileum 1950. Det var inte regeringen och det maktigande
partiet som var radions »entriagnaste uppdragsgivare«. Det var fel.
I stillet var det de stora ekonomiska intresseorganisationerna och
andra gruppbildningar i samhillet, vilka garna ville férvandla ra-
dioprogrammet till »ett vaxgalleri av stelnade propagandainslag.
Det var hir de egentliga farorna hotade. Hugo hade haft en alltfor
stor bendgenhet att hanskjuta svara problem till styrelsen.

Radionimndens ordforande, Jalmar Furuskog, kommentera-
de Heléns synpunkter och tycktes gilla den djdrvare program-
politik som den f.d. radiomannen gav uttryck for. Furuskog be-
tonade att om radion skall kunna gora djirva och verraskande
experiment, da kunde man inte undvika misstag: »Det dr battre
att vaga ta djdrva initiativ, dven om de vdcker forargelse, dn att
bara hélla sig pd de upptrampade stigarna. [-——] Radion far
aldrig bli en vilsorterad epabutik, dir man noga anpassar lagret
efter den populdra smaken och bjuder pd det som dr gammalt
och vant.«

I Heléns memoarer finns det ingenting som tyder pé det fanns
en konflikt bakom hans beslut att sluta. Det kan naturligtvis inte
uteslutas att han var besviken pa radiochefen och att ocksé ut-
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gingen av valvakan irriterade honom. Avskedsartikeln visar att
Helén var mycket missnojd, men samtidigt var han ocksa en
debattglad person, och dnnu bara i borjan av karridren. Sakerli-
gen var det ett lockande erbjudande att bli kulturchef i Stock-
holms-Tidningen, ddr han eftertridde ingen mindre dn den
kinde publicisten Gustaf Nidsstrom. I fraiga om Linder gar det
inte att komma forbi att dven han kan ha kint sig illa behandlad,
sarskilt av Ivar Anderson. Helén var ju ocksd mycket kritisk mot
Anderson. Hur det nu én lag till var det naturligtvis en stor
forlust for Radiotjanst att tva av de frimsta samtidigt limnade
radion. Bada tva hade stétt for en programpolitisk fornyelse, var
och en pé sitt omréde. Nils-Olof Franzén skriver i sina memoarer
att det var »en svar avtappning, en allvarlig férsvagning av fore-
dragsavdelningens intellektuella och moraliska resurser«.

Ivar Anderson framstdr i sina memoarer frdn 1969 som mycket
kritisk mot den programverksamhet som Gunnar Helén stod for.
Det fanns hos de yngre medarbetarna »en iver att fa gora radion
till ett instrument for reportage, intervjuer, debatt och under-
héllning av ny typ«. Han ger ocksa en inblick i hur styrelsen sig
péa detta, om han nu ér trovardig pa den punkten:

Denna lust for en djirvare satsning fick i bérjan inte mycken upp-
muntran av styrelsen, som gav radiochefen allt st6d han behévde for
att kunna halla ordning pé torpet. Ordféranden [...] ogillade mycket
bestimt ungdomarnas pahitt och lagade sa att en av dem omedelbart
fick respass dd han tagit sig for att demonstrera hur enligt hans
mening ett piggt och slagkraftigt reportage skulle goras. Det hindra-
de inte att vederborande sedan blev bdde riksdagsman och lands-
hovding.

Det dr tydligt att Anderson dsyftar Gunnar Helén. Men skulle
han verkligen ha fatt respass? Det finns ingenting som styrker
Andersons pastaende. Tydligt dr dndd att Helén tog mycket illa
vid sig av Conrad Jonssons direktiv efter valnatten. Onekligen
kan det ha véxlats hirda ord, som mer eller mindre uppfattades
som om att det var bast for Helén att lamna foretaget.
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Hosten 1949 skrev pé tidningens begdran Radiotjinsts styrel-
seordforande Conrad Jonsson en ledande artikel i Roster 1 Radio
om politik i radio. Artikeln, som inte behover vara foranledd av
Heléns avskedsartikel, forringar inte hans kritik, tvirtom under-
stryks den. Politiken horde hemma i radion, skrev Jonsson:
»Utan rdddhdga bor man fora fram dven bridnnbara politiska
dmnen 1 reportage och diskussioner.« Politisk snedbelastning
maste Radiotjanst ddremot undvika. Med tanke pé att han varit
styrelsens ordforande i tvd ar gav han ett mycket ovisst besked.
Han tordes inte yttra sig om hur Radiotjanst formatt att alltid
hélla denna balans. Daremot hade han mirkt att meningarna
kunde vara mycket delade hos lyssnarna i detta avseende. Om nu
programmedarbetarna hade funnit det angeldget att styrelsens
ordforande utdt stillde sig bakom den forda programpolitiken
madste de ha kint sig besvikna nidr de laste detta yttrande.

Aven den ansvarige kommunikationsministern Torsten Nils-
son fick vid denna tid yttra sig om programpolitiken, ocksa han
i Roster i Radio. Det var i samband med radions 25-drsjubileum.
Han sanktionerade faktiskt en betydligt djarvare programpolitik
an den Radiotjanst bedrev. Radion skulle inte vdja undan for
brannbara dmnen i den aktuella debatten: »Sjélvstindiga tankar
och idéer gidrna smaksatta med personligt firgade virdeomdo-
men har sin givna plats i radioprogrammen.« Det gillde »att
folja sin overtygelse dven om kompassnélen pa grund av kritiken
darrar«. Hir finns det faktiskt en klar parallell till Heléns tanke-
gangar.’

Alltfor vilkammat och viluppfostrat

1940-talet slutade alltsa med att tvd for programverksamheten s
betydelsefulla och tongivande medarbetare limnade Radiotjinst:
Gunnar Helén och Erik Hjalmar Linder. Aret dérp4 slutade dven
Lennart Dansk, som ocksd tillhorde férnyarna. Dessa personfor-
luster och de stindigt aterkommande diskussionerna i styrelsen
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om kommunistfrdgan maste ha inverkat negativt pa program-
verksamheten de forsta efterfoljande dren. Det mirks i program-
almanackorna att efterkrigsarens vitalitet och ordddhet bleknat
bort. Skiftet pd radiochefsposten vid samma tid spelade sikerli-
gen ocksa in.

Allan Fagerstrom tog i en artikel i Aftonbladet upp ett av kardi-
nalfelen med svensk radio som han sig det: »Man dr ansvarsmed-
veten framfor allt i den riktningen att man véjer for det forargel-
sevickande, tar i alla mojliga situationer hinsyn i alla mojliga
riktningar. Leklynne och opposition ir sillsynta, det valuppfost-
rade och vilkammade, kort sagt det ambetsmannamissiga far for
var dag allt bredare utrymme.« Han passade ocksd pa att kritisera
programtjanstemadnnens kanslighet for kritik. Det hade sina avig-
sidor att kritisera radion, skrev han. D4 kunde man gora den plag-
samma erfarenheten att se hur Radiotjinsts publiceringsdetalj
rycker ut som »ett sarat radjur och torgfor sin smirta i den vitt
spridda monopoltidskriften Roster i Radio«.

Nagra tidningar pdpekade 1950 att det var séllsynt med poli-
tiska debatter mellan valen. Ett forslag frin Kommunalarbetar-
nas fackférening i Stockholm om mellanvalsdebatter vann gen-
klang. Debatter omedelbart fore valet fick ofta en officiell pragel,
papekades det. Varfor inte prova med deltagare fristiende fran
partierna, personer som vagade hysa en egen mening? Radio-
tjanst visade »en alltfor utbredd dngslan« for vad partierna eller
andra organisationer skulle siga. Det var ett forkastligt system.
Géng pé gdng mirkte man att radion undvek att anordna debat-
ter i just de mest aktuella och brinnande fragorna. »Det finns
viktiga saker som partierna dr obenigna att ta upp, men som
spelar en stor roll i den allmdnna debatten, skrev DN. Exempel-
vis fick man vinta linge pa en diskussion om svensk anslutning
till Atlantpakten, exemplifierade Expressen, som tyckte att den
debatten hade haft bade olamplig form och oldmpliga debatto-
rer. Det hade inte blivit ndgot laddat samtal utan utforliga och
uppldsta programforklaringar. En av orsakerna till denna oldmp-
liga disposition skulle ha varit en begiran fran Radiotjdnst att i
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forvig fa ta del av debattorernas manus. Helt orimligt, utropade
Expressen, om man ville ha en dkta och livfull debatt. Tidningen
gav ocksa andra exempel péd debatter dir Radiotjanst halkat efter:
enparti- eller samlingsregering och for eller emot statskyrkan.
DN kritiserade Radiotjanst for att ha inskrinkt bevakningen av
spioneriet i Sverige till ett minimum. Ddremot hade program-
foretaget plats for massor av likgiltigt stoff frdn utlandet.

GP bidrog med ett exempel pa den s.k. vetordtten. Dagens Eko
hade avstatt fran ett inslag om en hamnarbetarstrejk i Goteborg.
Hamnarbetarnas ordférande hade varit villig att stilla upp, men
inte arbetsgivarsidan, vilket hade avgjort saken. Sydsvenska Dag-
bladet paminde om hur en debatt om Sveriges ekonomiska situa-
tion inte blev av, ddrfor att Tage Erlander sagt nej. Exemplet visar
annu en gang att lyssnarna gick miste om en debatt i en viktig
fraga, pa grund av partiernas stora inflytande 6ver Radiotjansts
planldggning. Detta problem behandlade Henrik Hahr i en le-
dande artikel i Roster i Radio om en havererad ekonomisk de-
batt. Tydligen kdndes det angeldget for honom att klargora for
lyssnarna vilka svarigheter programforetaget kimpade med, nir
det gillde politiska program. Kanske ndrde han ocksd ett hopp
om att kunna paverka politikerna sjilva:

Den partipolitiska taktiken synes ndmligen ofta vara av den art att
den frimjar ett sterilt stillestdnd 1 stillet for att med radions hjilp
forsoka skapa en storre politisk mognad eller lat oss sdga ett inten-
sifierat intresse bland allt storre folkgrupper. Att rdda bot pd detta
kan inte enbart vara radions interna problem. Dirtill star alltfor
stora virden pa spel. Har kan en upplyst svensk opinion ha ritt att
fa sdga att radion och de politiska partierna tillsammans madste ut-
arbeta en tillfredsstillande ordning. Samtidigt bor det sta lika klart
att det dr radions ledning med den &verblick den har och med det
ansvar den arbetar under, som tar initiativet till de politiska pro-
grammen. Hdrvidlag dr emellertid en positiv assistans nodvindig
fran partiernas sida.

Henrik Hahr, som 1951 hade eftertritt Olof Forsén som aktuali-
tetschef, insdg ocksa att det behovdes en forandring av de politis-

392



ka programmen. Det framgar tydligt av en promemoria som han
skrev 1951 om aktualitetsavdelningen. Det ridckte inte att bara
»reproducera nuet«, aktualitetsavdelningen kunde ocksa sjilv
»genom egna initiativ stilla problemen i ett aktuellt samman-
hang«. Ett sddant initiativ var uppenbarligen den nya program-
punkten samma ar: »Fraga honom«, som hade engelskt ursprung.
Programmet skulle enligt Wilhelm R6hl »behandla olika aktuella
samhillsfragor och intervjua partiledare, statsrdd, verkschefer,
hogre militérer, drkebiskopar m.fl.«. Detta skulle goras med kort
varsel, aktualiteten skulle std i fokus. Men dnnu var tiden uppen-
barligen inte mogen for att intervjuerna skulle anfortros radions
egna medarbetare. I samrdd med partierna hade Radiotjanst valt
ut femton journalister, vilka skulle std till férfogande. Program-
met skulle goras lattillgédngligt och populért for att aktivera lyss-
nare som i vanliga fall inte intresserade sig for dagspolitik. Ett
snabbt tempo skulle skapa ett underhallningsmoment.

I inledningsprogrammet skulle kommunikationsministern
Torsten Nilsson intervjuas om de svenska landsvidgarna av fem
journalister, en frdn varje parti. Han avbojde emellertid och bad
Radiotjinst dterkomma, nir frdgan kommit i ett mindre bran-
nande ldge!

Skall Radiotjdnst lata sig avspisas pa detta sitt, fragade Nerikes
Allehanda, som ocksd kunde berdtta att Radiotjanst inte heller
haft ndgon framging med det nya skatteforslaget. Utredningens
ordforande, Adolf Olsson, hade sagt nej och finansministern Per
Edvin Skold hade inte tid, och med detta lit sig Radiotjanst noja.
Varken Bertil Ohlin eller ndgon annan fran oppositionen blev
tillfragad. Radion hade, skrev tidningen, en unik mojlighet att
skapa direkt kontakt mellan politiker och allménheten, mellan
styrande och styrda. En sddan villovlig verksamhet i en demo-
krati fick inte utan vidare »saboteras av statsrdd i klam«. Eskils-
tuna-Kuriren papekade att det fanns en »besynnerlig mikrofon-
skrick« hos regeringsledamoterna. Nerikes Allehanda gav inte
heller mycket for aktualiteten i programverksamheten. En inter-
vju med forfattaren Artur Lundkvist om tredje stindpunkten
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hade blivit atskilligt nattstdnden, eftersom den gjorts i december
i stillet for pd forsommaren, dd damnet var riktigt aktuellt.*

ERLANDER OCH RADIOTJANST
I Tage Erlanders dagbocker for dren 1950-1952 finns det exempel
pé vilken nira, for att inte siga nagot otillborlig, kontakt han
hade med programtjianstemannen Kurt Andersson, kind social-
demokrat. Ocksd pa hur Erlander sdg pd Radiotjdnsts program-
politik.

I januari planerade Radiotjanst en diskussion om regerings-
fridgan. Erlander framférde sina »betdnkligheter« till Kurt An-
dersson. »Diskussionen i regeringsfragan hade dnnu inte fétt
ndgon aktualitet for radiolyssnarnac, skrev Erlander i sin dagbok.
Partipolitiken storde just da hans cirklar. I det har programiren-
det fick Erlander en vetoritt.

I slutet av 1950 hade Erlander ett telefonsamtal med Kurt
Andersson:

som nu mera aggressivt dn jag hort det ndgon gang tidigare krivde
att fi komma bort frén Radiotjinst. Han hade s6kt Orebro-Kuriren.
Jag bad honom ta ndgon hinsyn till, vad han betydde for oss pa
Radiotjianst. Hos denna krets som betraktar objektivism som lik-
tydigt med borgerlig dskddning och dirfor inte forstar hur de
behandlar oss.

Hur nira Kurt Andersson stod Erlander framgar av en dagboks-
anteckning om hur orolig statsministern var for sitt forsta maj-
tal 1952: »Nu har jag gatt igenom det nagot sa nir med Kurt
Andersson.«

Nydarsaftonen 1951 ringde Erlander till Sven Jerring for en
omedelbar dementi. Erlander hade blivit mycket upprord 6ver
hur Gunnar Ollén i Malmé vilsefért honom med en fraga fran
en textilarbetare, trots att Erlander frigat tvd ganger om orda-
lydelsen. »Hur kan man skota saken sd?« utbrister han i dag-
boken.
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Det hela gav ju ett virrigt och urdumt intryck. Och dessutom for-
lorade jag en chans att paverka manniskornas tinkande i en allvarlig
frdga, i ett allvarligt lage. Dystert! Ett 6gonblick i natt funderade jag
pd att i fortsdttningen ge fan i Radiotjanst men det vore ju ungefir
lika dumt som att sluta dka tag, darfor att en slarver till jarnvigsman
expedierat fel biljett och man sjilv inte sett upp.

Nista gang Radiotjdnst forekommer i dagboken hade program-
foretaget stillt till med en »katastrof« for statsministern i redi-
geringen av interpellationsdebatten. »Nagra enkla banala kvick-
heter« var det enda som slippts fram enligt Erlander: »Ar det
inte alldeles forskrackligt?« Uppenbarligen ringde Erlander
Radiotjanst:

Sven Andersson, Aina och Lord var med mej upp péd Radiotjinst for
att hora mitt riksdagstal i onsdags. For att verkligen undersoka, om
det inte fanns mojligheter att ta nagot annat 4n de underliga bitar
Radiotjianst hade anvint vid sin utsindning. Det visade sej att ur
teknisk synpunkt var det de simsta delarna, som utvalts. Nastan allt
var bittre dn det de tagit! Jag undrar, om det kan vara en slump,
déligt omdome eller politisk berdkning. Synd var det ju, men 1t oss
tro att det var slumpen.

Formodligen var det Radiotjinst som bad Erlander komma f6r
att lyssna pa bandet. Men man kan fraga sig vilket intryck radio-
medarbetarna fick, nir ocksd kommunikationsministern var
med. Nog kan man formoda att forsiktigheten blev 4n storre.”

Politiska ungdomsforbunden missnojda

Ett sdrskilt problem utgjorde vid denna tid och under en f6ljd av
ar de politiska ungdomsférbunden, som kinde sig missnojda.
Det kan finnas ménga orsaker. De ungdomsprogram som Gun-
nar Helén hade startat och svarat for avtog i antal i slutet av 1940-
talet. Politiskt aktiva ungdomar hade ofta medverkat i de pro-
grammen. Ungdomsforbunden hade ocksé 6kat i betydelse efter
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kriget och hade kanske svarigheter att nd ut i respektive partis
press. Dirfor var de sikerligen mana om att inte forlora den plats
de hade fétt i programmen.

Tonlédget fran vissa ungdomsforbund i relationerna med Ra-
diotjanst var nagot hogljutt, ordet »kridva« anvdnds ofta. Det
finns en tydlig diskrepans mellan ungdomsférbunden och pro-
gramforetaget, och det gillde bdde det rent radiomdssiga och
aktualitetsintresset. For ungdomsforbunden var det sérskilt an-
geldget att Ekot uppmarksammade deras kongresser och dylikt.
Har tillimpade Radiotjinst sedan 1951 en s.k. kvartalsbalans
mellan de fyra demokratiska partiernas ungdomsforbund. Trots
detta kunde det dandda komma klagomal. I ett framtridande av
Gunnar Heckscher i Hogerns ungdomsférbund hade denne lam-
nat det overenskomna dmnet och kommenterat det engelska
valresultatet. Stockholms Arbetarekommun klagade och Radio-
nimnden behandlade ocksd inslaget. Ehnmark svarade arbetare-
kommunen och gick emot Ekot:

Dirvid liksom i forvaltningsutskottet och styrelsen, har de inom
aktualitetsavdelningen ansvariga oforbehdllsamt medgivit det
olampliga i att det engelska valresultatet omndmndes i samband
med en presentation av den svenska hogerns ungdomsforbund,
ndgot som borde ha forhindrats, direst det inte olyckligtvis brustit
vid bevakningen av ekoinslagets innehall.

Henrik Hahr kommenterade 1953 kvartalskvoteringen: »Héarvid-
lag uppkom dock snart vissa svdrigheter, da det visade sig, att ak-
tualitetsavdelningens uppfattning om vad som ur radions syn-
punkt var aktuellt och angeldget att presentera inte Gverensstim-
de med forbundens mera prestige- och representationsméssigt
betingade krav.« Det fanns en annan konfliktanledning. Aktuali-
tetsavdelningen fick ocksa ta hinsyn till andra inslag med direkt
partipolitisk inriktning, sdrskilt i Dagens Eko. Men ungdomsfor-
bunden ville inte underordna sig ett sidant betraktelsesitt utan
ville ha tilldelad tid, vilket i sin tur aktualitetsavdelningen inte
kunde gd med pa. Det var Radiotjidnst som svarade for innehallet.®
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FPU OCH SSU TAR STRID

Hur sag ungdomsforbundens krav ut och hur forsokte Radio-
tjanst att tillmotesgd dem? Finns det en skillnad 6ver tid? Vilken
roll spelade forhéllandet att den f.d. radiomannen Gunnar Helén
blev FPU:s ordforande 19522 De stora kontroverserna mellan Ra-
diotjanst och ungdomsforbunden tycks faktiskt ha borjat med
hans tilltrdde som FPU-ordforande 1952. Upptakten var ett sed-
vanligt klagomadl for uteblivet inslag i Dagens Eko, ndr FPU i juni
hade en kongress i Visby. Ett par ganger hade Helén kontaktat
Ekot men fitt veta att Henrik Hahr sagt ifrdn, eftersom folkpar-
tiet redan hade haft ett par inslag under varen i samband med
sitt jubileum. Helén tog illa vid sig och skrev ett mycket upprort
brev till Hahr:

Jag konstaterar att om en f.d. kamrat och god vin blir s& nonchalant
behandlad som jag [...] i denna fraga sd kanske det ligger ndgot i de
otaliga klagomal i liknande riktning som jag som f.d. radioman hort
i liknande sammanhang, men som jag hittills alltid sokt forklara
med Era egenartade arbetsforhallanden.

Vad Helén ésyftade var forhéllandet att politiskt stoff forekom
hos bade aktualitetsavdelningen och foredragsavdelningen. Det
var enligt Helén orimligt att den radande dualismen skulle fa
hindra ett riktigt samarbete med den politiskt aktiva ungdomen.
Han ifrigasatte ocksd Radiotjinsts opartiskhet: »Overtygelsen
om att fjiasket for socialdemokratien kommit Radiotjinst att ga
over griansen for det godtagbara dr mycket utbredd i liberala
kretsar, inte minst bland riksdagserfaret partifolk.« For att rada
bot pa missforhallandena foreslog han ett permanent samarbets-
organ mellan programforetaget och ungdomsférbunden, trots
att detta, som han sjilv uppfattade det, skulle strida mot den
fullstindiga frihet som radion borde arbeta under. Det hittills-
varande samarbetet hade, ansdg han, blivit alltmer slumpartat
och godtyckligt. Med tanke pa Heléns principiella artiklar som
radioman dr det nagot férvanande att han talar om samarbete.
Habhrs svar visar att aktualitetsavdelningen bade forsokt uppritt-
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halla en »minutrittvisa« och haft en vilja att ldta nyhetsintresset
vara avgorande. Framfor allt skulle nyhetsintresset vara det do-
minerande i bevakningen av traditionellt dterkommande arsmo-
ten och kongresser. Tanken pa ett samarbetsorgan avfirdade
Hahr. Vilken roll Helén kan ha spelat 4r ovisst, men det drojde
inte manga veckor forrian de fyra demokratiska ungdomsférbun-
den gemensamt uttryckte onskemal om ett permanent samar-
betsorgan, eftersom ett samarbete inte kunde uppnds genom
tillfdlliga kontakter. Nagot sddant blev det inte, utan radiochefen
Elof Ehnmark ville enbart ha uppgifter pa lampliga kontaktmén.

Ett par médnader senare 1952 uppstod en allvarlig konflikt
mellan SSU och Radiotjinst, niar aktualitetsavdelningen hade
sagt nej till en hemstdllan frdn SSU att uppmiarksamma deras
kongress, som samtidigt var ett 35-drsjubileum. Lars Orups av-
slag grundade sig pd direktiven att iaktta storre forsiktighet med
de politiska inslagen pa grund av valrorelsen. Infor radiochefen
framforde Orup ocksa skilet att socialdemokraterna inte varit
missgynnade i forhallande till de andra partierna. Radiochefen
godtog hans forklaring, men SSU lit sig inte ndja. Motargumen-
tet var att SSU till skillnad mot de andra ungdomsforbunden
bara kongressade vart tredje dr och att jubileumskongressen
dessutom bjod pa ett sdrskilt konstnirligt oppningsprogram — ett
argument som sidkerligen var langt ifran aktualitetsavdelningens
nyhetsprioritering.

I ett brev till radiostyrelsen kommenterade SSU synpunkten att
foretradare for socialdemokratin fatt framtrada i minst lika stor
utstrackning som ovriga demokratiska partier, vilket var ett av
skilen till avslaget: »Detta tyder pé att Radiotjanst tillimpar en
kvotering per politisk riktning, som vi tydligen saknar inflytande
over. Direst en sddan bestimmelse inforts, onskar vi en forklaring
till att berdrda organisationer inte underrittats.« Henrik Hahr
var medveten om att en av orsakerna till klagomalen fran SSU och
FPU var ett inslag om unghogerns riksstimma i Malmo i juni.
Han motiverade varfor inslaget sindes: »Dels dgde unghogerns
riksstimma rum i samband med hogerns riksstimma — och parti-
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ernas riksstimmor radieras automatiskt — dels bedomdes det all-
minna partimatematiska laget pa sé sitt, att hogern erhallit allt-
for liten plats under vdren.« Hahrs forklaring visar i vilket ohdll-
bart ldge aktualitetsavdelningen hamnat genom kvoteringssyste-
met, som dessutom forsvarade ett journalistiskt betraktelsesitt.

Ett mote med de fyra ungdomsforbunden kom till stand igen
i slutet av 1952. Radiochefens deltagande betecknade motets vikt.
Det framholls under motet att de propagandamassiga kongress-
inslagen oftast varit mindre lyckade i radiosammanhang. En
Oppning hade emellertid kommit till stand, och formerna for
fortsatta kontakter diskuterades pa nytt péfoljande ar. Négot
samarbetsorgan ville Henrik Hahr fortfarande inte gd med p4, en
fortlopande kontakt med ett férbund i sinder skulle vara tillfyl-
lest. En omsvingning frdn ungdomsforbundens sida dr dnda
tydligt markbar, konfrontationslinjen 6vergavs. Oskar Lindkvist
(SSU) forklarade ndmligen att han inte var nagon anhédngare av
millimeterprincipen, inte heller behévde Radiotjinst »animera«
ett framtridande bara darfor att ett annat ungdomsforbund
hade slappts fram till mikrofonen. »Det dr inte frdga om att sitta
med stoppur i handen«, framholl Sivert Jacobsson (FPU).

Fullt sd nojda blev nog inte ungdomsforbunden efter dessa tva
moten. For Ehnmark beklagade de senare att det inte hade blivit
nagot fastare samarbete. Radiotjinsts representanter hade till
och med uppvisat en undanglidande attityd. Férbunden krivde
nu att fastare linjer drogs upp for ett kontinuerligt samarbete.
Missndjet tycks dven denna gang bottna i programforetagets
prioritering av det radiomaissiga. Just denna instillning gav upp-
hov till en mycket allvarlig och djupgdende kris mellan aktuali-
tetsavdelningen och SSU sommaren 1953. Oskar Lindkvist ankla-
gade avdelningen for politisk morklaggning. Darfor skulle SSU
bojkotta all medverkan i Dagens Eko och i eventuella politiska
ungdomsdebatter. Lindkvist ansdg att arbetarrorelsen var miss-
gynnad i forhéllande till de borgerliga.

Bakgrunden till denna klagan var ett erbjudande till ung-
domsférbunden om var sitt Ekoinslag i egen regi under somma-
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ren. SSU hade valt ungdomsinternationalens ldger i Paris, vilket
Radiotjinst ordnade inspelningsmojligheter for. Niar Ekot fick
inslaget bedomde Kurt Andersson och Lars Orup att det var
osindbart, men att SSU skulle f4 kompensation for det uteblivna
inslaget.”

REFUSERINGSVANDA OCH MIKROFONSKRACK
Expressen podngterade att Radiotjinst inte behovde std och kru-
sa. Dagens Ekos karaktir som en nyhetskommenterande pro-
grampunkt maste bibehadllas. Tidningen konstaterade att det
hade skett en tydligt markbar forsamring. Den uppslagsrikedom
och det levande intresse som fanns i slutet av 1940-talet hade
forsvunnit. ST sdg konflikten som en refuseringsvanda som hade
kunnat undvikas om Radiotjdnst tagit ledningen och kontrollen
over radiomissigheten. Det var ohdllbart med »ett skiligen lik-
giltigt utportionerande av minuter« till ungdomsforbunden. Nar
tvisten mellan Radiotjinst och SSU bilagts konstaterade DN i en
ledare att ingen riktning kunde stilla sdrskilda ansprak pa Radio-
tjidnst utan att alla skulle vara jamstdllda. Avgorandet lag hos
programforetaget.

Hur Henrik Hahr sag pa konflikten framgar av en promemo-
ria. Ekots ambition hade varit att presentera arbetet i de politiska
ungdomsforbunden, for att »finga det politiska arbetets puls,
redovisa initiativ och insatser inom det politiska ungdomsarbe-
tet«. Fran borjan hade det inte varit nodvindigt med en kvote-
ring, senare hade Radiotjanst kommit med erbjudandet att de
fyra demokratiska ungdomsforbunden skulle fa framtrida en
gang i kvartalet. Enligt Hahr var det pd denna punkt som det
uppstod svérigheter, en kollision mellan aktualitetsavdelningens
nyhets- och aktualitetsbedomningar och férbundens mer »pre-
stige- och representationsmadssigt betingade krav«. I den balans
som Ekot ville uppnd maste ungdomsforbunden viagas mot and-
ra Ekoinslag med direkt partipolitisk inriktning (hirvid asyfta-
des moderpartierna).

Hahrs promemoria ger intryck av valhdnthet. Den uttalade
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ambitionen rimmar illa med nyhetstinkandet. Det verkar som
om aktualitetsavdelningen hade svért att ta sig ur ett kvoterings-
system. Vid ett mote med ungdomsforbunden hosten 1953 gjorde
Ehnmark klart for dem att i Dagens Eko borde det vara nyhets-
kommentarer. Radiotjdnst ville helst inte ha »sd mycket bestall-
ningar pd ekot«. Det dterkommande onskemalet om ett samar-
betsorgan avvisade han med att de kvartalsvis hallna samman-
trddena dnda var ett slags samarbetsorgan. Han lyfte fram en
forsvarande omstindighet: ungdomsférbunden var inte riktigt
villiga att ligga fram sina aktionsprogram i nédrvaro av andra
forbund. I Roster i Radio vid samma tid vidrade Henrik Hahr
sitt missnoje med ungdomsforbunden: »Att framtrada med ett
ratt slott propagandastoff — dven om det dr i samband med en
aldrig sd lovvird kongress — borde vara mycket otillfredsstéllan-
de. Jag har aldrig forstitt hur de politiska ungdomarna kan ha
sa sma krav pé sig sjilva.«®

Kontroversiella samhdllsprogram

» ALDERDOMSSVERIGE«
Foredragsavdelningen under Nils-Olof Franzéns ledning skygga-
de inte for kontroversiella iamnen i lika hog grad som aktualitets-
avdelningen. Oftast dr det friga om samhillsprogram, men
ibland med ett politiskt innehdll. Ett program, ndgot utanfor
ramarna, var hosten 1949 forfattaren Ivar Lo-Johanssons mycket
uppmirksammade foredragsserie om »Alderdomssverige«. Som
vanligt betriffande kontroversiella &mnen ordnade Radiotjdnst
en debatt, nir serien var slut. Forfattaren sjilv deltog, tillsam-
mans med en byrachef fran Socialstyrelsen, en fattigvardsdirek-
tor, en provinsiallikare och ordféranden i Sveriges Socialvards-
forbund. Nédgot reportage forekom inte och nagon pensiondr
deltog inte i debatten. Men det rickte tydligen inte med radio-
debatten, utan Socialstyrelsens generaldirektor Ernst Bexelius
fick sjdlv avslutningsvis halla ett foredrag med rubriken »Vart
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syftar vi?«. Direfter f6ljde ndgra mera informativa foredrag.

Torsten Thurén har analyserat programserien men tillméter
den nog alltfor stort programpolitiskt virde, bade da och senare.
Lika lite som Ludvig Nordstroms »P& husesyn« 1938 banade den
vig for ndgot nytt, de framstdr bada som unika exempel och
ingenting mer. Lo-Johanssons serie dr for 6vrigt inte direkt jam-
forbar med Nordstroms, eftersom den forres radioféredrag fore-
gicks av en omdebatterad serie reportage med effektfulla foto-
grafier i tidningen Vi pa varen samma dr. Det skulle ha varit stor
skillnad om Lo-Johansson forst vant sig till Radiotjinst eller om
programforetaget tagit initiativet. Det var inte fullt sd riskfyllt att
haka pa en debatt som rasat i pressen tidigare under dret, dven
om bade Vi och Radiotjdnst utsattes for patryckningar, enligt Lo-
Johansson. Diremot kan man friga sig varfor och pa vems ini-
tiativ foredragsserien kom till. Med tanke pa Yngve Hugos enga-
gemang i Nordstroms reportageresa dr det inte otdnkbart att han
ocksd engagerade Lo-Johansson, som ogillade innebérden i 1947
ars beslut om den kommande dldringsvirden. Han sdg med fasa
pé hur dlderdomshemmen skulle bli allt fler och hur pensiona-
rerna tidigt skulle institutionaliseras. Hans grundinstillning till
alderdomshem var mycket negativ.

Under 1948 hade Lo-Johansson gjort en arsldng reportageresa
genom hela Sverige for att besoka ett stort antal dlderdomshem.
Det dr intressant att han var utrustad med ett rekommendations-
brev av socialminister Gustav Moller. Forfattaren forfasades over
tristessen, hopblandningen av sinnessloa och aldringar, bade fris-
ka och sjuka, tvdngsintagningarna, formyndarmentaliteten och
mycket annat. Radioforedragen blev i jamforelse med andra fore-
drag starkt subjektiva och synnerligen uttrycksfulla, ibland med
drastiska inslag. Harvidlag liknar de Ludvig Nordstroms repor-
tage. Medvetet lit programledningen bdda framtrada subjektivt.

Manga radiokritiker var inledningsvis kritiska mot Lo-Johans-
son, sarskilt hans utliggning om dttestupan. Man menade att han
skramde upp de gamla. Karin Schultz i DN skrev att det var »na-
got av det mest oholjt cyniska som ndgonsin forts fram i svensk

402



radio« och fick ett tack i tidningen av statens inspektor for fattig-
varden. Andra kritiker var positiva men tyckte anda att forfatta-
ren inte behovde ta till skrickmélningar for att vicka opinionen.
Sedan sviangde det alltmer. Arbetet undrade »om Radiotjanst de
senaste dren hallit upp nagot lika uppseendevickande och vilmo-
tiverat dmne framfor mikrofonen«. Ocksa Schultz dndrade sig,
dven om hon 6nskade en mera mdngsidig framstdllning. Flera
kritiker jaimfoérde med »Lort-Sverige«, trots att det gitt tio &r.
Svenska Morgonbladet ville virna om aldringarnas sjélsfrid och
ifragasatte hela serien, pa grund av mediets slagkraft.

Lo-Johansson fick Socialstyrelsen och hela det 6vriga ald-
ringsvardsetablissemanget emot sig, &ven om de kunde erkidnna
att han hade rdtt pd vissa punkter. Han gav sig inte och skrev
ocksd en bok i dmnet. P4 sikt fick Lo-Johansson ritt och det
pagdende reformarbetet forandrades. Socialministern Gunnar
String gav honom ett erkdnnande i ett brev 1953: »Som Du kan-
ske observerat sé foljer Kungl. Maj:t Dina rad och anvisningar i
fraga om dldringsvirden for fulla segel. Pensionirsligenheter
byggs, stugor pa landet repareras och &ldringsvardarinnor &r
igdng om s.k. social hemhjilp. De 6ppna vardformerna slir och
ar oerhort populidra.«®

PASTADD UPPMANING TILL AKTENSKAPSBROTT
For ett antal préster var ett program om »Aktenskapet i kris«
(6.3.1950) forargelsevickande. De menade att en av de deltagarna
hade givit uttryck fér ohammad promiskuitet och direkt uppma-
nat till dktenskapsbrott. Radionimnden bitridde inte kritiken.
Det relativt utforliga protokollet visar att nimnden gav Radio-
tjanst ett ovanligt kraftigt uttalat stod, dven om det fanns leda-
moter som hade svart for »ytterlighetsasikter«. Radiodiskussio-
nen beddmdes som mycket givande: »Aven Ebbe Lindes insats
ansdgs, trots hans ytterlighetsasikter, ha bidragit till dess allsidig-
het, icke minst pa grund av de beméotanden, den utlgste.« Den
opposition som hade funnits pé en del hall hade dven stimulerat
till eftertanke och darigenom verkat i positiv riktning. Program-
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met hade bidragit till att vidga perspektivet hos allmdnheten och
oka forstaelsen for dktenskapets problem.!

RIKSDAGSMAN KRITISKA

Med fé undantag hade en annan yrkesgrupp — riksdagsmannen
— avhallit sig fran att i riksdagen debattera enskilda program.
Annorlunda blev det 1953 dd program frédn bland annat fore-
dragsavdelningen gav upphov till en stor debatt om radions
objektivitet, frihet och ansvar. Utgdngspunkten var flera interpel-
lationer med fragor till kommunikationsministern om tre
namngivna program: en kuplett i »Dagens revy, ett rattfylleri-
program och ett om dktenskapet samt dven radiogudstjansterna.
Béade Radiotjdnst och Radiondamnden blev kritiserade. Det for-
vintades av interpellanterna att kommunikationsministern skul-
le ingripa. Situationen var exceptionell."

»DAGENS REVY«
Underhéllningsprogrammet »Dagens revy« fick till och med den
kritiserade kupletten forevigad i riksdagsprotokollet. Axel Gus-
tafsson i Bords (fp) hade tagit anstot av att pingstdirektoren Per
Jacobsson, som atalats for forskingring, hade fatt sitt namn of-
fentliggjort i kupletten:

Sankte Per han skakar pa peruken

nidr han ser hur Guds barn bar sej at
synden kan bli glomd och overstruken
om hjirtat far va med, vid ett »forldt«

Men hur dr det nu med Rorstrandsgatan
ar den verkligen den smala stig

som dom borde vandra

Petrus och dom andra

som gdr in for andens »kalla krig«.
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Jacobsson
han gar den breda vigen
Jacobsson
i pillerskojet domdes han

Jacobsson
va, han kan. [- ——]

Mannen borde enligt de pressetiska reglerna ha fétt vara ano-
nym, eftersom han dnnu inte var domd, hivdade Gustafsson.
Han holl annars med om att alla som deltog i det offentliga livets
arbete av olika slag fick finna sig i bade of6rargerliga och forar-
gerliga skimt, men anspelningarna i kupletten pa den atalades
religiosa tillhorlighet horde till sidant som Publicistklubbens
regler tog avstand ifran: »Framhév icke i rubriker eller pa annat
satt misstankta, anhallna, hiktade eller domda personers ras eller
nationalitet, yrkesbeteckningar, politiska eller religiosa stdnd-
punkter, om det ir for saken ovidkommande.« Att en del tid-
ningar inte hade iakttagit denna regel i det hidr fallet var, beto-
nade Gustafsson, inget skil att 1ta Jacobsson ytterligare schavot-
tera i ett radioprogram. Interpellanten stillde tvd frigor till kom-
munikationsministern: »Var bestimmelserna for Radiotjinsts
programverksamhet utformade pd lampligaste sitt, for att i gor-
ligaste man forhindra att dtalade personer som av allt att doma
skulle fa hogst villkorlig dom i onddan schavottera i radiopro-
grammen? Vilka erfarenheter hade gjorts betriffande Radio-
nimndens arbete?« Tidningen Dagen klagade pé slapp och prin-
ciplos ledning inom Radiotjdnst. Expressen holl med om att
kupletten stred mot PK:s regler och att pressen inte foljt dem
men menade att malet skildrades med tonvikt pé Per Jacobssons
religiosa forhallanden. Tidningen pédpekade ocksd bristen pa
rattsregler for radion.

I sin skrivelse till chefen for kommunikationsdepartementet
tog Radiondmnden klar stillning for Radiotjianst och den kriti-
serade kupletten. Nimnden ansig att denna form av underhall-
ningsprogram maste lamnas stor frihet. PK:s publiceringsregler
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borde gilla dven for radion, men i det aktuella fallet fanns det
ingen anledning att klandra Radiotjianst. Namnet hade vid upp-
repade tillfillen tidigare publicerats i pressen. Ndmnden fram-
holl ocksa att publicitetssituationen var en annan, nir det gillde
personer i framskjuten stillning, tillika de som foretradde rorel-
ser och ideologier. Dessa personer var i allmdnhet ocksé beredda
pa att bli mer observerade dn andra, och dit horde ocksé att de
standigt kunde vara utsatta for kritikens och 16jets uppmérksam-
het. De torde dessutom, menade nimnden, vara beredda pa att
kritiken ocksa kunde drabba den rorelse eller institution som de
identifierades med: »Om en siddan person stir under atal maste
han och den rorelse han foretrider vara beredd pd att ndgot
andra regler kommer att gilla for publiciteten dn fér medborgare
i allmédnhet.«

S4 hade det varit i pressen, och i stort sett maste samma regler
gilla for radion, slog namnden fast, d&ven om den ville podngtera
att radion i sdrskild grad maste uppmirksamma den enskildes
ritt, pd grund av mediets stora genomslagskraft. Namnden kunde
sdledes inte finna att Radiotjdnst brutit mot de dberopade publi-
ceringsreglerna. Ett smakomdome avgav dock nimnden. Den
delade interpellantens asikt att kupletten var av lag kvalitet. Prin-
cipiellt sett fattade Radionimnden ett for den satiriska underhall-
ningen i radio mycket positivt beslut men manade samtidigt till
en viss dterhdllsamhet: »Radion bor emellertid undvika att de en-
skilda fallen sd ofta forekommer i programmen, att lyssnarna kan
bibringas den forestillningen att det foreligger ett stillningsta-
gande fran radions sida gentemot personen i friga.« Det ar intres-
sant att Radiondmnden jamforde radion och pressen och néstan
jamstillde de bdda i ett principiellt ssmmanhang, dven om vissa
klara undantag gjordes. Det torde ha varit forsta gangen.

Betriffande »Dagens revy« framkom det att Elof Ehnmark och
programdirektoren brukade ha for vana att ta del av innehallet
och 6vervaka sindningen. Detta visste inte den ansvarige produ-
centen, radioteaterchefen Herbert Grevenius, som dirfor kritise-
rade forfarandet. Det forklarades att kontrollen hade borjat ndr
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Per-Martin Hamberg sjilv en ging begirde en sddan, direfter
hade det blivit rutin.'?

RATTFYLLERIPROGRAMMET

Interpellanten i frdga om rattfylleriprogrammet i serien »Orien-
tering: Ménniskor och meningar« var riksdagsmannen Torsten
Bengtsson (bf). Han ville inte alls inkrdkta pd radions ritt att
behandla kontroversiella sporsmal: »Men grinserna for denna
principiella frihet bor inte dragas sa vitt att radions folkuppfost-
rande gdrning vedervagas.« Missbruk av friheten hade enligt
hans mening forekommit i det aktuella programmet. Visentliga
fragestillningar hade forbigatts helt eller endast berérts knapp-
hiandigt. Man hade dessutom inte uppmérksammat en pigaende
trafiknykterhetsutredning. Bengtsson kom ocksd med det allvar-
liga pastdendet att tendensen i programmet var sddan att risker-
na med spritfortaring hos bilforarna framstilldes som betydligt
mindre dn vad de i verkligheten var. Hans fraga till kommuni-
kationsministern stdr i en viss kontrast till den frihet f6r radion
som han inledningsvis deklarerade: »Ar statsradet villig att med-
verka till att atgiarder foretas for att forhindra att program av den
hir antydda ovederhiftiga karaktiren sindes i radio?«

Interpellationen gav upphov till en ldng diskussion i ett extra
sammantrdde i Radionimnden, som hade att ta stillning till skri-
velser fran IOGT, Motorférarnas Helnykterhetsférbund och Bla-
bandisterna i Stockholm. IOGT ville bland annat att nimnden
skulle vidta dtgdarder for att fa till stdind vederhiftig information i
radio om rattfylleriet. I sitt uttalande utgick Radiondamnden ifran
programrubriken och fann det naturligt att programmet praglats
av personliga uppfattningar och vdrderingar. De pédstadda felak-
tigheterna berordes inte. Utan att pa ndgot sétt pricka Radiotjanst
intog nimnden en kompromisstéllning. Eftersom andra mening-
ar framforts fran »auktorativt nykterhetshall« rekommenderade
den en fortsatt radiodebatt i imnet. Den foreslagna debatten blev
emellertid inte av. De personer som Radiotjanst raknat med drog
sig for att delta i en ny debatt, innan den arbetande statliga utred-
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ningen var klar med sitt betinkande. Ironiskt nog, eftersom inter-
pellanten sé starkt hade kritiserat Radiotjanst for att inte ha upp-
mirksammat utredningen."

AKTENSKAPSPROGRAMMET

[ programserien »Aktenskapsskolan« forekom forfattaren Arvid
Brenner, vars syn pd dktenskapet foranledde kritik. Den var en
grov propaganda for proviktenskap, pdstod Svenska Morgonbla-
det. Den ansvarige for serien, Nils-Olof Franzén, gick i svaromal
och pétalade att Brenner hade uttryckt sig i andra ordalag. Den-
ne hade sagt att en kategorisk avhallsamhet fore vigseln innebar
att man valde »sin dktenskapspartner utan att ha dgt mojlighet
till ett verkligt val i sexuellt hinseende, och med risk for over-
raskningar, som kan valla livslingt lidande«. Franzén papekade
pé ledande plats i Roster Radio att det inte forelag ndgon obalans
i serien, tva talare hade talat emot proviktenskap. Han var upp-
rord over att Svenska Morgonbladet ropade pa censur. Den re-
ligiosa opinionen fick framtrada i full frihet i radio, och da var
det ocksd fullt i sin ordning att radion inte fick undertrycka
asikter vilka stred mot den kristna uppfattningen, framholl Fran-
zén. Detta var en programprincip som en demokratisk radio inte
kunde rubba pa. En av radions viktigaste uppgifter var »att speg-
la, belysa och sprida kinnedom om fakta och opinioner i svenskt
samhills- och kulturliv«.

Till Radiondmnden hade professor Hilding Bergstrand vint
sig med en anmilan. Han tyckte bland annat att kirleken inte fatt
tillrackligt stor betoning och att kristna begrepp férhanades pa
ett oanstindigt sitt. Nimnden ansdg i sitt uttalande att anmark-
ningarna var helt obefogade, och erinrade om att serien behand-
lade ett omtaligt amnesomrade, dir forhallanden vidrordes vilka
»1vida kretsar inte 6ppet diskuteras i familjerna«. Det var dndd en
naturlig uppgift for radion »att i folkupplysningens tjanst bereda
vig for en mer 6ppen och saklig instéllning i dessa fragor«. Ra-
diotjdnst fick slunda ett ovanligt markerat stod. Aven om dm-
nesvalet kunde verka stotande fér manga lyssnare var det fullt
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motiverat att ta upp det till behandling, menade nimnden. Fore-
dragshallarna hade valts med stor omsorg. Deras anforanden
hade till bade form och innehall varit av nairmast foredomlig art.
De etiska virdena hade betonats och dubbelmoralen kritiserats.

Svenska Morgonbladet bedomde radions uppgift pd ett an-
norlunda sitt: »Radion maste std i folkuppfostrans tjanst och far
icke anvianda sin utomordentliga maktstillning att riva ner och
underminera sunda livsprinciper inom vért folk.« Om en tid-
ningslidsare inte var nojd med produkten kunde han byta tid-
ning, men det gick inte med monopolradion, ett forhallande
som radion borde beakta, pdpekade tidningen, som uppenbarli-
gen inte lingre kinde igen sig: »Radion har mer och mer blivit
ett experimentalfdlt for unga oansvariga krafter, som synes sakna
omdome och erfarenhet, dven om de f.6. dr skickliga och intel-
ligenta.« Tidningen vilkomnade en riksdagsdebatt. Till Radio-
nimnden var det meningslost att vinda sig. Visst hade riksdags-
ménnen ritt att stilla sina fragor, holl Expressen med om men
tyckte att det var ytterst olampligt och olyckligt. Invindningen
var principiell, eftersom kommunikationsministern i varje sér-
skilt fall kunde upphdjas till domare och programdirigerare. I
sddant fall skulle radion verkligen bli »ett de makthavandes in-
strument, ett opinionsorgan i en politisk befattningshavares
tjanst«. Statsmakterna skulle absolut inte fd bestimma kursen. I
monopolstillningen 1dg betydande ansvarsforpliktelser. Radio-
tjanst fick inte svika, ndr det géllde att visa bade objektivitet och
generositet. Tore Borglund skrev i Expressen att objektiviteten
inte fick bli en objektivitet till dods:

Strikt och rigorost tillimpad leder den neutrala hallningen till orim-
ligheter, till en dngslig vigmastarpolitik, ddr varje meningsyttring,
varje avvikande dsikt f6ljs av en svans av invdndningar. [-——] En
»objektiv« radio betyder radiofolk strikta som dmbetsmin eller
annu virre: robotar, hogre visen, likgiltiga eller frimmande for
minskligt kdbbel.
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Svenska Dagbladet hojde, kan man sdga, ett varningens finger.
Interpellantens angrepp var ett tecken pa rubbat fortroende.
Radiotjansts frihet var en frihet pa statsmakternas nad. For att
bevara denna frihet maste, skrev tidningen, radioledningen for-
sta att sdtta sig i respekt genom omdomesgill programredigering.
Svenska Dagbladet papekade att radion saknade ansvarig utgiva-
re. Nu kunde den stillas till ansvar endast pd administrativ vig.
I frigan om huruvida det var nddviandigt med rattsregler gick
meningarna isir. GHT ansdg att allminna lagar hade tilllimplig-
het. AB hade en annan asikt. Det forelag brist pa verkliga frihets-
garantier och ansvarsregler, vilka var nédvindiga for att radions
frihet skulle garanteras.

Gosta Netzén i Arbetet valde ocksa att ta radions monopol-
stallning som utgdngspunkt. Den gav radion en sérstdllning och
gjorde att uppgiften blev grannlaga och omtalig. Han var emel-
lertid kritisk mot att riksdagsmin tillgrep »det missbrukade in-
terpellationsinstrumentet«. Riksdagens kvalifikationer som all-
mint programrdd var obefintliga, bade principiellt och eljest:
»Nej, en ordning ddr riksdagen skulle ta befattning med — eller
ens vara ett forum for — misshagliga synpunkter pa enstaka ra-
dioprogram ér en absolut orimlighet.« Sydsvenska Dagbladet
tyckte annorlunda. Det var inte fel att program diskuterades i
riksdagen. Det fanns inget i forfattningen som hindrade fritt
meningsutbyte om radions program. Riksdagen diskuterade inte
sd sillan pressens frihet och tryckfrihetens granser. Diremot
borde inte radion dirigeras fran riksdagen, fastslog tidningen
men gick inte in pd frdgan om inte det inte fanns fara for detta,
nér enskilda program skulle diskuteras.

DN tog upp en intressant och mahdnda ny aspekt. Nar ra-
dions frihet diskuterades var det oftast relationerna till staten
som kom i forgrunden. DN ville hivda att det dominerande
problemet gillde kraven frdn enskilda grupper. Skulle radion
klara sina uppgifter i Organisations-Sverige var det synnerligen
viktigt att ledningen fick en verkligt sjalvstindig stéllning: »De
som utformar programmen maste veta att de inte kan desavueras
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genom framstotar pa hogre ort. En programledning som far
ndgot flackande i blicken nir kritiken blaser upp kommer aldrig
att kunna hivda radions egna intressen.« Tidningen menade att
ombudsmannavildet kunde bli ett hinder for den fria debatten.
Ombudsminnen reagerade som seismografer for varje vardering
som inte passade gruppens intresse. DN pliderade ocksd for
programledningens sjdlvstindighet gentemot styrelsen och dsyf-
tade de direktiv som kunde utgd fran den. Hur skulle det se ut
om en tidningsstyrelse hade sista ordet i redigeringsfragor, und-
rade DN. Radiotjansts styrelse borde slippa ansvaret for pro-
gramfrdgor: »Medvetandet om att patryckningar utifrdn kanske
har framgéng via styrelsen maste skapa en kinsla av osikerhet.«

DN pastod till och med att det var kint att regeringsledamoter
genom ombud forsokt stoppa program, till exempel en diskus-
sion om bostadsransonering och en annan om spionskydd. Ra-
diotjanst hade emellertid avvisat forsoken. Daremot hade radion i
andra fall visat anpassningsformdga, exempelvis skulle det finnas
en rddsla for utrikespolitiska debatter i radio. Ocksd Erik Hjalmar
Linder kritiserade Radiotjansts styrelse, vilket har en viss tyngd
med tanke pa hans tidigare chefsbakgrund inom programbolaget:
»allt fortfarande har radioménnen en viss frihetsfrdga att bevaka
gentemot styrelsens legitima lust att ’ligga sig i’«.'*

BAHRENDTZ BITER IFRAN

I tvd artiklar pa ledande plats i Roster i Radio forsvarade pro-
gramtjanstemannen Nils Erik Bahrendtz Radiotjinst. Han hade
bara ett par tjanstgoringsdr bakom sig pd radion, vilket gor att
man kan pastd att han sdg verksamheten med nykomlingens
frascha och oforstorda dgon. I artikeln anknot han till de kritiska
roster som ansdg att debatten i radio misskotts, att radion var
initiativlos och akte snalskjuts pa den debatt som fordes i pres-
sen. Det fanns en grundférutsittning som kunde vara riskabel,
tycktes han mena. I frdga om aktuellt programstoff dlade mono-
polforetaget medarbetarna ett ansvar och ett krav pd objektivitet
som kunde verka himmande och férlamande.
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Beehrendtz forde fram ett alldeles speciellt problem. Pédgdende
utredningar forsvarade behandlingen av aktuella sociala fragor i
radio, och han angav en rad exempel. Nir det gillde abortfrigan
hade Radiotjanst kommit pa efterkilken, trots att en radiodis-
kussion planerades nir en livlig pressdebatt pédgick i borjan av
1952. Den skulle ha sidnts i maj manad men blev verklighet forst
i december. Orsaken var att de ndrmast engagerade ldkarna inte
ville delta forrdn en kontrovers inom lakarkdren hade 16sts. Se-
nare pa hosten dok en ny svarighet upp. Representanter for den
statliga utredningskommittén ville medverka forst nir utred-
ningen skulle bli klar varen 1953. Diskussionen kom dnda till
stdind, men utan representanter fran kommittén. Det hade da
gtt sa langt att det inte fanns ndgon dtervindo. Uppenbarligen
behandlade Radiotjanst i detta fall kommittéledamoterna som
en part i malet, men lit dem inte fd vetoritt.

For att belysa bostadsfragan vinde sig Radiotjénst till pagden-
de utredning. Ocksd den kommittén ville delta forst efter publi-
ceringen av betinkandet, vilket Radiotjanst accepterade. Nir
betinkandet kom avbojde ordforanden aterigen: nu var det ing-
en idé att diskutera, en diskussion skulle bara vicka onodig strid
i en 6mtélig fraga. Trots detta blev diskussionen dnda av.

Var dd inte utredarna onodigt forsiktiga, fragade sig Bach-
rendtz. Maste alla diskussioner i radio ha »vederhiftighetens och
officialitetetens staimpel pa sig«? Det skulle inte, pastod han,
skada med lite friskare och hardare tag i debatterna. Radion hade
en journalistisk skyldighet att tillmotesga lyssnarna: »Vi héller pa
var ratt till fri kritik bdde ur moralisk och journalistisk synvin-
kel.« Han pldderade samtidigt for en betydligt djdrvare radio: »Vi
far inte bli alldeles fixerade av kravet pd att servera lyssnarna ur
alla tinkbara synpunkter oangripliga program. Gor man en
debatt, sa fir man inte ldta sig uppslukas av saklighetens fyrkan-
tiga molok till den grad att 6verord och polemik alldeles bort-
opereras.« Nidr det gillde valet av debattdeltagare ville han vilja
sddana utanfor den officiella fackmannakretsen eller intresseor-
ganisationerna. Radions oberoende gjorde det mojligt, hivdade
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han, att angripa en friga frén sjilvstindiga utgédngspunkter.

Svenska Dagbladet reagerade mycket surt pad Beehrendtz for-
svar: »Anses sakligheten inom radioverksamheten sa litet vird att
den kan avfirdas med gldpord?« I Radiotjanstemadnnens férening
diskuterades ocksd radions frihet och ansvar. Aven dir yttrade
sig Baehrendtz och hivdade att trycket fran »pressure groups«
hade okat. Elof Ehnmark valde att ta upp den pedagogiska as-
pekten. Radion strivade efter att soka uppfostra folk till att lyss-
na pd olika meningar och bilda sig en sjilvstindig uppfattning
och inte tro att allt som sdgs i radion &r auktoritativt.'®

RIKSDAGSDEBATTEN
I andra kammaren ville kommunikationsministern Sven Anders-
son inte svara pd interpellanternas frdgor. Programledningen
arbetade under full frihet, men under ansvar, framholl han. At-
girder frdn regeringens sida kunde i princip bara komma i frdga
om fortroendet for Radiotjinsts styrelse kunde anses rubbat. Han
ville inte vara med om att kringskdra radions sjdlvstindighet,
som var vdlavvigd och riktig. For Radiotjdnst var det principiellt
betydelsefullt att kommunikationsministern inte frangick den
dittills gédllande principen att diskutera enskilda program i riks-
dagen. Den blev ddrigenom inte ett patryckningsorgan i det ak-
tuella programarbetet. Partikollegan Rolf Edberg, tillika ledamot
av Radiondmnden, var betinksam over tendensen att gora riks-
dagen till en klagomur for anméarkningar mot enstaka program.
For principdebatten var ddaremot riksdagen ritt forum. Gunnar
Helén aterkom till sin tidigare flera ganger framforda asikt, att det
var viktigt att dra upp ansvarighetsregler for programverksam-
heten och dd juridiskt faststilla vem som var ansvarig for de olika
programpunkterna. Overlag uppskattades kommunikations-
ministerns stillningstagande. Radion skulle vara fri och sjilvstan-
dig och arbeta under eget ansvar, »inte med dngsliga sneglingar
pé statliga myndigheter«, skrev MT. Som institution gick alltsa
Radiotjinst stirkt ur striden, trots att styrelsen och programled-
ningen som vanligt 1dg lagt. Bidragande var nog Radiotjdnsts
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astundan att f& tv-koncessionen. Programpolitiskt viktigt var det
stod som Radiotjinst fick av Radionamnden.'®

RADIONAMNDEN FORSVARAR SIG

I pressdebatten fick Radionimnden pd manga hall kritik for att
vara ineffektiv. Stockholms-Tidningen anség i en ledare, formod-
ligen skriven av Gunnar Helén, att Jalmar Furuskog hade gjort
ett behjartansvirt forsok att aktivera nimnden. Men nér han dog
1951 och landshovding Per Nystrom tilltradde dtergick Radio-
nimnden till sin anonyma avskildhet. I stillet for att 6ppna sina
forhandlingar for pressreferenterna och sina protokoll for all-
minheten arbetade man med diplomatiska och till intet forplik-
tande kommunikéer. DN skrev att interpellanterna hade vickt
Radiondmnden i en kyrkslummer. Ndamnden, som skulle vara en
levande kontakt mellan lyssnarna och radion, borde tillforas nytt
blod.

En av interpellanterna ansag att Radiondimnden arbetade for
mycket bakom fordragna gardiner. Det vore bra for lyssnarna att
fa veta att det existerade en Radionimnd. Ndmnden hade for
manga ledamoter for att kunna vara arbetsfor, ansdg en hoger-
riksdagsman. Den borde efterstriva auktoritet i forhallande till
programledningen. Riksdagsmannen Valter Aman (s), som ocksa
var ledamot av Radionimnden, hivdade att den inte alls hade
etablerat sig som ndgot tandlst organ. Hans namndkollega
kyrkoherde Samuel Norrby (fp) var av annan mening. Ndamnden
hade varit for slapphint och for intetsigande. Kommunikations-
ministern Sven Andersson var diremot nojd. Han tyckte att
nimnden fyllde de ansprdk som regeringen stillde pa den.

Radionimnden tog dock kritiken pd allvar, sérskilt synpunk-
terna att den varit alltfor anonym. Den tillsatte darfor en publi-
ceringskommitté, vars huvudsakliga uppgift blev dels att utreda
om nimndens handlingar var offentliga eller inte, dels att ta
stallning till frdgan om nirvaro av pressreferenter, vilket varit ett
aterkommande 6nskemadl. Radiondmndens roll hade blivit mera
framskjuten, pa grund av den senaste tidens anmilningar och
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publiciteten kring dem, konstaterade Per Nystrom nér publice-
ringskommittén sammantradde. Dérfér maste namnden bereda
sig pa att i framtiden redovisa sin verksamhet och sina beslut
mera Oppet och kontinuerligt. I friga om ansvarsfragan var
Nystrom kritisk mot radiochefen Elof Ehnmark. Denne borde
utat tydligare markera sitt ansvarstagande for programmen.

Nystrom deklarerade ocksd sin syn pa Radionimndens upp-
gifter. Den skulle i stort folja programverksamheten i anslutning
till riktlinjerna i 6verenskommelsen med staten »och dérvid dgna
speciell uppmirksamhet at att soka finna en 16sning pa storre
principiella sporsmal till vdgledning for Radiotjanst«. Det kan
ifrdgasittas om inte Nystrom hirvidlag gick ett stycke lingre an
vad direktiven foreskrev. Betriffande forslaget att pressen skulle
fa nidrvara vid nimndens sammantriden marktes ingen storre
entusiasm. En sddan nirvaro skulle inverka negativt pa de »vir-
defulla och otvungna« meningsutbyten som forekom mellan
ledamoterna och programtjansteménnen. Daremot skulle pres-
sen som tidigare kunna nirvara vid sammantriden dir princi-
piella fragor diskuterades, gdrna kontroversiella sidana. Detta
blev ocksa nimndens beslut.

Fragan om protokollens offentlighet hade overlamnats till
professor Nils Herlitz for utredning. Han kom fram till att
nimndens protokoll och handlingar var offentliga i enlighet med
tryckfrihetsforordningen. Namnden beslutade sedan att justera-
de protokoll och inkomna anmilningar skulle vara offentliga.
Diremot ansdg namnden att kompletterande promemorior och
anteckningar av olika slag inte borde vara tillgingliga f6r utom-
stdende. Nimnden beslot ocksd att besluten skulle fd en utforli-
gare och mer nyanserad motivering dn tidigare. Vidare borde det
som komplement finnas en ndgot utforligare promemoria som
tog upp de viktigaste meningsbrytningarna. Ordféranden skulle
avgora om dessa promemorior kunde meddelas utomstaende for
kdnnedom. Referat av viktigare beslut skulle tillstdllas pressen.
Sadana beslut borde ordféranden ocksd fa kommentera i radio
efter 6verenskommelse med radioledningen.
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Radiotjansteménnens forening och enskilda programtjanste-
min reagerade mot att Radiondmnden nir det gillde publicite-
ten enbart haft dklagarmaterialet och domslutet i tankarna. Det
fanns ocksa en oro for att utomstdende medarbetare skulle fa
lida oforskyllt; detta mot bakgrund av att namnden ofta kritise-
rade personer som Radiotjanst anlitat, i stillet for ansvariga
programtjanstemin. Nimnden tog intryck av RTF:s synpunkter.
Man skulle i mojligaste man se till att programtjinstemdnnen
skyddades for skada i sitt arbete. Publiciteten fick inte pd ett
ogynnsamt sitt paverka engagemanget av medverkande."”

Politisk kommitté bildas

For Radiotjanst var sikerligen den dterkommande program-
kritiken bade besvirande och oroande, sirskilt som program-
foretaget gdrna ville ha koncessionen dven f6r den kommande
televisionen. Aterigen var det Henrik Hahr som tog greppet. P&
sitt och vis kidnns det som en dterupprepning fran 1951-1952,
men situationen var nog dn allvarligare. Riksdagsdebatten 1953
och den omfattande kritiken hade stillt Radiotjanst i hetluften
som aldrig forr. Aret efter blev programforetagets redigering
av riksdagsdebatterna foremal for kritik, vilken ocksd togs upp
i Radiondimnden. Bondeforbundets ombudsmannakonferens
hade hakat pd en kritik frdn det kommunistiska partiets riks-
dagsgrupp rorande referaten fran remissdebatten.

I Radionimnden krivde rektor Einar Gustafsson (bf) med
skdrpa att en kontroll borde goras av radions riksdagsreferat.
Han foreslog pé fullt allvar ett rad pa fem personer, tillsatta av
de politiska partierna, som fore utsindning skulle folja materia-
lets redigering och dérvidlag bevaka partiernas intressen. Nimn-
dens ledamoter hade olika asikter om radions sitt att skota re-
digeringen. Kommunisten Knut Olsson ansag att en viss partisk-
het gjort sig gillande, skimtet hade fatt for stor plats, och han
fick medhéll fran en annan ledamot. Conrad Jonsson upplyste
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nimnden om att han ofta fatt anmirkningar pd att program-
tjanstemidnnens politiska asikter lyste igenom, ett yttrande som
torde ha spitt pa kritiken.

Gunnar Hirdman ogillade Gustafssons forslag. Namnden
borde akta sig for att upptrida som arbetsgivare at radions
medarbetare. Per Nystrom ville anda hora sig for hos partiernas
riksdagsgrupper om de var nojda med Radiotjansts referat. Fra-
gan dr om Nystrom inte hir gick utanfor instruktionerna for
nimnden. Henrik Hahr betecknade det aktuella forslaget som
praktiskt omojligt. Han kunde inte se att det funnits missforhal-
landen som kravde sddana drastiska dtgirder. Det vore synner-
ligen olyckligt om Radionimnden igdngsatte undersokningar
som definitivt skulle forsviara Radiotjansts »grannlaga« arbete
med riksdagsreferaten. Elof Ehnmark sade nej till forslaget om
en femmannakommitté. Han hivdade att Radiotjanst dndé inte
kom ifrdn sitt ansvar.

Denna kritik och uppkomna lust att pdverka programarbetet
kan ligga bakom ett forslag frdn Hahr att bilda en politisk kom-
mitté inom Radiotjanst. Som framgatt tidigare klagade Gunnar
Helén 1952 6ver nackdelarna med att politiskt stoff fanns hos
bédde aktualitetsavdelningen och foredragsavdelningen. Nu tva ar
senare tar Hahr itu med detta. I en skrivelse till direktionen anség
han att tidpunkten var inne att nirmare granska de principer
enligt vilka radions politiska verksamhet bedrevs. P4 det inre
organisatoriska planet fanns det vissa svérigheter, pd grund av att
dven andra avdelningar, frimst foredragsavdelningen men ocksa
radioteatern, gjorde program som i flera fall fick direkt politisk
pragel. Det var under sidana omstindigheter komplicerat att
hélla den nodvindiga politiska balansen. Utdt kunde det verka
som om Radiotjinst inte foljde ndgra enhetliga linjer. Hahr pa-
pekade att politiska dmnen hade fatt mycket storre utrymme
under drens lopp och att den gamla raddhdgan hade forsvunnit.
Men problem fanns det dnd3, eftersom radion spelade en allt
storre och samtidigt alltmer ansvarsmaittad roll i friga om politik
och samhille. Det utokade riksdagsreportaget foljdes mycket
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noggrant av partipolitiska observatorer: »Det framstar salunda
som synnerligen angeldget, att radions ledning har en klar linje
utat betriffande samtliga politiska program eller program, som
av olika instanser bedomes som politiskt.«

Hahr forordade en intern instans for planldggning och koor-
dinering av de politiska fragornas behandling i radio. Han ville
att foretaget s smidigt som mojligt skulle ha kontakt med de
politiska instanserna, samtidigt som de politiska fragorna kunde
koordineras inom foretaget. Samarbetet mellan de aktiva pro-
grammdinnen och partirepresentanterna, vare sig det var riks-
dagsgrupper eller partisekreterare, ville han ha informellt. Den
foreslagna politiska kommittén skulle ocksa yttra sig dver fram-
stallningar fran politiska partier och fackliga organisationer i den
man de var av principiell innebord. Vid sammantradena skulle
uppkomna politiska fragor diskuteras, till exempel vetoritten
och kompensationskrav i politiska eller fackliga sammanhang.

Det drojde innan Hahrs forslag forverkligades. I januari 1955
meddelade Elof Ehnmark brevledes Bertil Ohlin att Radiotjanst
»haft planer pd att konstituera ett samarbetsorgan mellan aktua-
litets- och foredragsavdelningarna for planliggning och koordi-
nering av de politiska fragornas behandling i radio«. Ohlin hade
haft ldngtgdende forslag, till exempel att manatliga forteckningar
pa planerade politiska program och medverkande skulle sindas
till partierna. Denna propa avbojdes. Den storsta fordelen med
Habhrs forslag var att det mojliggjorde ett samarbete inom Radio-
tjanst — har kom man sa nira en politisk redaktion som mojligt.
Hos Hahr kan ocksd tanken ha funnits att Radiotjanst genom
kommittén skulle framsta starkare gentemot partierna, att initia-
tivet mer dn tidigare skulle ligga hos programforetaget. Han
nimnde inte televisionen, men han kan ha haft idén att det nu
gillde att formera sig. Kanske ville han ocksd visa handlingskraft
infor det skifte pa radiochefsposten som skulle komma 1955. Det
var kanske inte omojligt att han sjilv niarde férhoppningar om
att bli radiochef."
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Ake Falck tar ton

Trots att man kan iaktta att programpolitiken forbattrats och att
det fanns en medveten vilja att ta kritiken pd allvar visar en
artikel 1955 av programtjdnstemannen Ake Falck och den efter-
foljande debatten att det fortfarande var mycket daligt stillt
inom Radiotjdnst. Falck redogjorde for skilen till att han efter tio
ar lamnade Radiotjinst och kom bland annat in pd att det krav-
des en stark ledning om man ville satsa pa kontroversiella pro-
gram. Det fanns, pdpekade han, en rddsla i programarbetet som
ingen visste varifrdn den kommit. S vitt han kunde forstd fanns
det ingen 6verhoghet att ridas for. Regeringen kunde inte lastas
for att ha blandat sig i programmen genom sina representanter:

En forsiktighet, en ridsla for att stota sig med man vet inte riktigt
vad regerar programsittningen. Jag minns hur det en ging foreslogs
ett program om antisemitismen i Sverige. Jod4, sas det, det kunde
sakert vara nyttigt. Och vederborande borjade syssla lite med det.
Men han trottnade. For fran visst hdll kom det forsiktiga forfrag-
ningar av sorten: du gor det vil inte sdrande? Du ger det vil inte
karaktdren av att det ligger judiska intressen bakom?

Falck menade att den farliga forsiktigheten inom huset nistan
helt tagit dod pa socialreportage och en del andra program med
synpunkter. Det fanns ménga program som aldrig blivit av, dar-
for att de kvivts i en allmin radsla, till exempel for »pressure
groups«. Dessa hade ersatts av ofta trdkiga diskussioner, »dar
millimeterrattvisa iakttages i den heliga kyskhetens namn«. Kyskt
i 6verkant, karakteriserade Falck radioprogrammet. Forhéllandet
att minga programmakare befordrats ur radioprogrammen och
blivit chefer var inte bra, enligt Falck. Hans kritik gillde ocksa
avdelningstinkandet, den menldsa sndllheten hos producenterna
som gjorde den interna programkritiken onyanserad och till sist
lonepolitiken, som fick till f6ljd att producenterna madste ta

uppdrag utanfor foretaget. Han saknade en Gunnar Helén som
hade mod.
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Falcks artikel gav upphov till ytterligare kritik mot Radio-
tjdnst. Till exempel av Anton Lindberger i Dagens Nyheter som
aven han pekade pd radions organisation. Han kritiserade ocksa
radions enligt honom »missriktade stravan att vara folklig pé ett
oriktigt sdtt«:

Det madste erkdnnas att vare sig man tycker om det eller inte hor
folkrorelserna till tidens ansikte och kommer foljaktligen in i ra-
dions. Men det kan sittas i friga om doseringen dr ritt avvigd. Det
finns fortfarande ganska mycket folk som vill vara individer, som
inte tanker och kdnner kollektivt och som girna skulle vilja hora
meningsutbyten mellan fristdende personer vilka bara representerar
sig sjdlva och inte dr ombud for propaganda eller patentlésningar i
den ena eller andra riktningen.

DN anslot sig pé ledarsidan till Lindbergers och Falcks kritik och
skridde inte orden. Det slitstrukna favoriserades pd bekostnad
av det brannbara:

Vi vill inte ha en stdlman som chef for foretaget, sdger en av Radio-
tjansts medarbetare. Det &r klart att en chef som inte tar tillborlig
hiansyn till medarbetarnas individualitet vore olimplig, men vad
radion behover dr nog en stdlman i den meningen att han kan sta
emot pétryckningarna utifrdn och hivda radions frihet i alla vider.
Giller det att ta risker, médste medarbetarna veta att de inte har
kvicksand under fotterna.

Tidningen forde ocksd fram asikten att verksamheten inom
Radiotjdnst stelnat till pa grund av vanetdnkande och rutiner. Det
gillde darfor for den hogste chefen att han motverkade denna ut-
veckling och ocksa visade prov pd fantasi och fornyelsevilja. DN
passade pa att pdpeka att den grundlidggande orsaken till sakernas
tillstdnd var att programforetaget saknade konkurrens. Aven pro-
grammedarbetarna fick kritik: »Omtuggningar och plattheter,
meningslosa frigor och meningsldsa svar ger ett intryck av alltfor
langt driven improvisation.« Det fanns ocksa divatendenser.
Expressens redaktionschef Carl Adam Nycop dgnade en hel
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sida at ett reportage om Radiotjanst. Allmanheten hade borjat
undra hur det stdr till inom Radiotjanst, hivdade han. Skulle
Radiotjanst kunna klara av dubbelprogram och television, nir
det redan nu knakade i fogarna? Han stodde sig pd pastdenden
inom programavdelningarna att en av orsakerna till kraftloshe-
ten inom Radiotjdnst var att det »inte fanns ndgon positiv im-
pulsgivning uppifrdn«. Toppen i programforetaget var initiativ-
16s och blodfattig och kom sdllan med uppslag och hade dartill
foga kraft att driva igenom eventuella idéer. Avdelningarna sak-
nade »detachering under ansvar«. De hade fatt skota sig sjdlva
och dirigenom hade sma pavedomen skapats.

Nycop tog ocksd upp radiochefens och verkstillande direkto-
rens roller och konstaterade att maktbalansen dem emellan se-
dan ldnge vigt over till VD:s formén. Elof Ehnmark lyssnade till
andras forslag och nickade som en jultomte till det mesta. Detta
kunde inte sigas om Erik Mattsson, som ofta lade sig i program-
men och gav rad till avdelningscheferna. Han hade blivit en
maktfaktor som man inte ville stota sig med, och han hade trangt
in pd omrdden dir radiochefen bort hirska. I stillet spelade
denne en resignerad och passiv roll. Mattsson var en »knepig
dalmasc, flitig och praktisk, men inte en man i »generaldirektors-
klassen«, utan en »det-ordnar-sig-alltid-typ«."

SKIFTET EHNMARK-RYDBECK
Ehnmark tillkinnagav 1954 att han ville avgd som radiochef, pa
grund av inforandet av dubbelprogram och television. Han ville
ge styrelsen fria hander att genomfora den omorganisation som
kravdes.
Expressen var nojd:

Troligen blir det med en suck av littnad som dr Ehnmark ldamnar ett
arbetsfilt, ddr han inte passat, och ddr han 6ver huvud taget inte
tillatits utrdtta ndgonting. Den fine och beskedlige lektorn fran
Norrland var bara en pinne i det intrigfyllda ravspel som alltfor
linge fitt ostort fortgd inom den svenska tele- och radiovarlden.
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Enligt styrelseordféranden Conrad Jonsson var det styrelsen som
sade upp Ehnmarks kontrakt. Brev till Ehnmark styrker Jonssons
pastdende. Presskonsortiets min inom styrelsen var mycket kri-
tiska till den situation som radde inom foretaget. Helge Heil-
born, VD pd DN, anség i ett brev 1954 till TT-chefen Olof Sundell
att Radiotjinst befann sig i en kris:

Ledningen synes svag, och de olika avdelningscheferna blir mer eller
mindre smékungar, och dessutom tycks foretagsledningen ha intagit
den f6r mig forvdnande stindpunkten att tillata, att den publicitet
som vissa herrar skaffar sig genom sin tjinst vid radion far utnyttjas
for andra dndamal, vilket i sin tur litt medfor en splittring av bade
arbetskapaciteten och intressena, som i lingden inte kan vara till
gagn for det foretag, dir de dr anstillda.

Trots Expressens stora tvekan infor valet av Olof Rydbeck, hann
denne pa kort tid genomfoéra en rad mycket konkreta dtgirder,
redan forsta manaden bldste han liv i det gamla kravet pa ett
radiohus. »Radiokrisen dr en byggnadskris«, forklarade Rydbeck.
Han genomforde ocksd en vilbehovlig omorganisation av fore-
taget, bland annat blev det en sirskild programdirektor for ljud-
radion. Dagens Eko byggdes ut och starten av P 2 kom mycket
snabbt. Erik Mattsson skots at sidan och Rydbeck fick ett helt
annat grepp om ledningen av foretaget och programarbetet ge-
nom att han blev bdde VD och radiochef.
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KAPITEL 11

Vidgad yttrandefrihet 1955-1960

»Hogexplosivt stoff« i Dagens Eko

I borjan av 1956 gav den nytilltridde chefen for Dagens Eko, Per
Persson, i en utforlig promemoria till radiochefen en program-
forklaring for Ekot. Hans promemoria blev utgdngspunkten for
en radikal fornyelse av Dagens Eko, som fortfarande hade endast
en daglig sindning. Inledningsvis betonade han att Ekot borde
»pa ett effektivt sitt sla vakt om sin for radion unika stéllning,
niamligen mojligheten att kunna gora programutformningar
endast nagra timmar fore sjilva sindningen«. Persson ville ut-
vidga ramen for Dagens Eko till att omfatta vdsentligt stoff for
den allminna opinionen. Dagens Eko skulle ge sig ut pd omra-
den som tidigare av olika anledningar limnats ddrhdn: »Eko-
redaktionen bor odelat halla pa att Dagens Eko inte skall behova
avsta fran visentliga nyheter endst av radsla for att handskas med
hogexplosivt stoff.« Persson ville inte tveka infor att slippa fram
en »subjektiv« nyhet, »antingen utforligt insatt i sitt speciella och
ritta sammanhang eller ocksd presenterad med kommentarer
fran den motsatta sidan«.'

Det skulle inte droja linge forrdn sprangladdningar detonera-
de. Tva Ekon i oktober 1956 véllade stark irritation hos ledande
socialdemokrater och folkpartister samt inom LO. Kritiken kom
till uttryck i uppvaktningar, brev och i tidningsledare. Det ena
Ekot gillde Torsten Kreugers uppseendevickande forsiljning till
LO av Stockholms-Tidningen (ST) och Aftonbladet (AB), bada
av folkpartistisk firg. Det andra Ekot, det s.k. partiledarekot,
behandlade socialdemokraternas och bondeforbundarnas rege-
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ringsdeklaration, i vilken de kom &verens om att fortsitta koali-
tionen, trots samarbetssvarigheter.

Inte ndgon gédng tidigare i Radiotjinsts historia hade foretaget
utsatts for en sddan stark och hiftig kritik frdn fackligt och
politiskt hall. Vad striden ytterst gillde var den s.k. vetoritten.
Partsrepresentanter hivdade med eftertryck att Radiotjinst bor-
de ha avstatt fran att belysa dessa kontroversiella fragor, nir de
sjdlva inte ville eller kunde delta, vilket hade betytt att de i prak-
tiken tillerkdnts en vetoritt. Plotsligt hade radion inte tillimpat
spelregler som iakttagits tidigare. Ekochefens promemoria och
reaktionen mot de tvd Ekona visar att Radiotjanst stod i ett
mycket viktigt programpolitiskt brytningsskede.

I DN klagade Herbert Tingsten sommaren 1956 pd radions
»obendgenhet att ta upp pa en ging starkt aktuella och verkligt
brinnbara dmnen till debatt«. Han exemplifierade i en annan
artikel vilka omrdden han frimst tinkte pa: Sveriges anslutning
till Atlantpakten, atomvapenforbud, svenska atomvapen, avspén-
ningen mellan 6st och vist sedan sommaren 1955, den svenska
demokratins stillningstagande till det kommunistiska partiet,
statskyrkan och statsskicket. Hans intryck var, dven om han inte
kunde bevisa dess riktighet, att Radiotjinst &tminstone i flera av
de hir frigorna varit ovillig att ordna en debatt, darfér att man
pa regeringshall, kanske ocksd inom partiledningen, inte dnskat
en sddan. Det var ocksd, menade Tingsten, mojligt att Radio-
tjdnst stott pa svarigheter i anskaffandet av representativa debat-
torer.

I en promemoria skrev Olof Rydbeck till sina nirmaste med-
arbetare om Tingstens kritik:

Det forefaller mig angeldget, att vi beakta dessa dmnen vid val av
debattdmnen frimst darfor att de dtminstone i flera fall har aktua-
litet och &ro intressanta amnen men ocksd i ndgon man vederligga
den uppfattningen, att det for radions del skulle finnas nagot slags
principiellt tabubelagda dmnen, som inte kunna forekomma i ra-
dion men vil i pressen.
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I ett tal till lyssnarna i september 1956, nir Radiotjanst kommit
upp 1 2 500 000 licenser, berdrde ocksd Olof Rydbeck frégan om
brinnbara dmnen och gjorde ett viktigt principiellt uttalande.
Han konstaterade att det fortfarande dterstod mycket att gora. En
bestimd grans utgjorde dock i manga fall radions oavvisliga plikt
att vara opartisk objektiv. Genom en utvidgning av aktualiteter-
na skulle det dock bli mojligt att ta upp kontroversiella @mnen
till behandling utan att kravet pa objektivitet och opartiskhet
medforde att man vid varje enskilt tillfille blev »bunden av ett
angsligt balanserande av stdndpunkter«. Ett sirskilt problem
enligt Rydbeck var »organisations- och representant-Sverige«.
Maénga fragor var hart nir omojliga att fa ventilerade utan att
deltagarna kiande sig som representanter for det ena eller andra
och dérfér himmades av hiansynstaganden. Och inte sdllan ledde
dessa hiansynstaganden till att det inte kunde bli ndgon debatt i
radio i en aktuell frdga. Lyssnarna skulle, framholl Rydbeck, vin-
na pd att en fraga i stillet diskuterades fritt av. omdomesgilla
medborgare, vilka inte var engagerade i intresseorganisationer av
olika slag.?

Radiochefen aviserade alltsd att Radiotjinst skulle 6verge sin
skygghet infor kontroversiella amnen och att man ville komma
till ratta med problemen kring partsrepresentationen, inbegripet
vetordtten. Enligt instruktionerna samma dar till politiska kom-
mittén, som var ett internt rddgivande organ till radiochefen,
skulle redogorelser lamnas vid dess sammantraden for politiska
fragor ddr vetoritten blivit aktuell.’

Endast ndgra dagar efter radiochefens uppriktiga tal skulle
Dagens Ekos behandling av LO:s tidningskop och regeringsde-
klarationen sitta satsningen pa en djdrvare programpolitik pa
harda prov. Ekots uttalade ambition att vara bade aktuell och
orddd skulle komma i direkt kollisionskurs med miktiga parts-
intressens invanda syn pd radions forhallningssitt i kontrover-
siella fragor.

Dagens Ekos tillvigagidngssitt stillde frigan om yttrandefrihe-
ten i radio pa sin spets. Var inte tillimpningen av vetoritten en
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inskrankning av yttrandefriheten? Skadade inte vetoritten Ra-
diotjansts stillning som en oberoende och opartisk institution
och var den inte oférenlig med Radiotjansts monopolstillning?
Gick det over huvud taget att bedriva en serios kommenterande
nyhetsjournalistik, om grupper utanfoér programforetaget kunde
forhindra uppmirksammandet av kontroversiella frigor med
stort nyhetsviarde genom att vigra att delta i ett program?
Tack vare uppstandelsen kring de tvd Ekona finns det ett fylligt
killmaterial som visar hur olika de kritiserande partsintressena
och Radiotjanst sdg pa radions uppgifter i samhéllet och hur
Ekot och radioledningen handlade nir komplikationerna upp-
stod. I det foljande behandlas de tva Ekona var for sig, eftersom
handlingsmonstren skiljer sig frdn varandra.

EKOT OM LO:S TIDNINGSKOP
Med anledning av cirkulerande rykten meddelade Torsten Kreu-
ger i en kortfattad kommuniké den 4 oktober 1956 att under-
handlingar forts mellan honom och LO, »for att sikra Stock-
holms-Tidningens och Aftonbladets fortsatta utgivning for
framtiden«. Ndr alla detaljer var klara utlovade Kreuger en utfor-
ligare redogorelse.*

Hela Dagens Eko dgnades den dagen &t tidningsaffiren. Ndgra
redaktionella kommentarer eller intervjuer gjordes inte. Som
brukligt var i kontroversiella fragor laste de medverkande upp pa
forhand skrivna kommentarer. Inga representanter for siljar-
och koparsidan deltog. Att de blivit tillfrigade men avbojt blev
lyssnarna inte underrittade om. I Ekot medverkade Anders
Yngve Pers, chefredaktor for Vestmanlands Lans Tidning (fp),
borgarradet Hjalmar Mehr (s) och Svenska Journalistforbundets
ordforande K.-G. Michanek. I sindningen framgick det tydligt
vilka roller de tre spelade. Pers framtridde som tidningshistori-
ker, Michanek foretradde journalistkaren och Mehrs uppgift var
att ge en politikers syn pa tidningsaffiren.’

I sin neutralt hillna kommentar uppeholl sig Pers utforligast
vid styrkeforhallandena mellan liberal och socialdemokratisk
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press fore och efter den aktuella tidningsaffiren. Han namnde
dérvidlag att de av LO dgda Morgon-Tidningen (MT) och Afton-
tidningen (AT) gatt med stora forluster.®

Mehr gjorde i sitt uttalande inte nagot sken av att vara sarskilt
insatt i tidningsaffiren. Av kommunikéns ordalydelse drog han
slutsatsen att tidningarna skulle ha lagts ned, om affiren inte
blivit av. I ndgot 16sa ordalag yttrade han sig om ST:s och AB:s
kommande inriktning, vilket av manga tolkades som en pro-
gramforklaring, trots att han hinvisade till rykten:

Morgon-Tidningen forblir det socialdemokratiska partiets huvudor-
gan och berors inte, sdvitt jag har hort ryktas, av forindringen
medan Aftonbladet och Stockholms-Tidningen efter internationellt
monster skall vara ett fonster ut i virlden f6r den breda publiken,
som dr politiskt mindre engagerad.

I 6vrigt uppeholl sig Mehr kring affirens politiska betydelse och
vid den roll som dagstidningarna spelade for den politiska
asiktsbildningen. Avslutningsvis var han ofdrsynt nog att stilla
frdgan var folkpartiledaren Bertil Ohlin skulle skriva i fortsitt-
ningen.”

Michanek drog slutsatsen att forhandlingarna ocksa berorde
MT och AT. Underlag for en siker bedomning forelag dock inte,
konstaterade han i sitt mot bade Kreuger och LO skarpa uttalande.

Michanek upplyste om att Journalistforbundet samma kvill
begirt omedelbara forhandlingar med ST och AB samt LO om
medarbetarnas trygghet och framtid. Med ett penndrag hade ett
par tidningar med ldng politisk tradition &vergatt till en dgare
med en annan politisk inriktning. Med alla till buds stdende
resurser skulle forbundet stodja medarbetarna och gora allt for
att hidvda deras trygghetsintressen och deras ritt till journalistisk
frihet, som bland annat innebar att ingen fick aldggas att skriva
mot sin Gvertygelse.®
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LO OCH FOLKPARTIET PROTESTERAR

Tre ledande LO-min, diribland kassoren Gosta Eriksson, prote-
sterade i en uppvaktning hos stillforetridande radiochefen, pro-
gramdirektor Nils-Olof Franzén, mot Ekoredaktionens hand-
liggning av tidningsaffiren. De menade att Dagens Eko inte
skulle ha behandlat affiren alls, nir nu LO inte ville kommentera
kopet. Valet av Mehr, deras egen partikamrat, ogillades ocksa.
Franzén forklarade for dem att Mehrs medverkan berodde pé att
ingen fran LO eller frén den socialdemokratiska partiledningen
ville eller kunde stélla upp.’

LO:s ordforande Axel Strand klargjorde i ett samtal med
Svenska Dagbladet att anledningen till att han inte ville delta i
Dagens Eko var hans formodan att Ekoredaktionen vintade att
han skulle g in pd sjilva forhandlingarna, vilket han tyckte var
olampligt vid den tidpunkten. Mehr hade inte, forklarade Strand
for Svenska Dagbladet, talat pd LO:s vignar och Strand hade inte
heller reckommenderat Radiotjdnst att vinda sig till Mehr." Irri-
tationen gillde uppenbarligen att Mehrs uttalande hade blivit
uppfattat som en programforklaring.

Nagon kritik fran Torsten Kreuger kom inte, ddremot fran
folkpartiet, som i likhet med LO ogillade valet av Mehr. Olle
Dahlén, partisekreterare i folkpartiet, fann i sitt brev till Radio-
tjanst det naturligt att synpunkter framforts av en tidningshisto-
riker och av Journalistférbundets ordférande. Men Mehrs upp-
gift i sammanhanget kunde han inte forstd. Var han representant
for koparen och/eller for det socialdemokratiska partiet? Nar nu
Mebhr sjdlv sagt att han inte hade ndgon forstahandsinformation,
var det egendomligt att han kunde presentera tidningarnas fram-
tida redaktionella linje, ansag Dahlén. Mehr framforde ocksé det
enligt Dahlén oriktiga pastaendet att LO:s forvirv av tidningarna
varit nodvandigt for deras fortbestand. Radiotjanst borde ha
undersokt riktigheten, papekade han. Det rorde sig om andra
ting dn en rent privat affirsuppgorelse. »Spekulationen« var folk-
partiledaren Bertil Ohlin sedan skulle publicera sina artiklar
hade tydligen upprort folkpartiet. Mehr hade anvint en hogst
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insinuant ton, papekade Dahlén. Eftersom Mehr inte hade
nimnt andra namn var det hir »ett inldgg med personlig och
politisk udd mot en person« som inte var i tillfille att framtrida.
Hans upptridande innebar ett avsteg frdn den partipolitiskt
neutrala behandlingen av viktiga politiska hindelser."!

Eftersom Olof Rydbeck var bortrest besvarade Franzén brevet.
Han kunde inte dela Dahléns synpunkter och pekade pé en rent
journalistisk vdrdering i valet av Mehr:

Vi har bedomt saken sd, att det méste vara av intresse for lyssnarna att
fa ta del av hur en socialdemokrat i framtrddande stillning i Stock-
holm ség pd den sensationella nyheten. Inom ramen for ett framtra-
dande av denna art har sjilvklart bdde redaktor Pers och borgarradet
Mehr getts den frihet att utforma sina uttalanden som maéste vara
rimlig om uttalandena skall ha ndgon uppgift att fylla som spegling
av reaktioner pé olika héll infor nyheten i friga. Att borgarrddet Mehr
stillde fragan var allminheten i fortsittningen skulle fa tillfille att
lasa folkpartiledarens inligg i politiska och ekonomiska fragor, ter sig
for oss ganska naturligt; varje politiskt intresserad lyssnare och inte
minst Stockholms-Tidningens egna ldsare, torde ha stillt sig samma
fraga."

Medhdll fick Olle Dahlén ddremot av Radiondmndens ordforan-
de, landshovding Per Nystrom (s), som han ocksd vint sig till.
Egendomligt nog yttrade sig Nystrom i drendet innan Radio-
nimnden behandlat det och 6versinde till och med en kopia av
sitt svarsbrev till radiochefen f6r kinnedom.
Sandningsledarens interna rapport visar att Nystrom agerat
redan samma kvill som Ekot sindes. Han hade ringt program-
tjanstemannen Bo Willners for att fd inspelningarna sparade.
Ekot, sirskilt Michaneks bidrag, hade enligt Nystrom varit vil
ensidigt. I brevet till Dahlén tyckte han att Michaneks uttalande
hade formen av en protest mot tidningsdgarna. Det kunde inte
vara meningen att Dagens Eko skulle anvindas till avgivande av
protester av olika slag. Programtekniskt sett var det en mycket
ofullkomlig metod att lita tre personer ldsa upp sina personliga
deklarationer, pdpekade Nystrom, som ocksa var forvanad 6ver
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valet av Mehr. Kanske var det tinkt som en balans mot Pers, vars
beteckning som tidningshistoriker vil ndrmast var ett kamou-
flage, menade han."” Den 17 oktober gjorde Olle Dahlén en an-
milan till Radionimnden for folkpartiets rikning.'

PRESSEN OCH KREUGERS KOMMUNIKE

Dagens Eko var det enda nyhetsorgan som utforligt kunde
behandla tidningsaffiren samma dag som Torsten Kreuger
slappte ut sin kommuniké. Kvillstidningarna hann inte mycket
mer dn att publicera den. Expressen hade dock till skillnad mot
Ekot ett kort uttalande av Axel Strand angdende personalen.'
Dagen efter var givetvis affiren en stor forstasidesnyhet. Péfal-
lande dr emellertid avsaknaden av intervjuer med berorda parter.
Diremot dtergav tidningarna oftast in extenso Mehrs Ekoinslag,
vilket dels méste ha berott pa att han fortfarande var den ende
fran det socialdemokratiska ldgret som ville kommentera affiren,
dels péddet kontroversiella innehéllet. Uppmirksamheten av
Mehr gillde bland annat hans konstaterande att ST:s och AB:s
framtid varit hotad, vilket sedan béde folkpartiets pressbyrd och
Journalistforbundet opponerade emot.'* Samma kvill som Ekot
sindes tillbakavisade folkpartiet i en kommuniké i TT:s sena
kvillsnyheter Mehrs péstdende. Folkpartiets erbjudande om kre-
diter hade inte accepterats."”

Nagon tidningsdebatt om Dagens Ekos behandling av LO:s
tidningskop blev det inte. Det ndimndes som exempel pa Radio-
tjansts »omdomesloshet« nér partiledarekot diskuterades ndgon
vecka senare.'® Expressen didremot gisslade efter nagra dagar i en
ledare socialdemokraten Per Nystrom for att han vdrnat om
arbetsgivarparten. Tidningen undrade om Nystrom verkligen
menade att Kreuger »genom sin hallning ocksa skulle fd under-
trycka de arbetande tidningsménnens opinionsyttring mot det
spel som drivits?«"
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LO VAGRAR PA NYTT

Tidningskopet foranledde en ménad senare en radiodiskussion:
»Pressen, pengarna och det fria ordet«, och da kom principdis-
kussionen mellan LO och Radiotjanst upp pa nytt. Vid en forfra-
gan av redaktoren Birger Norman om medverkan tackade LO
inte bara nej utan framforde dven 6nskemalet att programpunk-
ten skulle uppskjutas. I ett brev frdn Gosta Eriksson till radioche-
fen var tonfallet ndgot beskt:

D4 vi kunna antaga att programmet kommer att g av stapeln utan
var medverkan trots att hela programpunkten synes vara tillkom-
men med anledning av védr tidningsaffir, kan man forvinta att
sdsom tidigare, ndgon annan vidtalas for att deltaga i diskussionen.
[~ — -] Vi anse fortfarande att dd de direkt berérda parterna icke sta
till forfogande for ett radioprogram i fragan, sd bor icke ovidkom-
mande personer anmodas att i deras stille fylla ut programmet.”

Olof Rydbeck poidngterade i sitt svarsbrev att objektivitetsregeln
inte fick medfora att ett program instdlldes om en part vigrade
att delta. Fragan var av central betydelse och hingde intimt sam-
man med radions fria stillning:

Skulle denna regel generellt tillimpas, innebure det i praktiken, att
vem som helst skulle kunna forhindra behandlingen av viktiga sam-
hilleliga, politiska och andra fragor i radio. Radiotjanst skulle da helt
forlora sin mojlighet att kontinuerligt informera och upplysa all-
minheten i allmédnna frigor.

Det fanns enligt Rydbeck ett undantag. Hade Radiotjanst pé eget
initiativ onskat aktualisera en frdga kunde programforetaget vid
en inbjudan till debatt inte utan vidare ga forbi en vdgran fran
en part. Om det ddremot rorde sig om en aktuell hindelse »av
allmdn och samhillelig betydelse« dldg det Radiotjanst, som
kanske det fraimsta nyhets- och upplysningsorganet i samhillet,
att belysa handelsen for lyssnarna: »Inte minst Radiotjansts still-
ning som monopolforetag synes mig gora detta till en forpliktel-
se for foretaget.«?!

Gosta Eriksson aterkom @n en gdng. Om han inte missminde
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sig hade deltagarna i det tidigare samtalet pd Radiotjdnst i prin-
cip varit ganska ense om att Radiotjinsts egna kommentarer
skulle framforas i de fall ndgon part inte ville framtriada:

Med full forstaelse sdlunda f6r Eder strivan att objektivt formedla
nyheter till lyssnarna, maste vi nog 4nda i sak anse det ganska rimligt
att de i en fraga nirmast berorda parterna skall kommentera fore-
kommande hindelser, och i sidana fall da parterna icke énska fram-
trada infoér radiolyssnarna maste ndgon annan form av objektiv
upplysning kunna ldmnas, utan att parterna ddrmed utsitts for mer
eller mindre ovillig kritik i radion.”

Radioledningens synpunkter hade tydligen paverkat Gosta Eriks-
son i sd matto att han overgivit dsikten att Radiotjinst skulle
tillimpa vetoritten. Ett planerat program skulle sindas dven om
en part inte ville delta. Men dndd skulle den parten enligt Eriks-
son kunna utova ett starkt inflytande pa programmets uppligg-
ning och innehdll. Radiotjinst fick inte ersitta den vagrande
parten med personer som kunde uppfattas som verkliga parts-
representanter. Eriksson tycks dessutom ha menat att ingen av
parterna skulle fa framtrada i programmet nir en part forklarat
att den inte ville delta. Kvar skulle alltsa bli en i neutral ton héllen
redaktionell kommentar, s utformad att den inte kunde tolkas
som kritik. Tillimpad i det aktuella fallet skulle det exempelvis
ha betytt att Ekoredaktionen inte hade kunnat redogéra for
innehdllet i foretagsnaimndsavtalet, som Journalistférbundet
ansag att Kreuger och LO brutit emot.

RADIONAMNDEN FRIAR
Per Nystrom framholl dven i Radiondmnden att han framst re-
agerat mot att arbetsgivarparten inte varit representerad i Ekot.
Att doma av protokollet undvek ledaméoterna med ndgot undan-
tag att diskutera sjilva vetoritten. I stéllet uppeholl de sig mest
vid fragan hur aktuell radion borde vara och vid Ekoredaktio-
nens personval. Gunnar Dahlander (s) undrade till exempel var-
for inte landshovding Ragnar Casparsson (s) hade anlitats som
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tidningshistoriker, eftersom denne sikert kunnat ge synpunkter
pa hur tidningsaffiren péverkade allminheten. Han ifrdgasatte
om inte det bésta hade varit att aktualitetschefen Paul Bjork eller
nagon annan pa Radiotjinst kommenterat tidningskopet. For
ovrigt ansdg Dahlander att hela fragan var passerad och uttryckte
ocksd sin uppskattning 6ver den senaste tidens 6kning av poli-
tiska inslag i programmen.

Folke Haldén (SAF) tyckte att »aktualitetsintresset ndgon ging
borde vika, eftersom det mdste vara viktigare for ett sidant in-
strument som radion att vara balanserad och aterspegla olika
synpunkter«. En annan ledamot, chefredaktor Torsten Anders-
son (bf), ansdg att man i forsta hand maste ldgga journalistiska
synpunkter pd sddana hir fragor. Haldén dterkom da och mena-
de att man inte fick overdriva parallellen mellan en dagstidning
och radion: »Aktualitetens roll i sammanhanget 6verdrivs ofta
och man dr beredd att offra alltfor mycket av andra virden for
detta.« Redaktor Jessie Stdhl (fp) ville hdvda radioledningens
frihet ocksd nir det gillde de politiska kommentarerna.

Olof Rydbeck forklarade med samma argumentering som
tidigare varfér man inte kunde acceptera det s.k. vetot, och han
sekunderades av talavdelningens chef Nils Erik Baehrendtz, som
framholl att radion sokte »vinja allmidnheten vid att en smu-
la mer utrerade synpunkter skall kunna komma fram i ett pro-
gram utan att motparten nodvindigtvis skall vara represente-
rad i samma program«. Han menade ocksd att en slagsida dt ett
héll en gang fick uppvigas av slagsida at andra héllet en annan
gang.

Ingen ledamot krivde ndgon anmirkning mot Dagens Eko,
och Nystrom ville inte langre halla fast vid sin egen anmiérkning
efter Paul Bjorks redogorelse for omstindigheterna kring Ekot.
Radiondmnden undvek sdlunda att direkt ta stillning till vetorat-
ten, men den forda diskussionen och det friande utslaget visade
anda att vetoritten spelat ut sin roll. Men Radiotjdnst fick en
liten varning fran Nystrom, som betonade att det var angeldget
att man inom Radiotjanst hade klart for sig att ju mer man
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stravade efter aktualitet, desto 6mtéligare situationer kunde man
komma 1.7

LO:s tidningskop berorde framst fyra parter: Torsten Kreuger,
LO, folkpartiet och tidningspersonalen. LO och Kreuger hade ett
gemensamt intresse av att inte uttala sig — varken i radio eller i
press —utover den korta kommuniké som Kreuger slippte ut.
Utan tvivel hade LO forvintat sig att Radiotjinst inte skulle
behandla tidningsaffiren, nir varken kopar- eller siljarsidan ville
kommentera den. Om LO uttryckligen sagt detta till Ekoredak-
tionen framgdr dock inte av killmaterialet.

LO:s uppvaktning hos stillforetradande radiochefen dr ett
synbart bevis pa hur stor irritationen var inom LO. Under pédga-
ende forhandlingar med Kreuger gjorde man sig omaket att
uppsoka Radiotjinst. Det var nog inte enbart for att uttrycka sin
irritation. Man ville sidkert forhindra en fortsatt »ensidig« be-
handling av det kénsliga tidningskopet och ocksa forsoka forma
Radiotjanst att i allmanhet halla fast vid vedertagen praxis.

For folkpartiet var tidningsaffiren mycket pinsam. Partiets
kritik mot Ekot gick ut pa att det borde ha haft en partipolitiskt
neutral ton och en entydig partsrepresentation.

Mehr och Pers kan inte girna ses som egentliga partsrepresen-
tanter och blev inte heller presenterade som sddana. Diremot
blev det — arrangerat eller inte — ndgot av en skenbar balans i
Ekot genom att Mehr var socialdemokrat och Pers folkpartist. Av
de fyra parterna framtridde endast personalsidan i Ekot. Till
LO:s fortrytelse brot Radiotjanst mot tidigare spelregler och lit
journalistkdrens representant ge sin syn pa tidningsaffiren. K.-G.
Michaneks kritik fick sdkert dn storre effekt genom avsaknaden
av kommentarer frdn LO och Kreuger.

Utgangspunkten for Dagens Eko i den tidspress som riadde
madste ha varit att med alla till buds stdende medel fa nyheten
kommenterad i Ekot. Uppldggningen var helt i linje med Per
Perssons promemoria. Ekot gjorde en rent nyhetsjournalistisk
bedomning och sokte belysa nyheten fran olika sidor. Alternati-
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vet hade varit att vinta tills de ovilliga parterna sjilva funnit det
lampligt att framtrédda i radio.

Ekoredaktionen valde att dra en tystnadens sloja over att ko-
par- och siljarsidan inte ville framtrida, vilket kanhinda gav
lyssnarna intryck av ensidighet. Manga lyssnare bor ha fragat sig:
Vad sdger nu Kreuger och LO om denna kritik? Troligen ansdg
redaktionen att det hade varit for provocerande att i klartext tala
om att partsrepresentationen var rubbad. Genom att avsta fran
egna kommentarer och intervjuer ville redaktionen undga kritik
for partiskhet. Men likvil slog innehéllet i kommentarerna till-
baka pa redaktionen. Radiotjinst gjordes mer eller mindre an-
svarigt for synpunkterna i dem.

Per Nystroms agerande dr nagot forbryllande. Om han nu upp-
rordes over att Torsten Kreuger inte fanns med borde han ocksa
ha blivit kritisk mot att LO saknades. Forklaringen kan vara den
att han — trots pdannonsen — uppfattade Mehr som representant
for det socialdemokratiska lagret. Hur ovanlig den hir situatio-
nen var over huvud taget visas av att Nystrom inte alls tinkte sig
att Kreuger kunde ha blivit tillfrdgad men valt att std utanfor. Vad
ville da egentligen Nystrom uppnd genom att klandra Ekots till-
vagagangssitt, innan Radiondmnden fatt tillfille att dryfta fra-
gan? Det kan inte uteslutas att han genom sin snabba aktion ville
paverka Radiotjanst under pdgaende nyhetsbevakning.

Radioledningen holl fran forsta borjan Ekoredaktionen bak-
om ryggen och forsvarade den intagna positionen, samtidigt som
man forde upp diskussionen pa ett principiellt plan. Attityden
skdrptes till och med, niar LO négra veckor senare forvigrade
Radiotjdnst att fritt vdlja vad som skulle bli féremadl for program
och ocksd ville paverka valet av medverkande. Forargelsen 6ver
Mebhrs frisprakighet hade inte lagt sig. Betriffande Radiondmn-
den gdr det inte att sdga att den helhjdrtat slot upp pa program-
foretagets sida. Man anvinde sig inte av mojligheten att genom
ett entydigt uttalande forsvara Radiotjansts ambition att komma
till ratta med vetoritten.
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PARTILEDAREKOT

Valet i september 1956 medforde forluster for koalitionspartierna
— socialdemokrater och bondeforbundare. For forsta géngen
sedan 1930 hade de borgerliga partierna tillsammans majoritet i
vidljarkdren. Den stora frdgan var om regeringskoalitionen skulle
fortsitta eller inte. Natten till 16rdagen den 13 oktober lyckades
efter ldnga och intensiva 6verldggningar de bada partierna enas
om grundvalen for ett fortsatt samarbete. I Dagens Eko, som till
skillnad mot pressen inte bevakat regeringsfrdgan, blev en nio
minuter ldng resumé av regeringsdeklarationen upplést. Darut-
over framtridde partiledarna Bertil Ohlin och Jarl Hjalmarson
(h) med skrivna kommentarer, vilka var drygt fyra minuter var-
dera. Inte heller denna gang nimnde Ekoredaktionen varfor inte
de i sammanhanget viktigaste parterna deltog. Ndgra redaktio-
nella kommentarer gjordes 6ver huvud taget inte.”

I sin kommentar sade Bertil Ohlin att ett brackligare underlag
for en regering hade sillan eller aldrig skddats. Det fanns inga
stora linjer for en malmedveten framstegspolitik utan ett hoplap-
pat program dir sprickorna var sd vl synliga att till och med
regeringspressen vantade att regeringen sjdlv skulle komma att
spricka redan under 1957.*

Jarl Hjalmarson konstaterade att det var en i folkviljan forsva-
gad koalition som nu skulle regera landet. Pa den centrala punk-
ten i regeringsprogrammet — tjinstepensioneringen — hade par-
tierna kommit 6verens om att inte komma &verens.*

HOTELSER MOT RADIOTJANST
Reaktionen mot att oppositionsledarna ensamma fick upptrada
pa arenan kom mycket snabbt. Statssekreterare Per Eckerberg,
ordforande i Radiotjansts styrelse sedan arets borjan, ringde till
Olof Rydbeck samma kvill som partiledarekot sindes. Eckerberg
berdttade att hans telefon varit beligrad av personer som ut-
tryckt sin indignation 6ver Dagens Eko. Innehdllet i samtalet var
sa allvarligt att Rydbeck dagen efter sammanstillde en utforlig
promemoria. Upprordheten gillde givetvis omstdndigheten att
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oppositionsledarna fick framtrida i Dagens Eko, fastin Tage
Erlander och Gunnar Hedlund inte sjilva deltog.

I samtalet med Rydbeck uttryckte Eckerberg allvarliga farha-
gor for att det intriffade kunde fa en menlig inverkan pé den be-
girda licenshojningen. Aktiekapitaltillskottet i samband med att
folkrorelserna skulle bli deldgare i Radiotjanst kunde ocksé kom-
ma i fara, eftersom man inom LO var upprord 6ver Radiotjinsts
behandling av tidningskopet. Rydbeck fick ett bestimt intryck av
att hotelser framforts till Eckerberg i bada dessa fragor. Ecker-
berg har senare inte fornekat att sidana hotelser uttalats men vill
inte uppge nagra namn.”

Eckerberg inte endast refererade kritiken utan kom ocksa med
personliga synpunkter. Han ogillade Ekots upplidggning och
tyckte att det borde ha haft formen av en debatt. Rydbeck gav
Eckerberg en mycket utforlig redogorelse for de manga turer
som foregick Ekot och forsvarade samtidigt Ekochefen. Han fann
det ursdktligt att Per Persson kontaktat Ohlin och Hjalmarson.
Persson hade inte ndgon anledning att anta att statsministern
skulle vigra. Rydbeck motiverade ocksa varfor man lit Ohlin och
Hjalmarson framtrida ensamma:

Jag framholl for Eckerberg att det var uteslutet att Sveriges Radio,
som i Dagens Eko kommenterar bdde regeringskriser och andra
politiska fragor varlden runt, med tystnad skulle forbigé den storsta
inrikespolitiska hindelsen pd mycket linge. I den situation som fo-
reldg genom statsministerns uteblivande och omdgjligheten att nd
inrikesministern sokte vi pa bidsta sitt se till att bdda de berorda
sidornas synpunkter kom till tals.

For Eckerberg papekade Rydbeck att han tidigare fatt klagomal
over att Radiotjanst varit for foljsamt mot regeringen. Skulle
radion ha latit hela fragan falla hade foretaget med ritta fore-
brétts for att folja regeringens direktiv.

Eckerberg uppgav for Rydbeck att dennes redogorelse skilde
sig pa en visentlig punkt frdn de uppgifter han sjdlv fatt. Erlan-
ders vagran hade inte motiverats av trétthet utan av att han inte
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hade velat g& med pa att hans och Hedlunds inldgg skulle foljas
av Ohlins och Hjalmarsons. Det langa samtalet avslutades med
att Eckerberg péd nytt betonade att Radiotjanst kunde rika i sva-
righeter, ndr det gillde behandlingen av radions problem. Om sa
var fallet, svarade Rydbeck, stod hela principen om radions fri-
stdende stéllning pa spel.?®

Kritiken och hotelserna kom uppenbarligen bade fran LO och
frdn ndgot eller nagra socialdemokratiska statsrdd. Eckerberg
skulle knappast ha uttryckt oro for den begirda licenshojningen
om hotelsen inte hade kommit fran regeringshall. Att Eckerbergs
partivanner vinde sig till honom i hans egenskap av ordférande
i Radiotjdnsts styrelse dr emellertid inte sdrskilt anmirknings-
vart. Men med hotelserna forhaller det sig annorlunda. De bor
betecknas som otillborliga patryckningar.

Vilken roll spelade d& Eckerberg sjilv? Tog socialdemokraten
Eckerberg 6verhand eller virnade han i forsta hand om foretaget
Radiotjinst? Utan tvivel hade han tagit intryck av kritiken och
var dessutom sjdlv kritisk mot Dagens Eko. Att han gav uttryck
for detta i sitt samtal med Rydbeck kan i den uppkomna situa-
tionen inte betecknas som otillborligt. Samtalet tycks dock ha
fatt karaktdren av en varning, vilket gor att Eckerbergs oberoen-
de av grupper utanfor Radiotjanst kan ifragasittas.

DEN TREDSKANDE STATSMINISTERN
Dagen fore det aktuella Ekot hade aktualitetsavdelningen diskute-
rat bevakningen av de pagdende segdragna regeringsforhandling-
arna och beslutat om en kommentar i Ekot, i den méan det var moj-
ligt, och att det var lampligt att dven oppositionsledarna kom till
tals. Forst skulle emellertid regeringssidan kontaktas. Statsminis-
terns sekreterare, Olof Palme, meddelade senare pa dagen aktuali-
tetschefen Paul Bjork att han hade talat med Erlander. Opposi-
tionsledarna kunde knappast ha nagot att siga om regeringsdekla-
rationen, da de nitt och jamnt skulle ha hunnit ldsa den, framholl
Palme, och Paul Bjork trodde dirvidlag att Palme refererade
statsministern. I detta lige samradde aktualitetsredaktionen med
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radioledningen och det besléts da att statsministern borde tillfra-
gas om Palmes svar innebar ett kategoriskt nej till att framtrada
tillsammans med oppositionsledarna. P4 detta svarade Palme att
Erlander inte bett att f uttala sig i radio. Beskedet var emellertid
inte kategoriskt, utan Palme foreslog att statsministern kunde
kommentera uppgorelsen samma kvill och oppositionsledarna
dagen dérpd. Detta framforde inte Bjork till radioledningen, efter-
som det stod klart att forhandlingarna inte skulle kunna avslutas i
sd god tid att en radiokommentar blev mojlig — i varje fall inte en
dir samtliga »demokratiska partiledare« kunde komma till tals.”

Ekots bevakning uppmirksammades av ST, som under rubri-
ken »Radioberedskap« berittade att allteftersom spianningen steg
pé kvillen forberedde Ekot en extra nyhetssindning. Nar kan-
slihuset meddelade att ingenting kunde meddelas fore kl. 23.30
beslot Radiotjdnst att siga godnatt till lyssnarna.*

Pa lordagsmorgonen meddelade TT att regeringsdeklaratio-
nen var under utarbetande och Radiotjinst forsokte darfor nd
statsministern, for att hora hur han stéllde sig till den nya situa-
tionen. Tid skulle nu finnas f6r genomldsning.

Forst vid presskonferensen for de socialdemokratiska redakto-
rerna kl. 14.00 fick Bjork kontakt med statsministern. Erlander,
som fortfarande inte ville medverka, 6nskade tala med Bjork
efter presskonferensen. Fore samtalet fick Bjork en forfragan om
laget fran Ekochefen Per Persson. Denne var ivrig, skriver Bjork
i sin promemoria, och han uppmanade honom dirfor att inte
foreta sig ndgonting utan bara vdnta pd besked.

Erlander hade sedan ett lingre samtal med Bjork och avvisade
dd hela tanken pd ett radioframtrddande. Han kidnde sig trott och
hade annat att tinka pd. Pa nytt och i ganska kategorisk form
framforde han invindningarna mot medverkan av de bada op-
positionsledarna. Bjork undrade dd hur han stéllde sig till ett
forslag att fa framtrdda ensam. Efter en stunds betinkande avslog
han ocksé detta erbjudande. I sin promemoria motiverade Bjork
sitt erbjudande med att det radiomissigt hade varit battre att fa
statsministern ensam dn att inte alls fi nigon kommentar av
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honom. Bjork hade tidnkt foresla Rydbeck detta, om Erlander
hade antagit erbjudandet. Betriffande oppositionsledarna tinkte
sig Bjork den losning som Palme foreslagit. Eftersom Bjork inte
hade nagot positivt att meddela blev Rydbeck inte informerad,
vilket 4r anmirkningsvart med tanke pé de tidigare kontakterna
med radiochefen.

Nir Bjork stod i begrepp att limna kanslihuset telefonerade
han till Per Persson, som da berittade att han redan kontaktat
Ohlin och Hjalmarson och att dessa lovat att medverka. Hedlund
ddremot var oantriffbar. Vid ankomsten till Radiotjanst mottes
Bjork av stor forvirring. Dr Olle Strandberg hade samma dag
omkommit i en dykarklocka under inspelning av ett radiopro-
gram.

Nir den virsta uppstdndelsen hade lagt sig borjade radioled-
ningen att diskutera problemet betriffande regeringsdeklaratio-
nen. Rydbeck forsokte forgaves nd Erlander, Hedlund och parti-
sekreteraren Sven Aspling (s). Direfter telefonerade han till
Ohlin for att informera honom om ldget, men denne var redan
pé vig till Radiotjanst. Nir Rydbeck efter en stund fick veta att
Ohlin och Hjalmarson befann sig i studion beslot han att Ekot
skulle ge ett mycket utforligt referat av regeringsdeklarationen
foljt av oppositionsledarnas kommentarer. Det understroks vid
sammantrddet att Erlander och Hedlund skulle fa tillfalle till
kommentarer vid en senare tidpunkt, om de inte kunde eller ville
framtrida senare pa kvillen.!

Till TT:s radioredaktion, som varje dag brukade fi veta inne-
héllet i Dagens Eko, kom den hir aktuella dagen alltefter handel-
seforloppet olika uppgifter. En intern rapport av Staffan Rosén,
chef for radioredaktionen, tyder pé att Radiotjdnst plotsligt in-
sett att tvd redogorelser for innehallet i regeringsdeklarationen
skulle folja titt pd varandra. TT-nyheterna, som béade redigerades
och lastes upp av TT, foregick Ekot. Radiotjianst kunde naturligt-
vis inte gdrna for balansens skull avvara sin redogorelse, darfor
gillde det att forma TT att korta ned sin.

Tre telefonsamtal kom frdn Radiotjinst med begdran att TT
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skulle referera sd litet som mojligt av kommunikén. Forst ringde
Per Persson och han fick da veta att TT:s resumé var pa hogst
fyra minuter, vilket han menade var for mycket. Han skulle
darfor tala med radiochefen. Nista paringning kom fran Nils
Erik Baehrendtz, som »vidjade« till TT. Rosén svarade att TT
ansag att det var motiverat med en utforligare redogorelse, na-
gon onddig upprepning behovde inte befaras. Ndsta supplikant
blev radiochefen. KI. 18.45 — en kvart fore sindning — ringde han
och forklarade att Ekot rakat i en besvirlig situation, darfor att
Erlander och Hedlund inte gjorde ndgra kommentarer. Men inte
heller radiochefen radde pd TT. Kommunikén var sa pass viktig
att ndgon skada inte skulle ske, om TT redogjorde utforligt for
den, hdvdade Rosén, som i sin rapport papekade att sdvitt han
mindes var det forsta gdngen ndgon av radiocheferna forsokt
péaverka redigeringen av nyheterna.”

P4 sondag eftermiddag lyckades Paul Bjork fd kontakt med
Erlander och Hedlund. P4 Erlanders forslag beslots att deras
inlagg skulle knytas an till deras tal infor respektive riksdags-
grupper pa tisdagen.”

DIALOG VIA TT

Pa sondagen gick Radiotjanst ut med ett kort pressmeddelande
via TT i vilket man forklarade bakgrunden till partiledarekot,
bland annat att det i sista stund blivit klart att Erlander och
Hedlund inte kunde delta. Samtidigt meddelade man att de skul-
le framtrdda i Dagens Eko pd tisdagen.” Kommunikén gav sedan
upphov till en unik ordvixling mellan statsrddsberedningen och
Radiotjanst via TT. Strax fore 19-nyheterna begirde Olof Palme
att fd en kommuniké upplést i nyhetssindningen. I kommunikén
meddelade man att Erlander avbojt redan pa fredagen och att
Hedlund inte hade kidnt till att han hade haft mojlighet att
medverka.”

For att ge Radiotjanst en mojlighet till kommentar beslot
Staffan Rosén att vinta med kommunikén till 22.15-séndningen.
Fran Radiotjinst ringde sedan bland andra Bjork och ville ha
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plats for »ett litet uttalande«. Det visade sig att det var pa 8o
rader mot regeringens dtta, vilket betydde att halva sindningsti-
den skulle ga at. Nu fordes drendet upp pa radiochefsniva. Rosén
fragade Rydbeck om det inte var att ge saken lite for stora pro-
portioner, vilket denne holl med om. Svaret forkortades sedan
till en tredjedel av det ursprungliga.®

PRESSEN OCH REGERINGSDEKLARATIONEN

En jamforelse mellan Dagens Eko och pressen betriffande par-
tiledarekot blir snarlik den betridffande Ekot om tidningsaffiren.
Kvillstidningarna hade regeringsdeklarationen, men inga inter-
vjuer eller uttalanden. Erlander hade, uppgav Expressen, skimtat
bort journalisternas fragor.”” Morgontidningarna dagen efter
saknade ocksd intervjuer. I MT fanns ett kort uttalande av Erlan-
der, som forklarade att koalitionspartierna hade omprovat den
gemensamma grundvalen for samarbetet och funnit att den holl:
»Mirkligare dr det inte.« I frdga om oppositionsledarna hade
tidningarna inga egna intervjuer med dem utan dtergav in exten-
so Dagens Eko-inslagen.’® Aven denna géng var Dagens Eko en
nyhetskilla for pressen, som inte hunnit eller lyckats fd egna
intervjuer eller lingre uttalanden fran partiledarna.

»DALIGT OMDOME« ENLIGT MT

I en ledare i MT kritiserades Radiotjanst mycket skarpt. Ledaren
skulle sedan ge upphov till en animerad brevvixling mellan Olof
Rydbeck och tidningens chefredaktor Gosta Elfving. Aterigen
hade Radiotjdnst visat prov péd déligt omdome, slog ledaren fast.
Det underliga arrangemanget med oppositionsledarna maste ha
gjorts i fullt medvetande om att de skulle bli ensamma framfor
mikrofonen:

Det finns emellertid ocksé en principiell synpunkt i sammanhanget.
Vad dr det som gor att hrr Ohlin och Hjalmarson skall dyka upp som
gubben i lddan varje ging en regeringsdeklaration eller liknande
aktstycke foreligger? Vilken fullmakt har de att spela folkets samvete
eller vad det nu ir for roll Radiotjinst tilldelar dem? [— — -] Att lata
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dem upptrida som en sorts permanenta extragranskare i radio av
alla uttalanden frén regeringens sida kan ddremot varken vara ritt-
vist eller parlamentariskt sett tillfredsstallande. En regeringsdeklara-
tion innehdller inte ndgon polemik i gingse stil utan utgor, som i det
nu gillande fallet, en saklig redogorelse f6r vid 6verlaggningar upp-
nddda resultat.

Principiellt sett var det enligt ledaren i hogsta grad diskutabelt
att 1dta oppositionsledarna delta och fa std oemotsagda. Den ena
parten hade blivit ensidigt favoriserad.”

Olof Rydbeck bemdétte i ett mycket skarpt och langt brev till
Gosta Elfving kritiken i ledaren. Han tillbakavisade pastdendet
om arrangemanget:

Det ér ju en ganska oerhord beskyllning som riktas mot Radiotjanst.
Vi skulle alltsé vid programmets uppldggning ha fifflat sd att oppo-
sitionsledarna skulle fa tillfille att ensamma komma upp och diref-
ter i ett pressmeddelande ha ljugit om saken.

Ekoredaktionens atgird var, betonade Rydbeck, helt i 6verens-
stimmelse med beslutet pd fredagen. Radiotjinst hade frihet
inom ramen for gillande riktlinjer att handla som man gjort. Att
tiga still hade varit otankbart.*

Gosta Elfving ansdg i sitt svarsbrev att Ekoredaktionens inter-
na svdrigheter att fa kontakt med den ene eller den andre sak-
nade betydelse. Hur Ekot presenterades var det avgorande och
han férstod mycket vil Radiotjansts princip. Radiotjanst trodde
att varje gang regeringen eller de partiledare som ingick i rege-
ringen framtridde skulle neutraliteten kriva att ocksé oppositio-
nen kallades fram:

I sjdlva verket dr denna neutralitetsdoktrin i hogsta grad oneutral.
Vad det hidr gillde var ett forhandlingsresultat. Det utgjorde ingen
renodlad socialdemokratisk stdindpunkt, icke heller nagon renodlad
bondeforbundistisk. Det var en uppgorelse pa grundval av vilken det
skulle bli mojligt att bilda en majoritetsregering, som kunde ge stad-
ga framst at landets ekonomiska politik.
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Elfving framfoérde en dsikt som ur journalistisk synvinkel var
egendomlig for att komma fran en tidningsman. Man far litt in-
trycket att han nidrmast sdg radion som en megafon for politiker:

Vore det inte mycket bittre att i ett sant hir fall 1dta nyheten tala?
Det dr inte langt till remissdebatten. D& kommer oppositionsledar-
nas dag. De bor dé ha tillrackligt utrymme i radio for att i sin tur
ligga fram sin standpunkt.

Kritiken mot radion kom inte bara fran politiskt engagerade,
pastod Elfving, utan det fanns »en vitt utbredd kinsla av att
radion gor sig skyldig till allvarliga felbedomningar«. Opinions-
stormen skulle inte komma att bedarra f6rrin det blivit »fair play
i politiska ting«. Elfving kom i sitt brev ocksd in pd ett mera
principiellt resonemang. Han uttryckte onskemalet om flera
politiska diskussioner i stillet for »hackepolsa-ekon«. Men han
menade inte att partiledarna skulle motas i diskussioner, utan de
skulle i stillet slippas fram en i taget. Hela programtiden skulle
dgnas at ett sakresonemang i viktiga fragor."

I en ledare forde han fram liknande &sikter. Han ansag att Ekot
om regeringskommunikén borde ha varit en vigledning for lyss-
narnas egen bedomning. I Ekot fanns ingen systematisk fram-
stallning, inga sakuppgifter av betydelse, inte heller ndgot forsok
att diskutera den svenska politikens aktuella uppgifter. Det de-
mokratiska Sverige hade, péastod Elfving, dnnu inte en radio som
intresserade sig for politisk upplysning »annat 4n i form av val-
debatter eller sma polemiska inligg knutna till fragekomplex
som icke fatt en tillfredsstillande belysning innan polemiken
hakas pa«.*

Eftersom Elfving och Rydbeck skulle fortsitta resonemanget
vid en lunch avstod radiochefen i sitt svarsbrev fran att kommen-
tera Elfvings synpunkter. Rydbeck ville bara nimna att framtra-
danden av partiledarna var for sig hade dittills fallit pa princip-
avgorandena frdn 1948 om kommunisterna. Han trodde dock att
bestimmelsen skulle omprovas och da ldg filtet 6ppet for de av
Elfving 6nskade programmen.*
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FOR OCH EMOT
Arbetarbladets (s) chefredaktor Yngve Moller kom med syn-
punkter som stimde 6verens med Gosta Elfvings. Ekoinslaget
var den svaraste faddsen pd linge i radion: »Man fuskade bort en
nyhet for att jaga efter en drabbning mellan partiledarna.« Ut-
rikesbevakningen var till Mollers beldtenhet, ddremot ville han
att radion skulle inleda en ny giv, nir det gillde inrikespolitiken:

Inte skygga for politiska fragor som for pesten, utan gripa sig an med
att ge tillfille till periodiska Gversikter och kommentarer. Har ra-
der verkligen ett behov, ty okunnigheten i samhallsfragor dr utbredd.
[- ——] Den snala bevakningen som nu sker mellan partierna, miss-
tinksamheten att den ene favoriseras och andra misskrediteras, skul-
le vika om radion samlade sig till en sddan ny giv. Den ambitiosa
journalistiska andfiddhet som priglar en del ekoinslag om dessa
ting kan saklost undvaras och ersittas av en radiomissig verksamhet
om politiska fragor som verkligen har ambition och djirvhet att
upplysa och informera.*

I Vestmanlands Lins Tidning utgick ledaren frén sjilva sakfra-
gan, vetordtten, som »erbjudit ett underbart bekvamt sitt f6r den
som funnit det forménligare att tiga 4n att tala, att ocksd hindra
andra frdn att med radions hjilp fi fakta och meningar spridda
over hela landet«. Det var forstdeligt att det mdste ha retat »ra-
diofolk med nyhetskinsla«, ndr man inte vid varje sarskilt tillfille
fatt neutralitetsvagen att viga absolut jimnt. Radion skulle inte
vara ett somnpulver. Det fick vara matta pd dess forsiktighet.*

Gosta Netzén i Arbetet (s) tyckte att det emellanat var ganska
Overanstriangt av partier och grupper att krava den precisa mil-
limeterrittvisan eller sekundrittvisan. Men i friga om partile-
darekot hade radion forlorat omdomet. Det var inte journalis-
tiskt vettigt att slippa fram oppositionsledarna. Herrarna pa
Radiotjanst borde ha kunnat rikna ut vilka slags kommentarer
det skulle bli.*

Expressen menade att det var vdl Erlanders ensak om han inte
ville trada fram for folket, men da fick han ocksé finna sig i att
Radiotjdnst slippte fram de andra politiska partierna. Det verk-
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ligt orovdckande inslaget i tvisten var hans »ansprdk pa att ensam
dga avgorandet om opinionsbildningen i radio«.”” «Synda vidare
— Radiotjdnst«, uppmanade Arbetaren (synd) i sin ledare. Radio-
lyssnarna hade samma ritt som tidningsldsarna att fa stora ny-
heter, dven politiska, kommenterade omedelbart.*® Virmlands
Folkblad (s) sdg inte inte affiren som ndgon medveten partiskhet
hos den svenska radion. Lit radion arbeta i fred, uppmanade
tidningen,* som skilde sig frdn andra socialdemokratiska tid-
ningar, dér indignationen var stor. Forhéllandet att Erlander inte
velat framtrdda forbigicks allmdnt i de socialdemokratiska tid-
ningarna. Generellt kan man siga att indignationen pé socialde-
mokratiskt hdll inte motsvarades av ett kraftigt forsvar i borger-
lig press.

Nagon socialdemokratisk lyssnarstorm mot Radiotjanst finns
inte noterad. Enligt sindningsledaren kom de flesta samtalen
fran kommunister som klagade 6ver att kommunistledaren inte
fick kommentera regeringsdeklarationen.® Dagen efter sind-
ningen gjorde Sveriges socialdemokratiska kvinnoforbunds sty-
relse ett protestuttalande mot Radiotjanst och frin ett femtontal
fackforeningar kom efter hand skarpa protester mot uppligg-
ningen av Ekot.”’ Formodligen var det en styrd kampanj mot
Radiotjdnst, 4ven om den blev ringa till omfattningen. Tage Er-
lander har ménga &r senare berittat att det inom partiet foreldg
krav pé stora demonstrationer mot Radiotjinst, bland annat boj-
kott.”*> En anmalan till Radiondimnden gjordes av en personal-
klubb vid ett mindre foretag i Stockholm.*

Aven i riksdagen blev partiledarekot foremadl for debatt. Den
socialdemokratiske gruppledaren i andra kammaren, Gosta
Skoglund, ansdg i remissdebatten att det hade klickat i omdémet
hos bade Radiotjanst och oppositionsledarna: »En trontalsdebatt
utan att trontalets huvudmin kan delta i den vill vi nog slippa
i fortsdttningen. [— ——] For framtiden blir det tydligen nodvan-
digt att med storre uppmirksamhet folja radions sitt att hantera
program av detta slag.«

Skoglund forbisag det faktum att Erlander inte velat delta i
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Ekot, vilket Ohlin pdminde honom om. Négot polskt veto bru-
kar vi inte ha hir i landet, padpekade Ohlin, och Hjalmarson
undrade om Skoglund ville ha en statscensur 6ver radion. Ohlin
kommenterade dven dsikten fran socialdemokratiskt hall, att
oppositionsledarnas dag kom vid remissdebatten. Han undrade
om det dd var meningen att oppositionen skulle fa avsevirt mera
tid i radioutsdndningen &n regeringen. I annat fall foll resone-
manget helt och héllet.”*

KLAGOMAL FRAN KOMMUNISTERNA

Ett riksdagsparti som inte alls fick kommentera regeringsdekla-
rationen i Ekot var sdlunda det kommunistiska partiet. Riksdags-
minnen Knut Senander och Helmer Holmberg protesterade mot
behandlingen dels i en skrivelse till Radiotjanst, dels vid en
uppvaktning hos radiochefen: »Politiska diskussioner och enki-
ter, ddr ett riksdagsparti konsekvent utestings fran deltagande,
kan icke sdgas vara uttryck for strivan till objektivitet.«> Olof
Rydbeck bemétte i ett brev den framférda kritiken. Han dbero-
pade styrelsens beslut att alla partier inte nddvandigtvis behovde
delta i alla program av politisk natur. Om kommentarerna i Ekot
skrev han foljande:

I forsta hand avsdg dessa att belysa hur de tvd regeringsbildande
partierna och de bada borgerliga oppositionspartierna sdg pa situa-
tionen. De tinkbara kombinationerna var fem: en rent socialdemo-
kratisk regering, en regering bondeférbundare—socialdemokrater, en
regering hoger—folkparti, en regering hoger—folkparti-bondefor-
bund och en allmin samlingsregering. Som synes star kommunister-
na hela tiden utanfor. Statsministern har dessutom kategoriskt for-
klarat, att socialdemokratin inte vill bli beroende av kommunister-
nas stod for en viktig frigas genomforande.™

Mot bakgrund av den kinsliga tjanstepensionsfragan ter sig inte
Rydbecks motivering sdrskilt overtygande. Frdn journalistisk
synpunkt borde dven kommunisterna ha fatt kommentera rege-
ringsdeklarationen. Utifrdn Radiotjdnsts tillimpning av opar-
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tiskhetskravet kan man siga att Radiotjanst handlade fel. Men de
riktlinjer Rydbeck &beropade mojliggjorde en uteslutning av
kommunisterna. Det fanns ocksd praktiska problem, dven om de
inte dr redovisade. Eftersom kommunisterna inte fick std oemot-
sagda i radio kunde inte Ekot avslutas med en kommunist. Att
lagga denne forst vore otidnkbart. En placering mellan Ohlin och
Hjalmarson krévde sakerligen underhandlingar med dem. Resul-
tatet hade troligen blivit ett Eko utan kommentarer, om radio-
ledningen verkligen ansett att kommunistledaren skulle delta.

RADIONAMNDEN FRIAR
Radionimnden behandlade partiledarekot pd samma samman-
trade som Ekot om tidningsaffiren. Inte heller nu blev det nagon
egentlig principiell diskussion om sjilva vetordtten. Ocksa denna
ging friades Ekoredaktionen.

Flera ledamoter hade reagerat for det hastiga tempo som
regeringsdeklarationen hade blivit upplast i. P& detta svarade
Nils Erik Beehrendtz att uppldsaren varit i svar tidsnod. Sven
Backlund, chef for UD:s pressbyrd, ansdg att kommunikén hade
varit absolut osmaéltbar for lyssnarna, dven om den hade blivit
upplést vidl. Lyssnarna borde ha kunnat krdva en helt annan
orientering, och han ifrigasatte om Radiotjinst hade bedomt
saken riktigt, ndr man lit oppositionsledarna 6ver huvud taget
kommentera kommunikén. Denna synpunkt féranledde en in-
viandning fran Nils-Olof Franzén, som utifrdn journalistisk syn-
vinkel menade att den forsta frdga som lyssnarna maste stilla sig
var: Vad sdger nu oppositionen? Han fick medhall frén Torsten
Andersson, som tyckte att det hade varit att forfuska en fin idé
om Radiotjdnst nojt sig med en egen kommentar. Gunnar Dah-
lander tyckte att Radiotjanst kunde ha gjort en egen kommentar.
For Jessie Stahl skulle det ha framstatt som dsiktsfortryck om
oppositonen inte hade fatt framtrida, pa grund av att regeringen
inte ville kommentera kommunikén samma dag den kom. Gun-
nar Hirdman ansdg att aktualitetssynpunkten kanske hade 6ver-
drivits denna géng. Det var naturligt att dven andra parter i
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tinkbara regeringskoalitioner kom till tals, framholl radiochefen.
Vad partiledarna sedan sade i programmet var inte radions sak.
Per Nystrom avslutade debatten med att framhalla att »han var
skeptisk mot mojligheterna att fi tag pa en Radiotjansts egen
politiske kommentator som hela svenska folket skulle vara nojd
med«. Det skulle nog ofta bli mycket magra kommentarer, trod-
de han.”

I likhet med det foregdende Ekot hade Radiotjdnst fran forsta
borjan tankt sig en partsrepresentation. Det forslag som Palme
framforde till Paul Bjork innebar i praktiken ett veto mot ett
framtridande av oppositionsledarna och var ett tydligt forsok att
péaverka uppldggningen av ett enskilt program. Erlanders med-
verkan gidllde ett nyhetsprogram och kan dirfor inte jamstallas
med sddana politiska program som Radiotjinst och de politiska
parterna gemensamt brukade overligga om.

Intressant i det har ssmmanhanget dr Bjorks tidigare relatio-
ner till det socialdemokratiska partiet. I slutet av 1940-talet var
han facklig sekreterare inom SAP:s expedition, och fram till 1956,
dé han tilltradde sin chefspost pd Radiotjinst, var han chefredak-
tor for Norrlandska Socialdemokraten. Det dr mycket mojligt att
Bjork befann sig i ett visst underldge gentemot Erlander, dven om
han sikerligen var envis i sina forsok att fa statsministern till
mikrofonen.

I sina memoarer skriver Erlander att hosten 1956 var det enda
tillfalle under sin langa regeringstid som han betraktade rege-
ringsinnehavet som livsviktigt for socialdemokraterna: » Vi méste
behélla regeringsmakten till dess att vi hade ett héllbart forslag
1 tjanstepensionsfragan som vi sjilva trodde pa.«** Erlanders
invindningar mot Radiotjdnsts planer att slippa fram opposi-
tonsledarna berodde sikerligen pa att han insdg att de skulle
forsoka visa pd vilken bricklig grund det fortsatta regeringssam-
arbetet byggde. Det ir inte omojligt att Erlanders syfte med sitt
samtal med Bjork var att ge en utforlig redogorelse for partiets
handlingssitt, for att kanske fa honom att i en egen kommentar
forklara varfor det var sa angeldget att koalitionen bestod.
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Radiochefens forsok att kontakta Bertil Ohlin tyder pd att han
helst ville uppskjuta oppositionsledarnas framtradande. Radio-
ledningen hade sikert velat ga ndgot forsiktigare till vaga for att fa
partierna att verge vetoritten. I ett anforande ndgra ménader
senare sade Nils Erik Beehrendtz att liget hade uppstétt genom ett
missgrepp fran radions sida. Han menade att det var mojligt att
man inte handlat som man gjorde, om man inte blivit forsatt i en
tvangssituation.”® Nér Ohlin och Hjalmarson vil var pd plats i
studion fattade emellertid Rydbeck sitt definitiva beslut, utifrdn
bade nyhetsjournalistiska och principiella synpunkter. Att inhibe-
ra eller uppskjuta sindningen av oppositionsledarnas inlagg skul-
le ha givit dem intrycket att Radiotjdnst gitt regeringens drenden.
Ett hdnsynstagande till Erlander hade fatt en prejudicerande
effekt och ytterligare forstiarkt anvindningen av vetoritten.

For Erlander maste Ekot ha tett sig som rena utmaningen mot
honom. Han skildes sikerligen fran Bjork i forvissningen om att
oppositionsledarna inte skulle slippas fram i Dagens Eko. Det ar
inte otroligt att Erlander lade hela skulden pd@ Rydbeck, som
uppfattades som hogerman, vilket till en del kan forklara den
starka indignationen fran socialdemokratiskt hall.

Efter Ekot om tidningskopet fordes en debatt mellan LO och
radioledningen. Med undantag for kommunikéerna forekom
inga diskussioner mellan radioledningen och Erlander efter Eko-
siandningen. Mojligen kan man sédga att han foretraddes av Gosta
Elfving i regeringsorganet Morgon-Tidningen. Kritikerna i pres-
sen och i Radiondmnden forbigick alldeles grundproblematiken,
alltsa frdgan om vetoritten. Betecknande nog ville de inte se
radion som ett nyhetsjournalistiskt medium. Pafallande var dock
att debattorerna, hur de dn sag pd partiledarekot, onskade flera
politiska program i radio. Det fanns ocksd de som férordade
redaktionella kommentarer. Det tvivel som dérvidlag fanns hos
Radiondmndens ordférande dr ett tecken pd hur kinslig fragan
om politik i radio verkligen var.
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DE PROGRAMPOLITISKA FOLJDERNA
LO:s tidningskop och koalitionsregeringens kommuniké var tva
mycket stora inrikespolitiska nyheter och dartill ytterst kinsliga.
I dagstidningarna var de forstasidesstoff. Frdnvaron av dem i det
kommenterande nyhetsprogrammet Dagens Eko skulle ddrfor ha
tett sig besynnerlig. Genom kommunikéernas sena publicering
kom Dagens Eko nyhetsmassigt sett i ett gynnat lige. Betecknan-
de for situationen var att dagstidningarna dagen efter inte hade
lyckats nd langre i uppfoljningen utan mdste anvinda Dagens
Eko som nyhetskélla. I bada fallen vigrade de parter som givit
upphov till nyheterna att yttra sig i massmedia.*

Incidenterna kom ocksd i ett brytningsskede. »Far jag be om
en kommentar«-journalistiken var pd definitiv avskrivning, vil-
ket innebar att Dagens Eko inte lingre ville vara en megafon for
partiers, myndigheters och organisationers officiella stdindpunk-
ter. Bidragande till att kritiken blev sd hiftig var dven forhdllan-
det att inrikespolitiken hade en forsvinnande liten plats i Dagens
Eko. Av 1 541 ekoinslag 1956 kan ca 8o foras till inrikespolitik. De
flesta var dock av foga partipolitisk karaktir. Siffran for fram-
mande ldnders politik var betydligt storre, ca 390 inslag.®! Dagens
Eko hade ocksé hallits utanfor érets valrorelse.*

LO hade forvintat sig att dess vigran att medverka i Ekot
skulle resultera i att Radiotjdnst avstod frdn att belysa tidnings-
kopet. Dessutom forsokte LO forhindra att programforetaget
uppmirksammade frigan pé nytt. LO:s uppvaktning hos radio-
chefen kan karakteriseras som en otillborlig patryckning. Aven
folkpartiet hade invindningar i frdga om valet av medverkande.
Partiet valde emellertid att klaga hos Radionimnden.

Tage Erlander stillde fran forsta borjan villkor for sin even-
tuella medverkan. Hans upprepade invindningar mot opposi-
tionsledarnas framtridande i Ekot kunde inte uppfattas som na-
got annat dn ett veto. Genom att inte sjalv delta ville han till sist
omojliggora for Radiotjinst att lata dem komma till tals. Ocksa
statsministerns agerande var en otillborlig inblandning i Radio-
tjdnsts programverksamhet, ndgot som i an hogre grad kan sigas
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om de allvarliga hotelser som Per Eckerberg mottog frin ledande
socialdemokrater.

Ingen kunde med fog sdga att Radiotjanst brutit mot avtalet
eller de av Radiondmnden godkinda interna programreglerna.
Kritikernas svaga punkt var att de i en offentlig debatt inte kunde
fora fram kravet att Radiotjdnst i vissa situationer maste tillimpa
vetordtten. Ett sddant krav skulle ha givit motstindarna till
monopolet starka argument. En tillimpning av vetoritten i de
tva aktuella fallen hade varit oférenlig med Radiotjansts faktiska
monopolstdllning, som bland annat skulle utgora en garanti for
att olika dsikter kom fram i radio. Yttrandefriheten skulle ha lidit
ett allvarligt avbrick. Var och en hade naturligtvis en legitim ritt
att vdgra att yttra sig i radio, men ingen hade ritt, hur stort
partsintresset dn var, att genom en vigran motsitta sig andras
ratt att fritt fa fora fram sina dsikter. Ett sidant handlingssitt
vore i grunden odemokratiskt.

For Dagens Ekos satsning pd okad aktualitet och djdarvhet i
dmnesvalet var vetoritten ett oacceptabelt hinder. Férhédllandet
att Ekot endast hade en daglig sindning forsvirade for redaktio-
nen, nir det gillde kontroversiella fragor. De nyhetsmassiga
ambitionerna och kravet pd partsrepresentation inom kort tid-
rymd hade lattare kunnat tillgodoses, om det hade funnits tva
eller flera dagliga sindningar. En annan nackdel fo6r redaktionen
var forhéllandet att TT helt och héllet svarade for nyhetssand-
ningarna. Detta hade dven fordrojt uppkomsten av en riktigt
utpriglad nyhetsjournalistisk inriktning hos Radiotjinst.

Radiotjanst red ut stormen. Protestaktionerna drunknade i
den stora uppskattning som programforetaget ronte for sin
snabba och effektiva bevakning av Ungernkrisen, som intriffade
bara nagon vecka efter de hir incidenterna.

452



Det politiska skdmtet

Redan i tidigare kapitel har det férekommit exempel pa hur
satiren eller enkla sketcher kritiserats av lyssnare och Radio-
nimndsledamoter. Den sortens kritik kom att oka i styrka vid
mitten av 1950-talet, vilket kanhdnda hade att gora med att de
aren var ett brytningsskede i samhillslivet, men ocksa att satiren,
det politiska skdmtet, triffar sd olika. Vad idr egentligen god
underhallning, kan man undra?

Svérigheterna med underhallning i radio belystes i Radio-
nimnden 1955 av ddvarande underhallningschefen Per-Martin
Hamberg. Han tog i sitt anférande upp den visentliga fragan:
Vilken publik hade underhéllningsavdelningen? Den var hetero-
genare dn ndgon annan avdelnings, menade han, den bestod av
alla miljonerna lyssnare. Lyssnarkretsen omfattade alla olika sar-
intressen, bildningsgrader och kulturnivder, och — betonade
Hamberg — underhéllningsavdelningen hade dem samtidigt.
Dirfor hade man forsokt att variera kosten.

Den stora svarigheten med underhallningen lag i att alla ville
bli roade, men var och en pa sitt vis. Skimtet skulle passa lyss-
narens sociala position, hans bildningsgrad, hans politiska 6ver-
tygelse, hans religion och eventuella allmdnménskliga uppfatt-
ning. »Redan efter det konstaterandet kunde alla anstraingningar
i underhallningsvig lika garna upphorac, framholl Hamberg iro-
niskt: »Ett skdmt som passar alla socialgrupper, politiska dskad-
ningar, religioner och allménna idealbildningar, existerar natur-
ligtvis inte.«

Hamberg hade dock inga storre forhoppningar vad gillde
framtiden: »Nej, det politiska skdmtet har inte stor chans hos
toleransen, det kommer alltid att finnas ndgon Vin av ordning
eller Observer som saknar den ordnade diskussionens Herr
Ordforande och Votering och finner dessa oemotsagda lustighe-
ter perfida och sdrande.« I sitt anférande var Hamberg ocksa
kritisk mot radioledningen. Resurserna var inte tillrackliga.
Underhéllningen var det primidra for en vasentlig del av lyssnar-
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na och dirfor maste Radiotjinst forstd att resurserna mdste
anpassas efter detta. »Underhéllningen méste antligen fa den
organisatoriska ryggrad den behdver, improvisationens tid har
varat alldeles for linge«, menade Hamberg. Hirvidlag fick han
ett kanske ovintat stod av Per Nystrom, som skulle tilldta sig att
papeka for styrelseordforanden att det saknades resurser for att
hoja underhallningsprogrammens standard!

I Radiondmnden ogillade ledamoten Gunlog Mosesson-Jar-
hult en direktsind revyforestillning (15.5.1956) frén Blanche-
teatern i Stockholm. Hon frdgade om den kunde anses vara
radiomissig, och fann den sjilv larvig och plump genom sina
anspelningar och hintydningar pd personer och sladder som
gick i vissa kretsar, inte minst pa det sexuella omradet. Innehallet
i revyn var ett angrepp péd omistliga livsvarden. Det fanns, tyckte
hon, en infantil fértjusning hos publiken 6ver allt som rérde 61
och sex: »Intrycket star kvar, att radion via den hir utsindningen
ger sanktion dt en allmin slapphet och sliskighet, som under-
stryks av publikens ideliga och fortjusta flabb.« Sddana hér pro-
gram upplevde hon som sabotage mot forsoken fran lirare och
ungdomsledare att virna om hem och dygd.

Per Nystrom paminde om att dtskilliga ledamoter hade havdat
vid en liknande diskussion aret innan att standarden pa revy-
sketcherna helt enkelt var for ldg for att de skulle kunna sindas
i radio. Gunlog Jarhult fick ménga instimmanden, bland annat
fran Ingrid Levin, som ansdg att den allmédnna tonen var forfirlig
och stred mot alla kulturstravanden. Olof Rydbeck betonade att
den hir formen av revysindningar var ett experiment men holl
med om att en del var plumpt och smasliskigt, medan annat var
roligt. En viss marginal kunde och borde man vil tolerera, ndr
det gillde den hir sortens underhdllning, konkluderade han.
Négot medhdll pa den punkten fick radiochefen inte av Per
Nystrom, som ansag att revystandarden var for 1dg och inte
passande for Radiotjansts verksamhet. Han trodde att Radio-
tjanst overskattade underhallningsvirdet hos publiken. Personli-
gen hade han mycket kritik att rikta mot underhéllningspro-
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grammen. Det borde nog ske en uppryckning, menade han.

Nagon forsvarare for den aktuella revyn fanns inte. Gunnar
Hirdman tyckte dock att Gunlog Jarhult borde forstd att det inte
var ndgon tvangsmatning. Hon foreslog emellertid f6ljande ut-
talande: »Ndamnden hemstillde att vid utsindande av revyer
okad uppmirksamhet mdtte dgnas at vad som tillits komma
fram i radio med tanke pd radions differentierade lyssnarskaror
samt den psykologiska skillnaden mellan en storstads revypublik
och radions lyssnare.« Ndamndens andra ledaméter fann tydligen
detta uttalande for magstarkt och antog i stdllet ett forslag fran
Hirdman. I detta uttalade ndimnden forhoppningen att de syn-
punkter och 6nskemdl som framkommit »médtte beaktas« av
Radiotjinst.*

AINA ERLANDERS HALSBAND

I programmet »Nu dr det dags« (25.8.1956) hade det forekommit
en sketch — »Enslingen« — som Per Nystrom ogillade. Kritik hade
framforts till honom »under hand, utifrdn«. Sketchen var foran-
ledd av de médnga inhemska spionaffirerna och statsministerpa-
ret Erlanders resa till Sovjetunionen. Nystrom tyckte att forfat-
taren pd ett insinuant och plumpt sitt hade satt presenter till
Aina Erlander i samband med de ersdttningar som hade lamnats
till spionen i den da aktuella spionaffiren. I samtalet med Ens-
lingen hade det namnts att spionen fatt daligt betalt. Men det var
kanske inte sé farligt, menade kuplettforfattaren, for i stillet hade
fru Erlander fatt ett halsband. Detta hade dock sagts, framholl
Nystrom, utan att man beskyllt henne for att ha deltagit i spion-
affdren.

Diskussionen blev livlig och det fanns synpunkter bade for
och emot. Rektor Folke Haldén fann inte alls programmet st6-
tande. Man fick bara inte vara »sd fortvivlat personligt kdnslig i
vissa samhillsstillningar«. Gunnar Hirdman och riksarkivarie
Ingvar Andersson hade blivit 6verraskade 6ver att sketchen med
ett undantag var s rolig. Anspelningen pa Aina Erlander var inte
smakfull. Synnove Bellander gjorde en tolkning som nog stimde
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overens med forfattarens avsikt med sketchen. Hon kunde inte
forsta att den pa ndgot sitt var nedsittande for Aina Erlander.
Det var vil det ryska dubbelspelet som var utpekat. Nystrom holl
med om tolkningen men sdg det hela ur en mansklig aspekt. Det
var synd om henne, att fa sitt namn namnt i spionsammanhang.

Vid samma tillfille behandlade namnden ocksé Karl Gerhards
»Halleluja-visa« i underhallningsprogrammet »Vardshuset Tup-
pen«. Han hade haft »halleluja« som refring och ocksa anvint
vissa religiosa ord och uttryck. Kupletten hade verkat sarande pa
vissa lyssnargrupper, ansdg Gunlog Jarhult. Detta hade skett
genom att han parodierat uttryck som for manga ménniskor
representerade religiosa viarden och upplevelser. Finar Gustafs-
son menade att hela melodin var en parodi pé en religios saing
och framholl att det inte var god smak att parodiera uttryck som
var forknippade med djupa religiosa kianslor hos bade vuxna och
barn. For Per Nystrom var det inte heller god smak om foster-
lindska sdnger och arbetarrorelsesdnger parodierades. Han redo-
visade en kluven instillning. Det var mycket 6mtaligt for nimn-
den att dra upp nagra »staket« for radioforfattarna, men 4 andra
sidan mdste en del hdnsyn tas, kom han fram till. Radion stod
dock pa i varje hem. Synpunkten att det kunde vara skadligt f6r
barn att hora Karl Gerhard fann Malin Benett 6verdriven. Man
behovde vara vuxen och ha 6ronen pa helspann, om man skulle
komma underfund med Karl Gerhards mening med sina visor.

Valter Aman och Jessie Stdhl tyckte att det fick vara matta pa
forbud och foreskrifter och tabun for programledningen. Alltse-
dan nimndens diskussion om revyerna hade lyssnarna inte fétt
ndgra smakbitar av Karl Gerhard, Blancherevyerna eller av Kar
de Mumma, klagade Stdhl, som ocksd dmmade for lyssnarna i
landsorten. Hon undrade ocksé betriffande parodin pa bibliska
uttryck:

Far man i fortsdttningen sjunga »Joakim uti Babylon« och »Gubben
Noak« i radio? Det dr ju ocksa i sd fall parodier pé bibliska uttryck.
[-——] Jag vill inte forsvara ndgra klumpigheter och smaklosheter,
men ndr vi nu har tillgdng till en sd kultiverad och sé spirituell och
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elegant nojespappa som Karl Gerhard, sd inte vill vi gd miste om
honom 1 radio, helt och héllet.

Gunlog Jarhult hade fatt manga uppringningar frdn Sméland.
Hon fann visserligen att det var en »vildigt rolig politisk parodi,
men de bibliska uttrycken var heliga for manga manniskor, att
bli frilst var en central fraga for dem. Det var inte broder Petrus
eller ndgon annan religios dignitdr som trampades pa tdrna utan
den vanliga fru Andersson ute i stugan. Professor Ingemar
Diiring sdg mer principiellt pd fragan och hivdade att det skulle
vara en ohygglig princip i radion att inte travestera eller driva
med det heliga, men hur grinsdragningen skulle goras fanns det
mdnga meningar om.

Med en liten gliring till Gunlog Jarhult sade Sven Backlund att
han kanske inte varit tillrackligt ofta i Smaland. Det var litet
farligt om Radiotjanst blev for finkinsligt. Bade sketchen och
Karl Gerhard-visan var ganska periferiska punkter f6r behand-
ling i Radiondmnden, hivdade han. Astrid Lindgren ddremot var
fran Sméland, och hon hyste en viss forstaelse for att inte bara
smaldnningar utan dven andra tog anstot. Hon ville rekommen-
dera att radion tog litet mer hdnsyn 4n vanligt, nar det gillde
religionen. Karl Gerhard, som var en sddan kvick karl, kunde
kosta pa sig att vara rolig utan att anvanda de religiosa uttrycken.

En betydande del av diskussionen upptogs av frdgan vilken
principiell stindpunkt nimnden skulle inta och vilka foljderna
kunde bli for programtjinsteminnen. Man fick inte, framholl
Ingvar Andersson, som tidigare varit foredragschef pa Radio-
tjanst, lagga alltfor harda krav pd radions medarbetare, om de
skulle kunna fortsitta arbeta med tillfredsstillelse och pa ett
ostort satt. Bada drendena var for sma for en principiell forkla-
ring. Han fick medhall av Gunnar Dahlander, som kom in pa
Radiotjansts dilemma hur anmdrkningarna skulle uppfattas. De
uppfattades nog inte bara som reprimander, trodde han, utan
ocks3, vilket var virre, som kommentarer till principiella riktlin-
jer, som strangt taget inte var nidrmare utformade. Pa den hir
punkten fick Dahlander inget medhall av Gunnar Hirdman:
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Skulle det verkligen vara sé att dessa i mina 6gon utmirkta, bega-
vade, friska, kicka medarbetare som radion har, det har pa sista
tiden visat sig att det finns ett ging som dr beromvart kickt och
bussigt, skulle dom dir vara sd oerhort kidnsliga om man siger att
det dr olampligt att tala om Aina Erlanders »radarhalsband« i sam-
band med spionfragan. Skulle man inte kunna siga det utan att de
skulle bli himmade? Himmade i sin aktivitet.

Det fanns en sddan oerhord rédsla att stota, dd@ man hade med
begavat folk att gora, klagade Hirdman. Yttranden om de bada
arendena behovde inte uppfattas som ndgon principfriga om
radiomedarbetarnas frihet. Ska vi sitta hiar och siga halleluja for
allt som radion gor, undrade han.

Arbetsutskottet hade antagit ett forslag av Gunlog Jarhult, dar
nimnden skulle anse att »de plumpa, personliga anspelningar-
na« i sketchen »Enslingen« var olampliga. Betriffande Halleluja-
visan skulle nimnden erinra om »att parodier pa religiosa sdng-
er, fosterlindska sanger och folkrorelsernas sanger 4r sarande for
stora lyssnargrupper och dirfor bor undvikas i radio«. Utgdngen
blev i stillet den att nimnden med tolv roster mot fem antog
Ingvar Anderssons forslag till uttalande: »Radiondmnden kon-
staterar, att delar av dessa program kan ha sérat vissa lyssnar-
grupper men finner ej anledning i detta sammanhang att gora en
principiell anmérkning.«%

FOR MYCKET AV KAR DE MUMMA

I det overhettade klimat som rddde i ATP-striden 1957 blev en
dialog av Kar de Mumma med Sickan Carlsson i programmet
»Pappa Pekkas kappsick« (9.2) anmadlt for Radionimnden: »Jag
tycker att det dr fantastiskt Kar de Mumma. Vi ska skrapa ihop
en fond pd 45 miljarder! — Jovisst, och sen ndr man stultar fram
mot utbetalningsluckan och sdjer — God dag, god dag, mitt namn
ar Johannes, jag skulle himta pangsjonen sa svarar dom att
penningvirdet har rasat ner sd det bara ricker till busspengar
hem.«

I ett brev till radiochefen bad SAP:s partisekreterare Sven
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Aspling om manus, dirfor att det hade kommit protester fran
olika hall i landet. Dialogen blev ocksé foremal for diskussion 1
Radionimnden, dit klagomal kommit. En lyssnare undrade hu-
ruvida »ett regelbundet framtradande i radioprogrammet av en
politisk kdsor som i programmet framfor sina politiska asikter
utan att andra meningsriktningar har mojlighet att bemota
dessa, dr forenligt med politisk neutralitet«. Anmailaren ifrdgasat-
te till och med om dialogen fyllde »fordringarna for en vederhif-
tig, saklig och opartisk framstallning«.

Det blev en mycket ldng och bitvis hiftig diskussion i Radio-
ndmnden. Den var politiskt betingad och var ocksd uttryck for
en utbredd uppfattning att underhallningsprogrammen hade
politiserats. Diskussionen uppeholl sig linge vid Knut Olssons
asikt, att om en och samma kdsor l6rdag efter 16rdag framtrader
med kaserier om politiska ting, kunde naturligtvis detta uppkalla
en viss opinion. Han fick medhall fran Hildur Ericsson, dven om
hon tyckte att Kar de Mumma var rolig. Ingrid Levin ansdg att
Kar de Mumma hjilpte till att sitta kverulanterna i rorelse. Hon
trodde ocksa att Radiotjdnst hade overskattat honom som rolig-
hetsminister. Gunnar Hirdman reagerade mot ensidigheten hos
ndgra av ledamoterna. Han 6nskade att man kunde komma bort
fran denna partipolitiska stingslighet och omtalighet. Han ville
forsvara bdde Karl Gerhard och Kar de Mumma, sd ont som det
var om underhillare.

Per Nystrom ansdg att anmalaren hade fel, nér det gillde ford-
ringarna pa en enskild dialog, men holl med om att det kunde
vara ett brott mot den politiska neutraliteten att lita Kar de
Mumma framtrida ensam fem l6rdagar i rad. Mot detta invinde
radiochefen, som hivdade att det inte krivdes balans mellan
olika synpunkter i ett och samma program utan att det géllde
radioprogrammet i sin helhet. Det var annars ldtt att ta ut en
veckas diskussionsprogram och efter granskningen siga att det
hir var oerhort partiskt.

Den politiska aspekten pa drendet ogillades av Malin Benett,
som undrade betriffande Kar de Mumma-programmet:
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om inte folket i allmidnhet dndé tar det som ett rent ndjesprogram
och inte tar stillning till, om det ar politiskt eller inte. Jag har svart
for att tro det, ddrfor att jag tror att folk dnda, sarskilt ute péd lands-
bygden, har ganska god humor, och dé ldgger man inte sddana dir
speciella dsikter pd det, om man har litet humor och hor pé det som
sadant.

Ingrid Levin hade motsatt uppfattning, och dessa tvd repliker dr
ganska karakteristiska for debatten:

Aven om fru Benett tycker att jag inte har ndgon humor, s& méste
jag sdga, att jag tror att just underhallningsprogrammen kan vara sd
farliga, genom att man lyssnar pd det och med hjirnan avkopplad
pé sdtt och vis. Just detta att de inte annonseras som politiska pro-
gram kan médnga gdnger vara minst lika farligt som om det annon-
seras som det, och uppfattas som det.

Det kom inte bara klagomal mot att Radiotjinst gick den bor-
gerliga oppositionens &drenden, berittade Olof Rydbeck for
nimnden. Radiotjanst fick minst lika manga, om inte fler, klago-
mal over motsatsen. Han hade dagen innan ingatt ett vad med
styrelseordféranden Per Eckerberg. Blev det ett regeringsskifte
och en regering med andra partier, skulle kasorerna och revyfor-
fattarna »vanda projektilerna at motsatt riktning«. Det lag i
sakens natur att det var verheten som var foremal for deras
skriverier. Rydbeck ldste upp ett yttrande i drendet frin chefen
for den »talade underhdllningen«, Tage Danielsson, som rent
principiellt holl med den klagande lyssnaren om att dialogen inte
fyllde de fordringar denne uppstillt:

Fragan idr emellertid om man 6ver huvud taget kan anvinda sig av
denna »stora« terminologi i ett fall som detta. Det »roliga« (om man
sa vill) i dialogen ligger i det uppenbart snedvridna perspektivet, i
den uppenbara overdriften. Det ér alltsa just det medvetna avsteget
fran det »vederhdftiga« och »sakliga« som gor kullerbyttan rolig (om
man, som sagt, sa vill).

Fordringarna pé »opartisk framstdllning« i ett sddant hidr fall ar
alltid svdra att bemota — det dr underhadllningsavdelningens eviga
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politiska dilemma. Vi stdr infor valet att antingen aldrig lata ndgon
medverkande tringa in péd politiska utmarker, eller att gora fram-
stallningen opartisk ur alla tinkbara synpunkter. Detta senare ar en
utopi av sjilvklara orsaker.

En stor del av debatten rorde frigan om nimnden skulle gora ett
uttalande eller inte. Nystrom tyckte att det var underligt att
underhallningsprogrammen var sa politiskt ensidiga. Radioche-
fens och Danielssons argumentering hade tydligen inte haft na-
gon effekt. Nu trodde Nystrom inte att Radiotjinst hade valt Kar
de Mumma dérfor att denne hade en bestimd politisk inrikt-
ning, utan att valet berodde pé hans skicklighet. Men han hade
inget emot ett uttalande som gick ut pd att Radiotjanst skulle
beakta principen om politisk neutralitet dven i frdga om under-
héllningsprogrammen.

Nidr Synnove Bellander papekade att tjanstepensioneringen
bara hade forekommit en enda géng och dirfor inte kunde féran-
leda nagot uttalande, foreslog Nystrom bordlaggning och genom-
lyssning i utskottet av samtliga program i serien. Sa blev ocksa
beslutet, aven om det forekom manga invindningar. Exempelvis
vande sig Gunlog Jarhult emot asikten att avtalets krav pa objekti-
vitet skulle ldggas pd varje enskilt program av underhéllningka-
raktdr. Da kunde det inte bli ndgon underhallning, befarade hon.

Nimndens uttalande blev en kompromiss, men inte en uddlos
sddan. For underhéllningen sattes det en grins, som mojligen
kan ha haft en himmande effekt under de inrikespolitiskt myck-
et laddade aren i slutet av 1950-talet. Att anlita Kar de Mumma,
vars dialoger enligt nimnden var politiskt ensidiga, utgjorde
inget hinder: »Det bor emellertid vara angeldget for Underhall-
ningsavdelningen att tillse att dess programverksamhet inte far
en politisk ensidig effekt.«®
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Vilhelm Moberg pa krigsstigen

Aret 1956 blev pd manga sitt hindelserikt for den nytilltradde ra-
diochefen. Han fick en hard dust med forfattaren Vilhelm Mo-
berg, vilket dterigen vickte den gamla fragan om det juridiska an-
svaret. Under sommaren hade Moberg en upprord brevvixling
med Rydbeck. Brevvixlingen dr intressant sa till vida att den ger
klara belagg for hur langt Radiotjinst kunde stracka sig i behand-
lingen av de s.k. rattsskandalerna, som under flera ar tillhorde de
mest kontroversiella samhaillsfrdgorna under 1950-talet. Brevvax-
lingen torde ocksé ge vid handen att Mobergs agerande féranled-
de Radiotjdnst att till slut uppmérksamma réttsskandalerna.

I ett brev till Rydbeck foreslog Moberg en diskussionsserie
med rubriken »Aktuella rittsskandaler«. Han tankte sig att be-
rorda parter skulle delta. Det var tva rittsovergrepp som Moberg
sarskilt ville ha diskuterade: »Forsoket att sdsom sinnessjuk
stampla Olof H. Selling och inspédrrningen av artisten Gustaf
Unman.« Mycket papassligt, och kanske inte utan ironi, pdminde
Moberg radiochefen om att denne sagt i en intervju att radion
i storre utstrackning 4n dittills borde ha debatter i dagsaktuella
amnen. Ett damne som Radiotjanst forsummat var enligt Moberg
de frigor som rorde medborgarnas rittsskydd.

I ett langt brev avslog Rydbeck forslaget och tog samtidigt upp
den principiella frdigan om debatter i aktuella Zmnen: »Jag tvekar
for min del inte att understryka, att Radiotjdnst just genom sin
stillning som foretag med ensamritt har en av sina mest visent-
liga uppgifter att aktivt medverka till att alla slags fragor av all-
mint intresse tas opp till belysning — vare sig det sker i debatt-
form eller i andra programformer.« Men med konkreta rittsfall
var det annorlunda: »Var princip hirvidlag &r, att ett rende som
ligger under domstols provning eller pa annat sitt dr foremal for
rattslig utredning, icke bor pa vanligt sdtt belysas i exempelvis
diskussionsform, varvid parterna eller deras representanter far
framldgga sina synpunkter.« Undantagna var siadana rittsfall
som behandlats i riksdagen eller varit foremal for offentlig utred-
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ning. For ovrigt, berittade Rydbeck, planerade radion ett utfor-
ligt referat av justitieministerns svar pa interpellationer om vissa
rattsaffirer. De aktuella rattsfallen var dessutom sd omfattande
och komplicerade att en debatt knappast kunde ge »en rimlig
belysning«: »Jag har i stillet planerat ett stérre program, som
med utgangspunkt frdn dessa konkreta fall skall behandla de
principiella problemen i samband med den enskildes rittssaker-
het. Tonvikten i detta program skall givetvis liggas pa det cen-
trala problemet om individens skydd mot administrativa ingri-
panden av det slag det hir giller.«

Moberg vintade otdligt pd det planerade programmet, och ndr
det inte hade sints under angiven tidsperiod skrev han ett drép-
ligt brev till Rydbeck:

Diremot fick jag i forrgér kvill i Dagens Eko lyssna till kommentarer
rorande en hemstillan om att Paul Robeson skulle atalas for »trots«
emot den amerikanska kongressen. Jag blev forundrad — hir géllde
det ju endast ett ifrdgasatt riattsovergrepp, medan vi sjdlva i Sverige
har en médngtfald verkstillda och bevisade rattsovergrepp, som aldrig
fatt nagon belysning av Radiotjinst i Dagens Eko. [- ——] Varfor gar
A.-B. Radiotjinst 6ver Atlanten efter rattsovergrepp, ndr vi har egna
i stor médngd att pétala?

Den langa serien av rittsskandaler hade inte foranlett Radio-
tjanst att anordna nagon medborgardebatt, papekade Moberg:
»Jag vidhaller att detta dr en grov forsummelse, sirskilt mot
bakgrunden av det faktum, att Radiotjanst hir har en monopol-
stallning som Sveriges enda forum for en riksdebatt, som dger
rum infor allt folket.« Moberg patalade ocksa att han inte hade
fatt ndgot svar pa en hemstillan om uppldsning ur sin debattbok
»Komplotterna«. I USA skulle ett annat bolag ordnat en upplis-
ning, om han fatt ett nej fran det forsta. Detta visade tydligt pa
fordarvligheten i det svenska monopolsystemet, ndgot som inte
kunde vara forenligt med yttrandefrihetens princip, forklarade
Moberg. Affiren trappades sedan upp, nir han vigrade en upp-
lasning ur den kommande romanen »Nybyggarna«, om han inte
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fick igenom sitt 6nskemdl betraffande debattboken.

Tre veckor fore sindningsdatum fick Moberg veta av Rydbeck
att Tidsspegeln (9.7) med utgdngspunkt frdn fallet Selling skulle
behandla »de principiella problem som uppstiller sig i samband
med administrativa ingripanden berdrande enskilda personers
integritet«. Debatten skulle alltsd héllas pa ett principiellt plan.
Nir Moberg blev tillfragad om medverkan vigrade han delta, om
han inte fick »absolut garanti« for att yttra vad han ville och
kunna angripa myndigheter och personer som var inblandade i
de aktuella rittsaffirerna. Moberg konstaterade att han av riks-
monopolforetaget Radiotjanst »blivit definitivt nedtystad i
svensk radio«. Moberg upprordes ocksd over att hans bok »Kom-
plotterna« hade tagits som forevindning for programmet. Borde
han inte ha tillfragats om detta, undrade han. Radion hade be-
drivit ett dubbelspel. Detta framstod dn tydligare for honom nir
han sedan fick veta att Herbert Tingsten och Hugo Lindberg
tillfragats om medverkan minst tva veckor féore Moberg.

Radiotjanst forsokte uppenbarligen sedan att blidka den upp-
retade forfattaren, som aldrig gav sig. Han erbjods att framfora
sina synpunkter i programpunkten »Fritt ur hjirtat« (16.7), och
meningen var att justitieminister Zetterberg skulle fa replikera en
vecka senare. Programmet blev inte av nir Moberg fick veta att
radiochefen var juridiskt ansvarig for sindningarnas innehall.
Enligt Nils Erik Baehrendtz skulle han ha blivit »dngerkopt«, ndr
han fick veta detta. Hur det ldg till med ansvaret var nog anda
oklart. Rydbeck uppgav vid samma tid att radion enligt konces-
sionen inte fick »anvdndas for att kranka enskild mans ratt«.®

»Frihet 1 etern« diskuteras

Yttrandefriheten i radion kopplades naturligt ofta ihop med
monopolet. Folkpartiets ungdomsforbund (FPU) anordnade i
borjan av 1957 en konferens i Stockholm med den betecknande
rubriken »Frihet i etern«. Deltagare var bland andra Olof Ryd-
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beck, Nils Erik Bahrendtz, Herbert Tingsten, Vilhelm Moberg
och Lewi Pethrus. Konferensen ér intressant pd manga sitt. Den
markerar var radion stod betriffande yttrandefriheten och den
pekar ocksd pa en tydlig kursférindring hos radioledningen.
Samtidigt visade den tydligt upp tva of6renliga linjer. F6r den
ena var etableringsfriheten en garanti for total yttrandefrihet, f6r
den andra kunde bara monopolet ge full yttrandefrihet. Radio-
monopolet innebar f6r FPU en inskrankning av yttrandefrihe-
ten, franvaro av stimulerande konkurrens, och i vissa stycken
nodvindiga hinsynstaganden, som enligt médnga fick till f6ljd en
viss censur inom verksamheten. Signifikativt for detta var att den
inrikespolitiska nyhetsformedlingen blivit den minst vilskotta.
Friheten att gora program av alla uppténkliga slag fanns, pa-
stod Bahrendtz. Men radion maste utova de redaktionella
granskningsuppgifter som man tillerkinde varje tidning. Han
menade att det var sjilvklart att radion, som skulle vara opartisk,
inte kunde som en tidning bilda opinion efter vissa bestimda
linjer eller g& in for en viss politik. Overtrampen bevakades av
flera instanser: styrelsen, Radionimnden, pressens s.k. Argus-
ogon och allminheten. Risken for upprepade 6vertramp var li-
ten: »A andra sidan har det nog periodvis varit sa, att radions
programpolitik just pa grund av alla dessa vakande Argusogon
varit forsiktig i overkant; ett argument kanske f6r dem som vill
ha kommersiell radio.« Men, menade han, »man har tagit det
sikra for det osdkra och aktat sig for att ge sig ut pa farlig mark«.
Detta hade gjort att pressen hade »talat om den slappa program-
politiken, om ridslan for debatter, fantasilosheten, trakigheten,
tristessen och médnga, médnga andra uttrycksfullheter.
Bahrendtz framholl med eftertryck att det hos de flesta med-
arbetare fanns en gemensam ambition »att gora radion till ett
fritt forum, en tummelplats for skilda meningar, till en hemvist
for standigt fortlopande, levande, aktiv och visentlig debatt pa
alla omrdden«. Bahrendtz underlit inte att nimna att det fanns
en forsvdrande faktor, nimligen de politiska partierna. Han var
inte alls n6jd med att den partipolitiska aktiviteten huvudsakli-
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gen koncentrerats till valrorelserna i radio. Nu hade Radiotjdnst
i samrdd med partierna sokt utvidga den inrikespolitiska sek-
torn. Det forsvarande hade varit de tidigare verenskommelser-
na med de politiska partierna att Radiotjanst skulle garantera en
fullkomlig rittvisa och opartiskhet. Den taktiska syn som prig-
lade partikanslierna hade inte underlittat. Betydligt nojdare var
Bzaehrendtz med den utrikespolitiska bevakningen, hir hade ra-
dion pd sistone visat en betydligt 6kad aktivitet.

Beehrendtz kom ocksd in pa det s.k. partiledarekot 1956: »Vad
som dr intressant ur principiell synpunkt det dr fragan om radi-
on inte skall ha mojlighet att lita meningsyttringar fran skilda
lager komma till tals oemotsagda i enskilda programpunkter
ocksd pd det politiska filtet. Inom andra, mindre bridnnbara
omraden har man sd smaningom accepterat tillvigagdngssittet,
tveksamt under protester och med bakslag, men man har nog
accepterat det.«

Till storsta delen upptog diskussionen monopolet, dir Olof
Rydbeck hivdade att monopolradion var den verkliga garantin
mot asiktsfortryck, och att detta var monopolradions verkliga
syfte. Fordelarna med detta var att radion inte kom i hidnderna
pa starka intressen, att minoriteter kom till tals, att det blev en
spegling av det aktuella samhillet, att det inte blev en ensidig
inriktning pd »nagra vissa intressen eller synpunkter«. Om mo-
nopolet upphorde ville Rydbeck ha rent kommersialiserade ra-
dioforetag. Det vore »ytterst olyckligt« om man slippte fram
stora och miktiga organisationer som med betydande kapital
kunde bygga upp radio- och tv-foretag, vilka skulle kunna bli
»jdttelika starka block pd opinionsmarknaden«: »Vart tar dd hela
den skala av opinioner och synpunkter vigen som man kan och
bor fora fram i en radio av den typ vi nu har?«

Vilhelm Moberg invinde med emfas mot detta: »Sa snart det
uppstar en ny uppfinning, varigenom individen far mojlighet att
uttrycka sig och uppna kontakt med andra individer, sé ér staten
straxt framme och lagger beslag pa den, monopoliserar den och
kontrollerar den.« Och hur var det med etern, undrade han:
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»Vem har forresten givit den svenska staten uteslutande disposi-
tionsritt till etern, vilken man sedan 6verldtit till Radiotjanst?
Det kan vil inte vara ndgon annan dn Gud sjilv.« F6r Moberg var
monopolet »rent principiellt ndgot avskyvirt«. Monopolradions
forsvarare borde vil i konsekvensens namn ocksa kriva att pres-
sen borde monopoliseras:

Skillnaden mellan radion och en tidning &r ju bara av teknisk art,
och sjdlvklart skulle vi d& endast ha en tidning. Det givna namnet
vore Sveriges Tidning, som &dgdes och utgavs av AB Tidningstjinst
och som overvakades och kontrollerades genom en s.k. nimnd,
Tidningsndmnden. Och da skulle den spridas genom tvingsprenu-
meration, vilket ju sker med alla tidningar som &r for goda och for
fina for denna virlden. For min del 6nskar jag dock en motsatt
utveckling. Jag vill att vér radio skall bli lika oberoende av staten som
var press, att det talade ordet skall bli lika fritt som det tryckta, att
monopolforetaget Radiotjanst skall avskaffas och att varje svensk
medborgare skall ha samma ritt att formedla det talade ordet genom
etern som man har att formedla det tryckta, skrivna genom tryck-
svirta.”

Viktiga principbeslut

Den Hahrska polititiska kommittén fick en fortsittning i borjan
av 1956. Nu mirks det att radiochefen tagit greppet om den
politiska programverksamheten. Han sdg kommittén som ett
radgivande organ for radiochefen. Utover de tidigare uppgifter-
na skulle den ocksé handldgga fragor rorande program vid all-
miénna val. Tva ginger per ar skulle kommittén sammantrida
med representanter for de demokratiska politiska partierna och
de stora organisationerna. Radiochefen ville ocksa ha fortlopan-
de informationer om samtliga kontakter med de demokratiska
partierna och organisationerna, nigot som han ofta pdminde
om. Dagens Eko skulle fortfarande héllas utanfor valrorelsen.
Ekot skulle i princip vara en nyhetssindning, och partiernas
kongresser och konferenser etc. var ju sillan ndgot direkt nyhets-
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material. Radiotjdnst avsdg att tills vidare inte sinda ndgra inslag
fran dessa sammankomster utan ville forsoka finna andra former
for de politiska programmen. Inga invindningar kom fran par-
tisekreterarna. I de traditionella 6verldggningarna med partierna
infor val eller andra storre satsningar med partipolitiskt innehdll
marks en stramare attityd gentemot partierna.

Problematiken med de politiska ungdomsférbunden dok ater-
igen upp men fick till slut en 16sning. Argumenten kidnns igen
fran tidigare. Vid ett sammantride 1956 mellan ungdomsférbun-
den och Radiotjinsts ledning med Olof Rydbeck i spetsen klagade
Bengt Johnsson (FPU) pa hur fa framtradanden férbunden hade
haftiradion under 1955. Preliminira beslut hade fattats men run-
nit ut i sanden, vilket skapat irritation. Hans kritik fick en kon-
struktiv form, da han efterlyste nya former f6r framtradanden, till
exempel tvapartidueller eller enstaka program, dér respektive for-
bund mera fritt fick framfora sin syn pd aktuella politiska fragor.
Tydligen ville forbunden ha ett visst avgérande i sin hand. Dar-
emot borde Radiotjinst i princip dven i fortsittningen ha frihet
att vilja programdeltagare utan att vid varje tillfille strikt iaktta
millimeterrittvisa. Verner Helte i Unghogern gick dnnu lingre
ndr han menade att ungdomsforbundens talesmin naturligtvis
inte behovde presenteras som ungdomspolitiker. Formodligen
ansdg han att detta forfarande skulle kunna ge fler inslag.

Protokollet visar dndd att det fanns en mirkbar vilja hos
ungdomsforbunden att gd programforetaget till motes. Det var
tacknamligt, framholl Olof Rydbeck, att det blivit »spikat« att
radion fick gora ett urval som dikterades av radiomissighet.
Kraven pa manifestation i Ekot i samband med kongresser och
konferenser tycktes dirmed vara ett minne blott. Wilhelm Rohl
betonade 1958 att Ekot utgick frdn strikta nyhetssynpunkter.

Aven om kritiken avtog finns det exempel pd att férbunden
lurpassade pd varandra. FPU klagade 1958 pa ett Ekoinslag om en
SSU-kongress. Hur kinslig fragan fortfarande var framgar av ett
direktiv som Olof Rydbeck antecknade pa klagobrevet: »Eko-
redaktionen bor aldrig pa egen hand taga stdllning till politiska
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programfragor.« Kvoteringsforfarandet avslutades definitivt 1959.
Olof Rydbeck skrev dé till SLU »att nidgon forutsittningslos
kvotering av programtid pa olika organisationer inte skall fore-
kommac«. Detta skulle dven gilla ungdomsforbunden, deras ny-
hetsmaterial skulle som i andra fall bedomas ur aktualitetssyn-
punkt och graden av allminintresse.

Yttrandefriheten hade dock sina grinser dven for Rydbeck.
Albert Schweitzers engagemang i atombombsfrdgan 1958 och
virldsfredskongressen i Stockholm samma ar behandlades med
stor forsiktighet.

Ett for framtiden viktigt principiellt beslut fattades i Sveriges
Radios styrelse 1958 i samband med den vantade ATP-proposi-
tionen. Styrelsen beslot att radion skulle sinda ut partiledarkom-
mentarerna dven om en eller flera partiledare avbojde att med-
verka. Radions nya programpolitik kom ocksé till uttryck i det
nya avtalet med staten 1959. Sveriges Radio skulle »i lamplig form
meddela upplysning om nuets hindelser och lamna orientering
rorande viktigare kultur- och samhillsfrdgor dvensom stimulera
till debatt kring sddana fragor«. Nagon motsvarighet till denna
bestimmelse finns inte i tidigare avtal.

Radionimnden, som iakttog en viss aterhdllsamhet 1956 i
samband med vetoritten, slot vid overgdngen till det nya decen-
niet upp pa Sveriges Radios sida genom flera viktiga principiella
programpolitiska uttalanden. I en principdiskussion 1960 under-
strok Radiondmnden att det var Sveriges Radio som skulle be-
sluta om dtgdrderna vid en vdgran att delta i ett program och inte
den part som tillfrigats om medverkan. Samma &r framholl
nimnden »kraftigt« vikten av att radions fria och oberoende
stallning bibeholls och virnade dessutom om »Sveriges Radios
stallning och anseende som ett fritt publicistiskt organ«. Radio-
ledningen hade, menade nimnden, »varit inriktad pa att skapa
program ur radions, televisionens och allmdnhetens synpunkter,
d.v.s. ansett sig bora tillgodose det radio- och TV-massigt lamp-
liga«. SR borde ha stor handlingsfrihet och i storsta mojliga ut-
strackning samma fordelar och ansvar som pressen.
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De interna publiceringsregler som sedan utarbetades i borjan
av 1960-talet byggde pa erfarenheterna av den nya programpo-
litiken och de principuttalanden som gjorts i anslutning till olika
klagomadl. Bland annat slog den tillsatta publiceringskommittén
fast att vetordtten var oforenlig med opartiskheten och att en
serids journalistisk nyhetsvardering skulle avgora valet av nyhe-
ter. Urvalet fick inte goras efter en riktlinje som siktade pd att alla
jamforbara parter skulle bli foretradda i nyhetsprogram. Detta
skulle ofta medfora bade fortigande av nyheter och komplette-
rande av material som varken var nytt, visentligt eller intresse-
vickande, menade kommittén.

En annan programpolitiskt mycket viktig handelse var 1959 ett
program om Eugeniahemmet av Lis Asklund. Eugeniahemmet
var for att bruka den tidens terminologi en vanféreanstalt i
Stockholm, dir det enligt uppgifter till Lis Asklund rddde miss-
forhallanden. Barnen fick bland annat omotiverat hirda och
otidsenliga disciplinstraff och tvingades att delta i gudstjanster.
Om detta berittade i programmet fore detta elever. Redan innan
programmet sindes blev Olof Rydbeck och Per Eckerberg upp-
ringda av upprorda styrelseledamoter i stiftelsen Eugeniahem-
met, vilka ville forhindra att programmet sindes. Detta beteende
bor karakteriseras som otillborliga pétryckningar. Nils-Olof
Franzén skriver i sina memoarer att tillvigagangssittet var »nds-
tan unikt i radions historia«.

Programmet blev hdrt kritiserat i den efterfoljande radiode-
batten av en representant for Socialstyrelsen och den ansvarige
barnpsykiatern. Aven i riksdagen férekom kritik. Brita Elmén
(fp) undrade »om Sveriges Radio verkligen har lagt upp den hir
intervjun pa ett sadant sitt att den gagnar hemmet«. Hon hade
en kinsla av att radion framfor allt hade velat gora ett sldende
program. Radion hade en stor genomslagskraft, piminde hon
om: »Vi mdste tinka pa att radion ir ett instrument som tranger
in i vartenda hem. Alla uppfattar pa en gdng radions upplysning-
ar.« Generaldirektoren i Medicinalstyrelsen, Arthur Engel, pro-
testerade hos Rydbeck 6ver att Sveriges Radio sidnt programmet.
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Denne svarade bland annat: »Sdsom jag ser péd det fria ordet i
etern kunde jag inte [...] finna grund for ett nekande.«

Inspektionsmyndigheterna Socialstyrelsen och Medicinalsty-
relsen utredde anklagelserna snabbt och kom med mycket ringa
kritik mot hemmet. Nir sedan Lis Asklund fick nya uppgifter om
missforhallanden tillsattes en opartisk utredning, som gav henne
ratt. Radiondmnden friade programmet 1960 och skrev bland
annat att »socialreportage bor ha sin givna plats i radioprogram-
men«. Namnden paminde om att Sveriges Radio borde ha stor
handlingsfrihet och i storsta mojliga utstrickning ha samma
fordelar och ansvar som pressen. Detta omdome, som kom 35 ar
efter radions start, siger en hel del om hur forsiktig radion varit
och hur ovana myndigheter och institutioner var vid en begyn-
nande granskande samhillsjournalistik i radio.

Torsten Thurén anser att bide Ivar Lo-Johanssons »Alder-
domssverige« och Asklunds »Eugeniahemmet« pekar »framdt
mot den kritik av institutionerna som tog fart under yo-talet«.
Det tycks overdrivet att fora in Lo-Johansson i detta samman-
hang, han ligger alltfor langt borta i tiden. Snarare bor man fora
ihop Lis Asklunds program med Karl-Axel Sjobloms strovtags-
program i tv vid samma tid och de samhallskritiska programmen
under 1960-talet, framfor allt i televisionen.®

Den nya programpolitiken under 1950-talets andra halft ska-
pade forutsattningarna. Sveriges Radio skyggade inte lingre for
kontroversiella amnen, tvirtom fanns det en uppmuntran fran
radiochefen. Ett journalistiskt betraktelsesitt vann ocksd terring.
Dirtill kom ett storre oberoende gentemot de politiska partierna.
Utslagsgivande var forhallandet att Olof Rydbeck framstod som
en stark radiochef.

Inrikespolitiskt var de hir dren mycket laddade med stora
meningsbrytningar. Sveriges Radio kunde bara inte std vid sidan
av detta. Tack vare televisionen fick programféretaget en dnnu
storre central stdllning i samhillet. Sveriges Radio hade blivit en
an storre maktfaktor att rakna med.
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KAPITEL 12

Sammanfattning av fyra decennier

Programforetaget

Yttrandefriheten i och for radion var inskrankt redan fran bor-
jan. Ndgon fri etableringsritt existerade inte och sidndarstatio-
nerna skulle vara i statens dgo och drivas av Telegrafverket.
Hinsyn till pressen skulle ocksd iakttas. Genom att Kungl. Maj:t
skulle utse ordféranden i det privata bolaget Radiotjanst och
ytterligare en statlig ledamot fick det en halvstatlig karaktdr. Det
bestimdes ocksd att Telegrafstyrelsen skulle sluta avtalet med
Radiotjinst, vilket gjorde att programforetaget blev underordnat
det statliga affirsverket. Forhdllandet att Radiotjanst de facto fick
ett monopol uteslot konkurrens och innebar en risk for den fria
debatten i etern.

I avtalet blev det mycket litet stadgat om sjdlva programverk-
samheten. Bestimmelsen att programmen skulle héllas pa en
hog ideell nivd uteslot program av ldttare slag och var darmed
styrande. Styrande var ocksa direktivet att programmen skulle
vara sakliga, opartiska och objektiva, vilket i och for sig var
positivt. En tydlig inskrankning av yttrandefriheten var bestim-
melsen att nyheterna skulle himtas fran TT. Detta hade f6rhind-
rat anviandandet av utldndska nyhetsbyrder, om Radiotjinst hade
svarat for nyhetstjansten.

Nagon overgripande censurinstans fanns inte, och det av
Kungl. Maj:t utsedda Programrddet skall inte ses som ett censur-
organ. Radets karaktir var rddgivande och det var ett forum for
klagomdl. Genom sin sammansattning skulle det ocksa vara ett
komplement till det ensidiga dgarskapet. Ddaremot var det knap-
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past ndgon tillfillighet att ordférande for rddet blev en aktiv
diplomat, ndmligen chefen for UD:s pressbyrd. Denna koppling
madste ses mot bakgrunden av det hemliga avtalet mellan UD och
TT i utrikesirenden. Eftersom TT skulle vara nyhetsleverantoren
hade staten en sikerhet for att nyhetsverksamheten kom i ritta
hinder.

Detta sammanfoll med att Radiotjanst 6verldt hela nyhets-
verksamheten till TT, vilket ndrmast var en atgard fran Gustaf
Reuterswirds sida for att skydda nyhetsbyrdn och pressen fran
alltfor stor konkurrens. Detta underldttades av att han var verk-
stillande direktor for bade TT och Radiotjanst. Till yttermera
visso infordes endast en daglig nyhetskommuniké, som lades pé
sen kvillstid for att skada pressen sa lite som mojligt. Darigenom
fick lyssnarna en mycket liten del av nyhetsflodet. Pa ett effektivt
sitt hade pressen och TT fatt kontrollen 6ver det nya mediet och
begrinsade en viktig del av programverksamheten. Pa grund av
den stora satsningen pa folkbildningen blev det 6ver huvud taget
sparsamt med aktualitetsinslag.

Det fanns i avtalet ingenting som férhindrade att Radiotjanst
uppmairksammade dagspolitiken i programverksamheten. Dar-
emot sade Programradet nej, nir Radiotjinst 1925 ville infora
inrikeskronikor. Det var alltfor kinsligt. Utrikeskronikor kunde
man med vissa forbehdll tinka sig. Det finns inget beldgg for att
statsmakterna stod bakom denna ldngtgidende begransning av
yttrandefriheten i radio. Férmodligen kan radet ha forstitt att
det fanns en oro for det nya mediets slagkraft och att de politiska
partierna inte riktigt visste hur de skulle forhélla sig till radion,
sarskilt som det inrikespolitiska ldget var instabilt. I botten fanns
ocksd rddslan for kommunisterna. Belysande &dr att BBC och
andra utlindska programforetag ocksd intog en avvisande attityd
till kontroversiella amnen. Agarna till Radiotjidnst valde att ac-
ceptera Programradets instdllning. Det fanns en risk att forlora
den brickliga koncessionen, om det redan frdn borjan uppstod
stridigheter om radion.

Helt och hallet gick det inte att utestinga dagspolitik och
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kontroversiella dmnen, utan den rigordsa hallningen borjade
luckras upp. Aret 1932 #r en viktig milstolpe, dd programledning-
en tog det stora steget att sitta in en valdebatt i anslutning till
arets valrorelse. Tveksamheten var mycket stor bade inom Ra-
diotjdnsts styrelse och i Programradet. Den stora stotestenen var
kommunisterna. Skulle ett revolutionirt parti slippas fram till
mikrofonen? Fragan hade sd stor dignitet att till och med stats-
ministern radfragades. Till slut blev valdebatten av och en kom-
munist frdn den minst Moskvatrogna falangen fick delta.

Kannetecknande for den stora forsiktigheten var att valdebat-
ten till stor del blev manusbunden, ndgot som sedan praktisera-
des under hela 1930-talet och dven gillde 6vriga debatter i kins-
liga och kontroversiella dmnen. Betriffande foredrag begirde
Radiotjanst ocksd in manus i forvdg, och vid behov anlitades
olika experter for sakkunnighetsutlaitanden. UD kontaktades
ofta. Flera exempel visar hur ytterligt forsiktigt Radiotjinst gick
till vaga, det var inte alltid som programforetaget iakttog opar-
tiskhet i upplidggningen av foredrag och debatter. Kontroversiella
asikter holls borta eller tonades ned.

1933 drs radioutredning var i sitt betinkande 1935 positiv till
den nya programpolitiken och kunde till och med tinka sig annu
storre insatser frdn Radiotjansts sida, inte minst pd det dagspo-
litiska omradet. Utredningen menade rentav att det fanns for lite
utrymme at aktualiteter och for mycket t folkbildning. Att dags-
aktualiteterna i allmédnhet holls tillbaka berodde nog till stor del
pa riksprogramchefen Julius Rabes mycket hogdragna instill-
ning i synen péd dagsaktualiteter. Kritiken mot folkbildningsdo-
minans var naturligtvis riktad mot foredragschefen Yngve Hugo.
Olika uttalanden av honom visar att han hade en negativ syn pa
det dagspolitiska livet. Hans instéllning var mycket ideell, fostrad
som han var inom folkbildningen. Han ville att radion skulle inta
en uppfostrande attityd till fromma for politikerna och lyssnar-
na. Detta hade sikerligen en himmande inverkan och utgjorde
ett hinder for behandling av dagsaktuella fragor. I stdllet foredrog
Hugo mycket tunga och ambitidsa féredragsserier som avsluta-
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des med en diskussion. Det kan diskuteras om inte Hugo i vissa
programserier kom propagandainstrumentet for nira, da han i
mycket stor utstrickning 6ppnade programutbudet for social-
demokraternas reformpolitik.

Det dr inte omojligt att valet 1931 av Hugo som foredragschef
var taktiskt, att han kunde vara en garant for att socialdemokra-
terna skulle limna radion i fred. Hugo var visserligen ingen
maktménniska, men som foredragschef fick han en mycket stark
stallning inom programforetaget. Hans avdelning svarade for allt
utom musik och teater. Med C. A. Dymling som radiochef 1936
okade aktualitetsutbudet, 4ven om han inte riktigt radde pa
Hugo eller de reportrar som helst sysslade med sina specialom-
rdden, som inte alltid hade dagsaktualitetens prigel. Till Dym-
lings stora insats horde att han stillde sig bakom inférandet av
Dagens Eko 1937, dven om dagspolitik och kinsliga samhallsfra-
gor var satta pa undantag i den nya programpunkten. Det sak-
nades en viktig forutsittning for att gora utbudet mer dagsaktu-
ellt och journalistiskt, namligen egna nyhetsjournalister. Radio-
utredningen hade visserligen foreslagit att Radiotjanst skulle ta
over nyheterna fran TT, men detta fick inget gensvar vare sig i
regeringen eller i riksdagen. Daremot inforde TT 1935 lunch-
nyheter.

Den forsiktiga utvecklingen upphorde i och med andra virlds-
krigets utbrott. Radion triddde in i beredskapen och kom i myn-
digheternas tjanst. Hur médnga herrar har vi egentligen? undrade
Dymling efter kort tid. Frdgan var berittigad. Telegrafstyrelsen,
UD, forsvarsstaben, Informationsbyran och senare Statens Infor-
mationsstyrelse (SIS) horde till gruppen »herrar«. Telegrafstyrel-
sen kunde som den avtalsslutande parten utfirda bestimmelser
som begransade programforetagets rorelsefrihet och yttrandefri-
het. Statsmakterna inférde inget egentligt censurorgan, men for
radions del bestimde Telegrafstyrelsen att programforetaget
skulle rddfraga UD, forsvarsstaben och SIS i programfragor. I
praktiken kom detta att gilla granskning av manus och var, kan
man siga, ett slags censurforfarande. Forsvarsstaben och UD
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anlitades ofta for sddan granskning. Det inflytande som UD haft
sedan radions barndom forstirktes avsevdrt och kom i dnnu
hogre grad att gilla TT, som till och med mottog direktiv fran
UD och SIS, sdrskilt i fraga om det tyskockuperade Norge. Ra-
dionimnden riktade hirvidlag skarp kritik mot SIS. Bdde TT
och Radiotjianst uppvisade en stor undfallenhet gentemot UD
och SIS. Killmaterialet ger vid handen att TT dessutom sovrade
i nyhetsmaterialet till forman for pressen och gjorde det ocksa av
folkpsykologiska skal.

Ett icke ovisentligt inflytande hade plenarmétena inom SIS,
dér radiochefen och TT-chefen deltog. Hir forstarktes den redan
starka sjdlvcensuren. Informationsbyran och senare SIS paverka-
de avsevirt programpolitiken for att hoja beredskapsandan och
hoja kinslan for fosterlandet och olika nationella virden. An-
mirkningsvirt dr forhdllandet att Yngve Hugo pé halvtid tillhor-
de den s.k. Folkberedskapen, hur han nu kunde halla isir de bada
arbetsuppgifterna.

Ovissheten om samlingsregeringens héllning i olika fragor
tycks ofta ha utgjort ett stort problem. Fér C. A. Dymling var
detta sdrskilt tydligt under Vinterkriget. Radiotjinst anpassade
sig mycket noga till skiftningarna i regeringens politik gentemot
Finland och den intensiva Finlandsrorelsen. Oppositionella ros-
ter kom inte till tals i programmen, vilket f6r 6vrigt gillde under
hela beredskapstiden. Dymling avfirdade ménga klagomal med
asikten att radion maste iaktta stor forsiktighet, i annat fall kun-
de den bli forstatligad. Detta var nog en medveten overdrift.
Eftersom det radde borgfred forekom inga valdebatter utan en-
dast valforedrag, och fran dessa utestingdes kommunisterna.

Trots den stora forsiktigheten kom det dnda klagomadl fran
Nazi-Tyskland, som mycket noga f6ljde programverksamheten,
inte minst TT-nyheterna. UD visade undfallenhet, sirskilt i friga
om det tyska kravet att den svenska radion skulle avsluta sind-
ningen tidigare pd kvillen. Dymling och Reuterswird var till
skillnad mot UD ganska sa skarpa i sina officiella kommentarer
till de tyska klagomélen.
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Under krigsaren var grinsen mellan information och propa-
ganda flytande. Anmirkningsvirt dr att statsrdden var mycket
forsiktiga med att anvanda radion for olika uttalanden. Kanske
ville man inte forstarka den tyska uppfattningen att bdde TT och
Radiotjinst var officidsa organ. I allmdnhet brukar man ange
1943 som skiljelinje ndr det giller Sveriges hovsamma héllning till
Nazi-Tyskland. For Radiotjansts del kom omsvingningen forst
under 1944. Sarskilt gillde detta de nordiska grannlinderna.

I 1943 ars radioutredning, vars betinkande kom 1946, sattes
journalistiken i centrum. Radion skulle inte lingre vara ett
ambetsverk. Samtidigt forde utredningen fram de svarigheter
som var forknippade med monopolet, vilka 4ndd maste overvin-
nas for att inte radion skulle stagnera. Radiotjdnst uppvisade
fran 1945 en vitalitet som stod i bjart kontrast till tidigare skeden.
Journalistiken sattes verkligen i centrum. Bade yttre och inre
faktorer bidrog till detta. Nér virldskriget var till anda uppstod
med en gang en ny tidsanda. Det politiska livet och samhallsde-
batten vitaliserades efter samlingsregeringens upplosning, nod-
vindiga reformer stod for dorren, den avbrutna demokratise-
ringsprocessen kunde fortsitta, en stark framtidstro utvecklades
och Europa 6ppnade sig pd nytt.

En ny tidsanda brét in dven pa Kungsgatan 8. Yngve Hugo och
hans avdelningschefer hade 1944 revolterat mot styrelsen, och det
var tydligt att de tvd portalfigurerna sedan radions barndom —
Gustaf Reuterswird och Seth Ljungqvist — inte lingre hade sam-
ma grepp om foretaget som tidigare. Nya arbetsformer maste till,
det hade ocksa radioutredningen betonat. For Radiotjansts obe-
roende och integritet betydde det mycket att Telegrafstyrelsens
avtalsslutande roll upphorde 1947. Darmed blev styrelsen sido-
ordnad Radiotjanst. Nu skulle i stillet avtalet slutas direkt med
kommunikationsdepartementet. Formellt upplostes TT:s nyhets-
monopol i och med bestimmelsen att nyheter i férsta hand
skulle hamtas fran TT. Det dr anmdirkningsvirt att regeringen
fortsatte att bestimma 6ver nyhetstjansten i svensk radio.

En ny generation radiomedarbetare gjorde sig gillande och
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for dem var det journalistiska tinkandet viktigare dn det gamla
folkbildaridealet, som nu kastades &ver dnda. Folkbildning skulle
det vara, men i Radiotjinsts egen regi och i radiomissig form. I
spetsen for den nya generationen stod Gunnar Helén, som
snabbt gick i braschen for en ny programpolitik. De manus-
bundna debatterna upphorde och skyggheten for kontroversiella
dmnen avtog starkt. Det utbrot, kan man siga, en debattglddje.
Aldrig tidigare hade radion varit sa i centrum i samhillsdebatten,
yttrandefriheten vidgades avsevirt. Aven valrérelsen i radio vi-
taliserades, framfor allt 1946 genom inforandet av partiledar-
intervjuer, dock med den begrinsningen att radions egna report-
rar inte fick intervjua politikerna. Fér den demokratiska proces-
sen var det en stor framgang att Radiotjanst lyckades fa riksda-
gen att tillita radieringar av riksdagsdebatterna. Betydelsefullt
var ocksd inforandet av ungdomsprogram, vilka genom Helén
fick en friskhet och ett stort matt av ifrdgasittande.

Dagens Eko hingde dock inte riktigt med i de hdr f6rindring-
arna. Ekot fick visserligen ett nagot mera aktuellt och journalis-
tiskt priglat utbud, men »fir jag be om en kommentar-politi-
ken« overvagde. Kontroversiella @mnen var sillsynta, udda dm-
nen desto vanligare. Det dr uppenbart att styrelsen inte gav Ekot
tillrdckliga resurser. Det hade sdkerligen varit annorlunda om
redaktionen hade haft ett antal medarbetare som enbart arbetat
for Ekot, varav flera med specialkompetens. Eftersom Radio-
tjanst inte skotte nyhetssindningarna vixte det inte fram nyhets-
journalister inom foretaget, som inte heller fick ha egna utrikes-
korrespondenter utan maste anlita de stora dagstidningarnas.

Nista skiljemarke i frdga om yttrandefriheten i radio &dr 1948:
Pragkuppen i februari det aret fick stora aterverkningar pa Ra-
diotjansts programpolitik. Det kalla kriget kastade sin skugga
over programforetaget. Fran olika tongivande héll — bland annat
tidningar och politiska partier — kom krav att kommunisterna
skulle bannlysas i radio, framfor allt frén valrorelsen. Radiotjanst
hivdade dé och framgent att programforetaget inte kunde for-
bjuda ett riksdagsparti att delta i valprogrammen. For att i nagon
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mdn tillfredsstilla den kraftiga opinion som uppstétt fattade
Radiotjinsts styrelse ett beslut som inskrankte yttrandefriheten
i radio for kommunisterna och ocksa stred mot kravet pd opar-
tiskhet. Representanter for ytterlighetspartier, och dit riknades
kommunisterna, fick inte std oemotsagda i radio. Detta stillde
naturligtvis till problem f6r programmedarbetarna. Incidenter
gjorde att de blev upplixade i styrelsen och det var inte alltid
som radiochefen Hugo stillde upp till deras forsvar. Vid flera
tillfallen forekom langa diskussioner i styrelsen om hur man
skulle forfara med kommunisterna, och detta var ocksa fallet 1
Radiotjansts overldggningar med partierna infor valrorelserna.
Helst av allt ville partierna att Radiotjinst helt eller delvis skulle
utesluta kommunisterna fran valrorelserna. Programmedarbeta-
ren Bo Teddy Ladberg, som var organiserad kommunist, blev
1952 avstidngd frén programverksamheten pa grund av sin kom-
munistiska partitillhorighet. Sakerhetspolisen och forsvarssta-
bens sidkerhetstjanst hade linge haft honom under uppsikt.
Andra programmedarbetare var ocksd foremal for sikerhets-
polisens intresse. I slutet av 1950-talet ebbade problemet med
kommunisterna ut, 4ven om bestimmelsen fran 1948 ocksa kom
att gilla for tv.

Men det var inte bara kommunistfrdgan som forindrade pro-
grampolitiken pd sa sitt att den gamla raddhdgan kom tillbaka,
en forsiktighet som varade dnda fram till 1955. Det finns méinga
samverkande faktorer bakom detta. Radion hade mer och mer
kommit in i det politiska spanningsfiltet, dir de politiska parti-
erna bevakade varandra och fordrade millimeterrittvisa och kla-
gade om de kidnde sig forfordelade. Allt detta gillde dven arbets-
marknadens parter. Det vixte dven fram ett slags vetoritt: om en
part drog sig ur ett planerat program, dir Radiotjinst efterstra-
vade partsrepresentation, sindes oftast inte detta, eller ocksa for-
andrades uppldggningen. Detta skapade svarigheter och skadade
yttrandefriheten och dven radions oberoende av olika grupper i
samhillet.

For radiomedarbetarna var det besvirande att Yngve Hugo
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inte var ndgon stark radiochef, nir det bldste kring Radiotjanst
eller ett enstaka program. Det blev ingen skillnad nér Elof Ehn-
mark eftertridde honom. Dirtill kom uppfattningen att den nya
styrelsen lade sig i programfragor. Sirskilt besvirliga tycks Tor-
vald Karlbom (LO) och Ivar Anderson ha varit. Den senare var
vice ordforande, och det fanns en stark irritation over att han
ofta lat kritik mot Radiotjdnst forekomma pa ledarplats i Svenska
Dagbladet, vars chefredaktor han var. Karlbom kritiserade radi-
on for att vara for borgerlig och han drev ocksa tillsittandet av
en arbetsmarknadsreporter mycket hdrt. Hans agerande skapade
en konflikt mellan styrelsen och flera av de tongivande program-
tjanstemadnnen. Intresset for arbetsmarknadsfragor var inte sir-
skilt stort och parterna pd arbetsmarknaden foredrog ofta att
begriansa insynen.

Fortfarande var det sd, att en mangd smddrenden behandlades
i radiostyrelsen, som nistan fungerade som en manghovdad
direktion. En annan nackdel for programpersonalen uppstod,
ndr Ehnmark efter ndgot dr limnade ifran sig direktorskapet till
administrative chefen Erik Mattsson, som gdrna hade synpunk-
ter ocksa pa programverksamheten.

Onekligen blev det ett mycket stort tomrum efter Gunnar
Helén, Erik Hjalmar Linder och Lennart Dansk, ndr de limnade
foretaget. Visserligen hade det kommit flera nya medarbetare,
som ocksa hade intresse for politik och samhillsfragor, men de
uppvigde inte forlusten. Forlamande var att aktualitetsavdel-
ningen och foredragsavdelningen, som bada kunde behandla
politiska fragor, inte hade ett fungerande samarbete. En iaktta-
gelse dr att foredragsavdelningen var nagot djdrvare i sitt pro-
gramutbud. Allmint sett saknades den debattlusta som karakte-
riserade de forsta efterkrigsaren. Det rddde inte brist pa debatt-
amnen, vilket ocksd pdpekades av kritikerna. Daremot hade ra-
dion stora framgangar med sina underhdllningsprogram.

Det idr ocksd mojligt att de grusade forhoppningarna om nya
programkanaler, nytt radiohus och nyhetssindningar i egen regi
gav upphov till hopploshet eller misstaimningar. Dartill kom ett
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visst bohemeri. Det dr tydligt att Radiotjanst under de forsta aren
pa 1950-talet befann sig i en allvarlig kris, vilket kommer till
synes i tidningarnas kommentarer till Ake Falcks kritik vid sin
avgang.

Det gér inte att komma ifrdn att Olof Rydbeck som person
spelade en avgorande roll for de positiva forindringar som sker
efter hans tilltride 1955. Han hade kravt att radiochefen aterigen
skulle ha direktorskapet och han sag till att en vilande omorga-
nisation togs upp pé nytt och verkstilldes. For Telegrafstyrelsen,
de politiska partierna, pressen, TT och andra grupper i samhillet
markerade han starkt Radiotjansts oberoende och integritet. Han
gick kritikerna till métes, nar han for avdelningscheferna fram-
holl att det inte fick framstd som om Radiotjanst undvek viktiga
och omdebatterade samhallsfragor. Ocksd radiolyssnarna fick
veta att det skulle ske en kursférandring i programpolitiken mot
mera briannbara dmnen. Radions nya programpolitik kom till
synes i avtalet med staten 1959. Nu skulle radion ocksa stimulera
till debatt i viktiga kultur- och samhallsfragor. Betydelsefullt var
forhéllandet att Rydbeck forsvarade sina programtjanstemin,
ndr organisationer och olika makthavare kritiserade deras pro-
gram. Betriffande politiska programpunkter tog han personligen
ett fast grepp och angav klara riktlinjer. Men det skulle dréja
ndgot innan Dagens Eko kunde bevaka valrorelsen, det skedde
forst 1964 med »Valextra« och 1968 med telefonvikterier.

Ytterligare en person betydde mycket for den snabba forind-
ring som programpolitiken genomgick. Det var den nyblivne
Ekochefen, Per Persson, som 1956 kom frdn Vecko-Journalen.
Han gick hart in for att modernisera Dagens Eko, som inte skulle
vdja for »brannbara« och »hogexplosiva amnen«. Det s.k. parti-
ledarekot hosten 1956 gjorde att vetoritten knacktes. Senare stall-
de sig Radionimnden bakom asikten att radion maste kunna ta
upp en viktig samhillsfrdga, dven om en part inte ville delta.
Rydbeck forsvarade Perssons agerande i fraga om partiledarekot
och stillde sig ocksd bakom den hart kritiserade Lis Asklund, nér
hon granskade Eugeniahemmet. Ocksa den affiren slutade med
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ett positivt beslut i Radiondmnden. Sociala program av det slaget
hoérde hemma i svensk radio, framholl nimnden 1960.

Olof Rydbeck tog ocksa strid med pressen och TT angdende
nyhetssindningarna, som han ville fora over till Sveriges Radio.
Hans forsta steg var att 1956 infora en nyhetsutsindning i det
nystartade P2, dir TT inte kunde dberopa nagon tradition. Trots
mycket hart motstdnd frdn TT 6vertog SR sedan under 1960-talet
den ena nyhetssindningen efter den andra. Pressens dominans
som dgargrupp minskade avsevirt, nir folkrorelserna 1957 kom
in som deldgare. Da gjordes ocksd ett viktigt namnbyte till Sve-
riges Radio. Nu var den enkanaliga tiden slut, marken var jam-
nad fo6r en omsviangning i programpolitiken, dér radion inte bara
skulle spegla samhillsdebatten utan ocksd pd egen hand kunde
initiera debatter. Den interna publiceringskommittén utarbetade
vid overgangen till det nya decenniet en rad programregler, dir
det bland annat slogs fast att vetoritten var oférenlig med opar-
tiskheten, ocksa att valet av nyheter skulle goras utifrdn en serios
journalistisk nyhetsvirdering. Aven om uttalanden av odemo-
kratiska riktningar fortfarande inte fick limnas oemotsagda fick
fragan om kommunisterna en viss avdramatisering, sarskilt i
fraga om nyhetsarbetet. Utarbetandet av programreglerna var en
viktig forutsittning for radions och televisionens mojligheter att
spela en aktiv roll i samhillsdebatten.

Huvudsakligast byggde programreglerna pa erfarenheter se-
dan 1940-talets andra halft. Darfor kan man siga att radion jam-
nade marken for televisionens samhillskritiska och politiska
program under 1960-talet.

Radionidmnden

Kiannetecknande for de tio forsta aren av Radiondmndens verk-
samhet dr det mycket ringa antalet drenden per dr. Anmilning-
arna kom sillan utifrdn, oftast var det presskritik som foranledde
nimnden att ta upp enstaka program till behandling. Det kunde
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ocksad hinda att ledamoterna sjdlva eller bekanta till dem hade
reagerat negativt infor nagot program. Dirvidlag skiljer sig inte
ndmnden sdrskilt mycket fran sin foregéngare, Programréadet. En
viktig skillnad dr dock att Programrédet gjorde flera dvergripan-
de principiella uttalanden f6r programverksamheten, oftast till-
fragad av radioledningen, ddremot inte Radiondmnden. Det dr
naturligtvis frestande att siga att nimnden blev en tom dekora-
tion under de hir dren, men dess egentliga betydelse lag saker-
ligen i att den var ett forum, dér programledningen och namnd-
ledamoterna kunde motas i relativt otvungna diskussioner om
bdde den forda programpolitiken och den framtida.

Det dr i ytterst fa fall som det forekommer kritik mot Radio-
tjanst i nimndens uttalanden, oftast riktades kritiken mot person
och den drabbade aldrig nagon programtjinsteman utan utom-
stdende personer som Radiotjinst anlitat for programmet i fraga.
Uttalandena 4r manga ginger mycket urvattnade och ibland
svartolkade, vilket naturligtvis manga ganger berodde pa att
skrivningen skulle ge rittvisa at médnga olika synpunkter. For-
modligen fick diskussionen vara vigledande for programled-
ningen.

Begreppen vederhiftighet, saklighet och opartiskhet, vilka
forekom i avtalet med staten, anvidnds inte i uttalandena. Diskus-
sionsprotokollen visar med ett litet undantag ockséd pé att man
inte diskuterade utifran dessa begrepp. Diremot framgar det
med stor tydlighet att ledamoterna tagit fasta pd bestimmelsen
att programmen skulle héllas pd »en hog ideell, kulturell och
konstnarlig nivi«. Det fanns till och med ledaméter som tyckte
att nivan inte var tillrackligt hog, sdrskilt i fraiga om kabareter
och musik. Vilket &mne det dn gillde var den uppfostrande at-
tityden omisskdnnlig. Med f& undantag hade ledamoterna inte
ndgon storre forstaelse for programledningens dilemma att den
ocksa skulle tillgodose kravet pa forstroelse. Man kan utan vidare
sdga att nimnden inte tillvaratog stora lyssnarskarors behov av
ett lattsammare programutbud. Nédgra diskussioner om de for-
pliktelser som ett monopol forde med sig tycks inte ha forts.
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Aven for Radionimndens ledamoter var det uppenbart att
Radiotjinsts programpolitik utestingde oppositionella roster.
Nagra forsok att vidga yttrandefriheten i radion gjorde inte
nimnden, med undantag for enstaka fall under krigsaren, till
exempel bevakningen av det ockuperade Norge. Det dr ocksd
tydligt att ménga ledamoter hade svart for att fordra ytterlighets-
stindpunkter, men samtidigt fanns det en forstdelse for att radi-
on gav sig in pa kinsliga sociala omraden. Det skall ocksd fram-
héllas att Radionimnden i sin funktion inte vinde sig enbart
mot programforetaget, som det egentligen var satt att granska.
Kritik riktades mot Informationsstyrelsen och Telegrafstyrelsen.
I ett fall blev dven uppdragsgivaren Kungl. Maj:t kritiserat och
det gillde da den otillrickliga medelstilldelningen. Ndamnden
drog sig inte heller for att forsoka forma TT att utoka nyhets-
tjansten i radio.

Det dr en pétaglig skillnad mellan den Radiondmnd som var
verksam fore Radiotjinsts nya 6verenskommelse med staten 1947
och den som kom efter. Denna skillnad hade inte endast med
aterhallsamheten under krigsaren att géra. Mycket berodde ock-
sd pd foryngringen och fornyelsen av nimnden. Intresset och
engagemanget for radion verkar vara ett helt annat. Men nu hade
ocksa radion blivit en institution i samhallet och befist sin still-
ning under krigsaren. Den fornyelse som ocksa kinnetecknar
Radiotjansts programpolitik och dess vilja att ta upp efterkrigs-
problematiken i programutbudet péverkade naturligtvis dven
Radiondmnden. En annan viktig skillnad dr att nimnden fick
ledamoter som i betydligt hogre grad 4n tidigare representerade
Organisations-Sverige. Ddrmed kom é&ven politiska virderingar
in i ndmndens diskussioner, meningsbrytningarna blev storre
och vanligare. Den vidstrackta yttrandefrihet som Radionimn-
den gav prov pa forsvann ocksa med Pragkuppen 1948, och
nimnden sl6t upp kring den »visterlandska demokratin, vilket
i hog grad begrinsade yttrandefriheten i radio.

De mot Radiotjidnst och Radiondmnden kritiska interpella-
tionerna i riksdagen 1953 och den efterfoljande pressdebatten
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blev en uppryckning. Pataglig 4&r nimndens strdvan att bryta sig
ur sin anonymitet. Kénnetecknande f6r Per Nystrom som ord-
forande ér att han inte alltid f6ljde spelreglerna utan ibland vid-
tog dtgdrder som inte var riktigt forenliga med instruktionerna.
Frégan dr dven om inte nimnden under nagra ar efter 1953 kom
lite for ndra det direkta programarbetet i diskussionerna med
radioledningen och programtjinstemidnnen. Nar Olof Rydbeck
tilltradde som radiochef 1955 markerade han genast att det var
han som hade ansvaret gentemot Radiondmnden. Darmed upp-
horde en gammal praxis att programtjansteménnen blev kallade
till ndimnden.

Radiondmndens stora intresse for underhallningsprogram-
men kvarstod och blev dn storre, oftast var det ledamoterna
sjdlva som anforde kritik. Det fanns hos manga ledamater en viss
iver att stdlla upp regler for underhallningen, och denna pro-
gramsektor dr nog den som nimnden mest kom att paverka, och
dé i negativ riktning. Formodligen var nimnden inte represen-
tativ for lyssnarna nar det géller underhéllningen i radio. I friga
om satiren var taket ganska sd lagt inom namnden. Hir gors
tydliga forsok att inskridnka yttrandefriheten i radio. Generellt
sett dr det annars péfallande hur de tidigare sd starka ideella och
kulturella kraven pa programmen fallit bort i nimndens diskus-
sioner.

Fortfarande anvidnde ledaméterna mycket sillan begreppen
vederhiftighet, saklighet och opartiskhet i sina diskussioner och
uttalanden. Ordet »balans« dr vanligare. Naimndens stéllningsta-
ganden dr dock mycket tydligare avfattade dn tidigare. Nar det
gillde de sociala programmen fortsatte nimnden att inta en
positiv attityd, dven i mycket kénsliga fall. Det fanns visserligen
en reaktion mot ytterlighetsasikter, men det finns inget uttalande
som inskriankte yttrandefriheten pa detta omrade.

Vilken betydelse hade da Radiondmnden? Fragan &r inte sa latt
att besvara. Det fanns en rad faktorer som inskriankte dess verk-
samhet, till exempel det ringa antalet sammantriaden och dess
anonymitet. Manga inflytelserika grupper eller institutioner i
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samhillet valde andra vigar for att framfora kritik, direkt till
radiochefen eller till styrelsen. For yttrandefriheten var det emel-
lertid viktigt att nimnden inte bromsade Radiotjdnsts utveckling
mot en mer sjdlvstindig och mer aktuell programpolitik inom
sektorn »politik och samhille«. Om dn med en viss fordrojning
stottade Radionimnden programforetaget. Detta dr sarskilt
mirkbart under 1950-talets sista hilft, till exempel betriffande
den s.k. vetoritten och Eugeniaprogrammet.

Radiondmndens stora sammansittning var sikert tungrodd,
men for yttrandefriheten i radio kan den dndd ha haft betydelse.
Diskussionsprotokollen visar att det vid storre diskussioner
fanns ett vitt spektrum av olika dsikter. Manga ganger gick
nimnden in pleno emot arbetsutskottets forslag i negativ rikt-
ning. Allmint sett hade nog Radiondmnden en stor betydelse for
programforetaget som ett diskussionsforum.
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i Oxford i augusti 1935. Hugos privata arkiv; Karin Nordberg, Folkhemmets
rost, s. 280 ff; NDA 8.10.1935; Kristianstads Lans Tidning 8.10; Ostgota Cor-
respondenten 9.10; DN 10.10; Sunt Fornuft okt.; SocD 26.10; DN 27.10; SvD
29.10; ST 30.10; AB 30.10; Bords Tidning 30.10; Sddermanlands Lins Tid-
ning 28.10; Orebro-Kuriren 30.10; Norrkopings Tidningar 31.10; VLT 30.10;
SvM 1113 ST 1.115 Ostergodtlands Dagblad 1.11.1935.
Yngve Hugo, Radion och politiken, RiR nr 46 1935; ST 14.8.1933; Brev Gustaf
Reuterswird—P. A. Hansson 23.8.1933; RiR nr 8 1933; Brev Sven Wilson—
Ragnar Bergendal 30.9.1933.
SOU 1935:10, s. 17 f, 18 f, 49 ff.
Nils-Olof Franzén Radiominnen, s. 101 ff; Ludvig Nordstrom talade pa
Bondens dag pd Skansen 7.8.1938. SRF RARK L-B 2776; Radionimnden
prot. extra au 1.1.1938, in pleno 3.1.2 1938; Thorsten Thurén, Medier i blas-
vider, s. 64 ff; Karin Nordberg behandlar »Pa Husesyn« utforligt i sin av-
handling, s. 280 ff.
Brev Gustaf Reuterswird—Ivan Oljelund 29.4.1930. Per Lindberg, chef for
Radioteatern, skrev 1930 i ett brev till Oljelund att Radioteatern var »infamt
pépassat« i friga om namnet Oljelund efter debatten om »Fredsfilme.
Dirfor refuserade han ett insidnt késeri, »det var for omtéligt till sin natur«.
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Det vore oklokt att sinda sketchen, » i varje fall medan dnnu 6mtaligheten
kring Edert namn 4r radande«. Betriffande dispyten mellan Karl Gerhard
och C. A. Dymling samma &r om refusering under pagaende sindning se
Nils-Olof Franzén, Radiominnen, s. 118 f; Brev Per Lindberg-Ivan Oljelund
9.5.1930; Brev Julius Rabe-Josef Sachs 13.12.1933; Brev Sven Wilson—-Otto
Johansson 7.4, 7.7 och 28.12.1933; Brev Sven Wilson—-Tor Andrae 31.8.1933,
svarsbrev 2.9.1933; Brev Sven Wilson—-Emanuel Linderholm 7.9.1933. Det var
inte alla som fann sig i att sinda in manuskriptet for granskning, till ex-
empel borgmaistare Oscar Dahlbidck i Jonkoping. Han hade 1934 erbjudit
Radiotjdnst tva foredrag om »Smaindustrin i Sverige«. Foredragsavdelning-
en ville ha manus pé grund av dmnets 6mtaliga karaktdr. Borgmistaren
svarade att han pd grund av »sin samhallsstillning och sin erfarenhet som
radiotalare icke borde bli avkravd manus for granskning«. Styrelsens ar-
betsutskott gick inte med pé nagot undantag och beslot meddela borgmas-
taren »att dven medlemmar av Kungl. Maj:ts regering funnit det helt
naturligt att deras anféranden i 6mtéliga fall understillts forhandsgransk-
ning...«. Rtj styr. au 3.7.1934.

SvD 5.7, DN 6.7 och SvD 7.7.1933; Brev Julius Rabe—Yngve Hugo 6.7.1933;
Brev Julius Rabe—Ivar Harrie 25.7.1933; Rtj styr. au prot. 25.7.1933; Program-
radet prot.19.9.1933; Ar 1935 beslot radiostyrelsen att utrikeskronikoren
Yngve Lorents hddanefter skulle insinda manuskripten for forhands-
granskning. Han hade gjort sig skyldig till spekulationer. Det var, ansag
styrelsen, oldimpligt med »ndgra som helst politiska profetior«. Rtj styr. au
prot. 22.10.1935; Brev C. A. Dymling—Ivar Harrie 18.3 1939.

Brev Sven Wilson—Jakob Billstrom 18.1.1934; Brev Sven Wilson—Eva Andén
6.2.1934, svarsbrev 17.2; Brev Sven Wilson—Torsten Bohlin 20.2.1934, svars-
brev 22.2; Brev Wilson—Bohlin 26.3. och 16.5.1934; Brev Bohlin—Wilson
Pingstdagen 1934; RiR nr 21 1934.

SvD 2.1 och 26.2, NDA 2.1, SvD 3.1, SDS 3.1, Norrkopings Tidningar 4.1,
Helsingborgs Dagblad 4.1, Lunds Dagblad 5.1, Arbetet 4.1 och SDS 5.1.1932;
Programréddet 19.1 och 19.4.1932; NDA 9.3.1932; Brev Julius Rabe-Torgny
Segerstedt 11.3.1932. Brevet foranlett av missnoje med ett par GHT-artiklar;
Arbetaren 9.3, DN 10.3, Folkets Dagblad 9.3, SocD 11.3 och 11.4, SVM 13.3,
Ostgota Correspondenten 10.3 och 11.3.1936; NDA 12.4; Radionimnden
prot. 7.3 och 16.5.1936; Rtj styr.prot. 27.1.1937; Ny Dag hade den 9.3.1936
ingressen: »Radiotjinst dr ett lydigt eko av Hitler. Arbetarna protesterar. Ut
med nassarna fran den svenska radioledningen.«; Av ett Hitlertal den
30.1.1938 som erbjudits av tyska radion sinde Rtj brottstycken efter 23.00
pé kvillen. TT hade i nyhetsutsindningen 19.15 ett referat pa en kvart. Rtj
styr.prot. au 27.1.1937; SocD 27.9.1938; Hitlertal den 12 och 26.9.1938 blev inte
aterutsidnda, vilket gillades av styrelsen. Rtj styr.prot. 28.9.1938; C. A. Dym-
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ling, Storm i vattenglas, RiR nr 39 1938; NDA 30.1.1939; Brev Gotaverkens
verkstadsklubb—Rtj 30.12.1936, svarsbrev 20.1 1937, Brev verkstadsklubben—
Rtj 17.2.1937; RYj styr.prot. 7.1.1937.

Brev Otto Johansson—Rtj 31.5.1933; Brev Sven Wilson-K. I. Westman
24.10.1933, svarsbrev 6.11.

Elgemyr, »Fir jag be om en kommentar?« s. 69 ff.

KAPITEL 6
NAR RADIOTJANST GJORDE SIN BEREDSKAPSTJANST

Studiorapport 1.9.1939. SRE DO; DN och ST 2.9.1939; P. A. Hansson och
Gustav Moller i Dagens Eko 1.9.1939 SRF RARK LB 3633-9-16; Intervju med
Gunnar Helén 29.4.1981; Helén, Alltfor ménga jag, s. 74 ff; DN 3.9.1939;
Anders Osterling i Dagens Eko 1.9.1939; RiR nr 37 1939; C. A. Dymling,
Radion och virldsldget, RiR nr 39 1939.
Diskussionsunderlag vid behandlingen av fragor rérande radiopropaganda,
-reklam och -censur vid gemensamt sammantride med Radiondmnden
och Radiotjdnsts styrelse den 15 maj 1943; Rtj styr. prot. au 17.3.1943; C. A.
Dymling, Under knapphetens kalla stjirna, s.125 ff; Dymling, Radions fri-
het, RiR nr 41 1940; Yngve Hugo, Man ur huse, s. 142 ff.
Brev Rtj—Svenska Kyrkans Diakonistyrelses radioutskott 1.9.1939; Rtj styr.
prot. au 20.9.1939; Brev med direktiv Telegrafstyrelsen—Rtj 29.8, 7.9 och
10.11.1939 samt 26.4.1940; PM angdende erhéllna direktiv for rundradio-
verksamheten under forstirkt forsvarsberedskap och mobilisering; Brev
C. A. Dymling—Telegrafstyrelsens radiobyra 27.8.1941; Dymlings cirkulr till
programtjanstemannen 8.9.1939. Dymling skrev redan 28.9.1939 till Henrik
Hahr i Bryssel och tackade nej till ett eko dirifrén via Brysselradion: »Vi
ar mer 4n ndgonsin infamt pdpassade.«
Skrivelse Tremannanimnden—Rickard Sandler 5.9.1939 + VPM RA SIS
vol. 1; PM den 5.10.1939 med synpunkter pa filmens, radions och pressens
uppgifter under ett forvirrat krisldge och under krig. Oversint av Bernhard
Greitz till Tremannandmnden 6.10.1939 RA SIS vol 6; Rtj styr. prot.
13.9.1939; PM. av Bernhard Greitz 13.2.1940 med forslag om »Dagens ma-
ning« i radio, RA SIS vol. 6; PM i april 1942 av Gunnar Unger angdende
Informationsstyrelsens organisation och verksamhet; ST 28.6.1940; Rtj styr.
au 24.4.1940; Brev Olof Forsén—Folkberedskapen (Ragnar Lund) 9.3.1943;
Brev SIS (Ragnar Lund)-R¢j 15.3.1945; Elgemyr, »Skall rundradion fa para-
sitera pd pressen eller ej?«, s. 21 f; Brev Axel Rappe—Rtj 9.1.1940; Statens
Informationsstyrelse. Oversikt av Stig Rynell. Statsvetenskaplig tidskrift
1942: 2-3. Jarl Torbacke pdpekar i sin bok Dagens Nyheter och demokratin
1937-1946 (s. 7) att DN ofta vinde sig till UD, bland annat gillde detta
Barbro Alvings artiklar fran spanska inbordeskriget.
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Brev Gustaf Reuterswird—NTB 3.9.1939 RA TT:s arkiv; GHT 12.9.39; SDS
3.9 och 5.9.1939; Brev Reuterswird—Krister Wahlgren 5.9.1939 RA TT:s arkiv;
Brev Olof Alstrom—Reuterswird 17.9.1939, svarsbrev 18.9 och Alstrém—Reu-
terswird 19.9.1939 RA TT:s arkiv; TT styr. au prot. 13.9 och in pleno
4121939 RA TT:s arkiv; Svenska Tidningsutgivareforeningen styr.prot.
11.10.1939 och 23.4.1941 RA TU:s arkiv; Elgemyr, Nyhetstjansten i svensk
radio 1922-1947; Jarl Torbacke, Dagens Nyheter och demokratins kris 1937—
1946, s. 197; I Idag-spalten 16.7.1941 kritiserade Torgny Segerstedt TT-nyhe-
terna: »Alla veta, att utrikesdepartementet granskar de nyheter, som lidsas
upp i radio. De giva akt pa vilka nyheter, som idisslas om och vilka inte.
De fraga sig misstinksamt, hur 16d detta i originalet?«; GHT 17.11.1941; Brev
Gustaf Reuterswiard—Torgny Segerstedt 20.11.1941, svarsbrev 26.11 RA TT:s
arkiv; Gunnar Dahlgren: Redigeras dagsnyheterna pd U.D.?, RiR nr 49 1941;
TT styr.prot. 3.10.1941 RA TT:s arkiv; Anféranden vid Radionimndens
diskussion pa Nyloftet tillsammans med Radiotjinsts styrelse 15.5.1943; T.T.
och neutraliteten. Intervjuer med T.T.-min i en stindigt aktuell fraga, RiR
nr 29 1943.

Se not 3.

R{j styr.prot. 14.8.1940. Styrelseledamoten Gustaf Ahlbin ogillade att stats-
ministern skulle tala pd regeringens vdgnar i en vddjan om mangrant del-
tagande i valet, nidr det inte foreldg klarhet om de andra particheferna
godkint detta; Rtj styr. au prot. 7.8, 12.7, 21.8 och 11.9.1940; Brev Sverges
Kommunistiska Parti-Rtj 15.8.1940, svarsbrev 21.8; Folkets Dagblad
14.8.1940; Rtj styr.prot. au 8.7.1942; Rtj styr. prot. au 12.7.1944; Rtj styr.prot.
19.7.1944; Folkviljan citerad i Ny Dag 15.9.1944.

Promemoria den 27.3.1940 rorande den svenska radions nationella uppgift
(forfattad inom Statens Informationsstyrelse av Per G. Andreen) RA SIS
vol. 83; Brev C. A. Dymling—Gustaf Reuterswird 1.4.1940; Upp till sdng!, RiR
nr 27 1940; Radiotjinsts verksamhetsberittelser 1939-1945; GHT 15.1.1941;
Hugo, Man ur huse, s. 142 ff.

Radiotjinsts verksamhetsberittelser 1939-1945; Brev Rtj—SIS 25.10.1941;
Rundskrivelser till olika myndigheter och kommissioner fran SIS 24.5 och
4.11.1941 samt 30.9, 8.10 och 16.10.1942 RA SIS arkiv vol. 6; C.A. Dymling,
Om dggtransport, blodmj6l och svensk vaxduks kvalitet A. Ett apropos till
sommarens krismeddelanden, RiR nr 38 1942. DN skrev redan 1940 (2.7) att
statsmakternas informationsorgan ockuperat Dagens Eko som »allt omiss-
kinnligare blivit den Statliga Informationens, och dir dess satsbyggnad och
kommateringsmetoder rycker an forflyttas effektivt det levande ordet«.
Radiotjinsts verksamhetsberittelser 1939—1945; Brev Edvard Thermaenius—
Ingvar Andersson 27.9.1944, svarsbrev 28.9; Ragnar Lund i Dagens Eko
5.1.1940; C. A. Dymling, Under knapphetens kalla stjirna, s. 129; Hélsningar
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frén neutralitetsvaktens min i Dagens Eko 17.1.1940; Overfiltlikare Oscar
Nordlander, som talade i Ekot 16.1.1940 om behovet av blod, dven fér Fin-
land, fick vissa uttryck strukna i sitt i fosterlindsk anda avfattade manus;
Brev Carl-Ake Wadsten—Stellan Elliot 28.4.1941; Brev Axel Rappe-Rtj
9.1.1940; Rtj styr.prot. 16.1.1940; Karl Hildebrand i Dagens Eko 23.1 och
24.4.1940; Brev Karl Hildebrand-Rtj 28.6.1940; Brev Sven Wilson—Riks-
gildskontoret 22.10 och 7.11.1940; Brev Sven Wilson—Bror Heurling
10.2.1941; Rtj styr.prot. 29.5.1941; Rtj styr.prot. au 3.1 och 9.1.1941; DN
13.1.1941; Brev Karl Hildebrand—C. A. Dymling 5.6.1941; S. B. Tarras—Wahl-
berg i Dagens Eko 13.1.1940; Ture Holmberg om beredskapsskjutningar i
Dagens Eko 2.2.1940; J. G. Andersson i Dagens Eko 15.2.1940; Brev Hugo—
Gustav Moller 2.9.1941 och till Gustaf Petri 19.9.1941; Yngve Hugo, Hem-
ortsforsvaret, RiR nr 15 1942; Radiotjinsts drsbok 1941 s. 27; GHT 2.7.1940;
Enligt SocD 2.1.1940 gav Bernhard Greitz uppslaget till Uppbédd, men Rtj
styr.prot. au 22.11.1939 uppger att C. A. Dymling tagit initiativet; Yngve
Hugo, Infor ett nytt radiodr, SRF RARK LB 4573; GHT 2.1.1943; Rtj styr.
prot. au 3.5.1944; Elds radiosketch, Bondpermission, sind 2.1.1943; Brev
Einar Sporrong—Befilhavaren for Stockholms forsvarsomride 19.1.1943,
Krigsarkivet Fst Press- och filmavd. 1943 FI:3; Einar Zacke, VPM 4.2.1943
angdende vissa oldmpliga radiosketcher berérande forsvaret; Brev Gustaf
Killner—Yngve Hugo 8.2.1943.

Brev Gunnar Hesslén—Rtj 13.5.1940, svarsbrev 18.5; Brev Riitger Essén—Rtj
31.8.1940; Brev Vilhelm Moberg—Yngve Hugo 26.6.1940, svarsbrev 5.7, Brev
Moberg—Arvid Eriksson 26.6.1940, Brev Moberg-Ingvar Andersson 15.7 och
27.71940; Brev Torsten Nothin—-Hugo 2.3.1943, Internbrev Olof Forsén—
Hugo 2.3 och Hugos anteckning 4.3; Brev Hugo—Marika Stiernstedt 7.2.1941,
svarsbrev 8.2; Programmet om tryckfriheten sint 26.2.1941 SRF RARK LB
4100; Anthony Edens tal refererat av TT-nyheterna 17.12.1942, Brev TT-R¢j
19.1.1943, Radiondmnden au prot. 12.1 och in pleno 16.3.1943. Enligt Axel
Brusewitz i Radiondamnden saknade TT:s referat vissa betydelsefulla punk-
ter, vilka sedan utforligt omnamnts i tidningarna; Nihléns inligg sint
14.11.1942, Radionimnden au prot. januari 1943.

Brev Ingvar Andersson—Valfrid Holst 13.12.1939; Brev Hjalmar Gullberg—
Olof Molander 24.10.1940; SvD 6.2.1941; Kejsare och galilé gavs 13 och
19.2.1941; Brev Vilhelm Moberg—Gullberg 10.1 och 6.2.1942; Brev Ake Thul-
strup—Ingvar Andersson 8.1.1943; Brev Gunnar Wahlstrom—Gullberg
20.2.1943, svarsbrev 9.3; Pjdsen »I denna natt« sindes den 1 april under
pseudonymen Gunnar Daland; RiR nr 43 1943; Wahlstrom—Gullberg
18.2.1944, svarsbrev 22.2; Brev Sven Stolpe—Gullberg 19.6.1941; Brev Bertil
Malmberg—Gullberg 18.7.1943; Brev Malmberg—Gullberg 18.2.1944, svars-
brev 22.2; Brev Henrik Dyfverman—Olof Molander 18.2.1944; Brev Stig Tors-
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slov-Ingeborg Bjorklund 19.7.1944; PM av Sven Grafstrom den 25.2.1944
angdende uppforande av Marika Stiernstedts skddespel »Attentat i Paris« &
Dramatiska teatern. Bil. till Grafstroms skrivelse den 26.2.1944 till Gustaf
Richert i Berlin, PM 12.4.1944 ang. tyska legationsrddet Heinz Thorners
synpunkter pa bland annat filmatiseringen av »Attentat i Paris«, RA UD:s
arkiv; Sverker Ek, Spelplatsens magi, s. 219 ff; Ivar Harrie skrev i RiR nr 40
1943 att det kunde »vara direkt opassande att frin ett fredligt land , neutralt
och fredat land sédnda ut paroller till frihetskdmpar hur de skall bira sig at«.
Det var inte meningen heller, pdpekade Harrie, sikert med tanke pa att
serien kom forst nir kriget borjade ga daligt for Nazi-Tyskland. Man ville,
skrev han, ge »grepp om hur diktkonst och skadespelarkonst, nir det giller,
kan stdlla sig i frihetssakens tjanst, kan mobiliseras till fosterlandsk gir-
ning«; Rune Carlsten i Dagens Eko 23.6.1941 SRF RARK LB 3439.

Alf Johansson, Finlands sak; Elgemyr, De nordiska grannldnderna i svensk
radio 1939-1945; Elgemyr, Radiotjdnst och Vinterkriget. Nya Argus 1980; Rtj
styr. prot. 11.10.1939.

Brev Bo Enander—Sven Tunberg 5.2.1940 RA SIS vol. 75; Brev Sven Stolpe—
C. A. Dymling 8.12.1939, svarsbrev 9.12; P. A. Hansson i Dagens Eko
13.12.1939 SRF RARK LB 3857; Alf Johansson, Finlands sak, s. 100 och 216 f;
Rt styr. prot. 20.12.1939; ST och SvD 20.12.1939; C. A. Dymling, Under
knapphetens kalla stjidrna, 126 f; Alf Johansson, Finlands sak, s. 216 f; Skri-
velse till TT:s abonnenter 22.12.1939 RA TT:s arkiv.

SvD 20.12.1939; Alf Johansson, Finlands sak, s. 216 f; ST 20.12, SvD 20, 21 och
23.12. 1939; Brev Vilhelm Moberg—C. A. Dymling 30.12 + odat. svarsbrev;
Brev Dymling—Moberg 2.1.1940.

SocD 27.12.1939; Radiondmnden au 13.2.1940; Brev C. A. Dymling—Jakob
Pettersson 10.1.1940; Sigurd Curman i Dagens Eko 31.12.1939 SRF RARK LB
3849; Kurt Lindal, Sjélvcensur i stovelns skugga, s. 54 f; Brev Gosta Attorps—
C.A. Dymling 21.12.1939, svarsbrev 23.12.

SvD 3.1.1940; C. A. Dymling, Tjuren Ferdinand och matadoren, RiR nr 3
1940; Brev Gustaf Reutersvird—Sten Selander 4.1.1940 RA TT:s arkiv; Brev
Joachim Akerman—Rtj 6.1.1940, svarsbrev 10.1; Skrivelse till TT:s abonnen-
ter se not 15; Radiondmnden au 12.1.1940; Rtj styr.prot. 16.1.1940; Eugene
von Stedingk i Dagens Eko 16.1.1940 SRF RARK LB 3866; Per Albin Hans-
son i Dagens Eko 17.1 och 25.2.1940.

Prins Wilhelm i Dagens Eko 5.2 och prins Eugen 24.2.1940; Gosta Malm i
Dagens Eko 2.3.1940 SRF RARK LB 4006 och Beth Hennings 17.2.1940;
Krister Wahlbick, Finlandsfragan i svensk politik 1937-1940, s. 318 f; Brev
Bo Enander-Yngve Hugo 8.1.1940; Enander i Dagens Eko 16.2.1940;
Sven Jerring, »Ett kimpande folke, sint 14 och 17.2.1940 SRF RARK LB
3990 (1-3); Rtj styr. prot. 24.1.1940; K. A. Fagerholms forfrdgan Jerrings
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muntliga uppgift till forfattaren; Krister Wahlbdck a.a. s. 318 f; Gunnar
Granberg—Oscar Thorsing 5.5.1942; Rtj styr. prot. 12 och 26.11.1941.
Dagens Eko 9.4.1940; P. A. Hansson i Dagens Eko 12.4.1940 SRF RARK LB
4132; K.G. Westman, Politiska anteckningar september 1939—mars 1943;
Sven Grafstrom, Anteckningar 1938-1944: 13.4.1940; Brev Jens Bull-Erik
Boheman 10.6.1940 RA UD:s arkiv; DN 11.4, ST och SvD 12.4, Arbetarbladet
19.4. 1940; Radiondmnden au prot. 26.4 och in pleno 18.5.1940; Kurt Lindal
a.a. s. 72 ff; Prinsen av Wied—UD (Stockholm) 20.5 och 27.5.1940; Brev Hans
Beck-Friis—Arvid Richert 28.5.1940 RA UD:s arkiv; PM angdende tysk in-
stdllning till svensk press och radio m.m. Stockholm 30.8.1940 RA UD:s
arkiv; Brev Gustaf Reuterswird—TT 22.5.1948 RA TT:s arkiv.

Brev Anders Orne—Reuterswird 20.4.1940 RA TT:s arkiv; Brev Orne—Sven
Tunberg 20.4.1940 RA SIS arkiv vol. 400; Radionimnden 18.5.1940; TT:s
styr. prot. 10.5.1940 RA TT:s arkiv; Kgl. Norsk Legasjon—UD (Stockholm)
27.6.1940 RA UD:s arkiv; TT styr. prot. 18.2.1941 RA TT:s arkiv; Ruben
Wagnsson, Ménga jirn i elden, s. 207 ff; Brev Reuterswird—Segerstedt
29.11.1941 RA TT:s arkiv; VLT 27.2 och DN 28.2.1941; PM av Gunnar Dahl-
gren 5.2.1941 och d:o av Gustaf Reuterswird 14.2.1941 angdende behandling-
en av vissa utlandsmeddelanden i radio, RA TT:s arkiv; Radionimnden
17.5.1941; Brev Vilhelm Moberg—C. A. Dymling 17.2.1941; Kurt Lindal a.a.
s. 101 ff.

Radionimndens diskussion pa Skansen 1943, se not 3; VLT 3.2.1942;
Nordens Frihet 14.8.1941; Brev Gustaf Reuterswiird—Ivar Anderson 2.9.1941
KB I.A:s arkiv; Prins Carl i Dagens Eko 21.10.1940; Rtj styr. prot. 30.10.1940;
Dagens Eko 1.12 och 4.12.1943; Brev Yngve Hugo—Eyvind Mehle 18.12.1943.
Vilhelm Moberg—C. A. Dymling 13.2.1941, svarsbrev 14.2; Reportage om
motstdndsrorelsen i Dagens Eko 17.4.1945; TT:s problem med nyhetsarbetet
betriffande Danmark ar utforligare behandlat i min uppsats i Pressens
arbog 1978: De nordiska grannlidnderna i svensk radio 1939-1945.

Brev Gustaf Reutersward—Oscar Thorsing 2.9.1939 RA TT:s arkiv; Rapport
fran prinsen av Wied 22.9.1940 till Auswirtiges Amt i Berlin, RA UD:s
kopior av Auswirtiges Amts arkiv, vol. 125; Rapport fran Wied till Auswir-
tiges Amt 13.11.1939; Tysk verbalnot om Yngve Lorents 17.1.1940 och PM
25.1.1940 angdende samtal med pressradet dr Gerhard Kleeberg, RA UD:s
arkiv.

Berliner Borsen-Zeitung 8.8.1940; Rapport frén svenska legationen i Berlin
8.8.1940, nr 999 RA UD:s arkiv; RiR nr 34 1940 med TT:s och Rtjs kommen-
tarer samt T'T styr.prot. 26.9.1940; Rapport frén svenska legationen i Berlin
18.8.1940, nr 1050, RA UD:s arkiv; Fortroligt brev frdn svenska legationen
i Berlin 22.8.1940 till utrikesrddet Staffan Soderblom, RA UD:s arkiv; SocD
10.8.1940. I borjan av 1941 diskuterades i Radionimnden TT-nyheternas

498



25

26

27

referat av dr Karl Megerles artiklar i Berliner Borsen-Zeitung, som ansags
vara utrikesminister Joachim von Ribbentrops sprakror. Gunnar Dahlgren
pd TT pépekade i brev att i viktiga frdgor kunde det forhalla sig sd, att den
officiella tyska nyhetstjansten endast genom presscitat klargjorde den tyska
stdndpunkten och tyska avsikter, sirskilt gillde detta dr Megerle. I de tvd
aktuella fallen kunde man se artiklarna »mera som ett bidrag till den
politiska diskussionen dn som tysk propaganda«. I ett brev till Radiondmn-
dens ordférande, utrikesrddet Fritz Henriksson, holl Reuterswird med om
Dahlgrens principiella resonemang, men papekade att i ett av fallen var det
den dagen ringa nyhetstillstromning. Man féir ett intryck att Reuterswird
innerst inne tyckte att Megerle dver huvud taget inte skulle ha refererats.
Brev Dahlgren—Radiondmnden 7.2.1941 och Reuterswird 8.2; Radiondmn-
den au prot. 14.1.1941.

Brev Gustaf Reuterswiard—Oscar Thorsing 19.3.1941 + PM den 15.3.1941 av
Gunnar Dahlgren om Volkischer Beobachters uppgifter angdende de svens-
ka radionyheterna, RA TT:s arkiv; Fortroligt brev fran Staffan S6derblom
till Arvid Richert i Berlin 21.71941, RA UD:s arkiv; Brev Reuterswird—
Soderblom 22.7.1941 + PM ang. radionyheternas behandling av krigsnyhe-
terna frén den tysk-ryska konflikten 22.6.1941, RA TT:s arkiv; Rapporter till
Dr Dankwort 20.10 och 29.10.1941 samt rapport frdn den tyska legationen
i Stockholm till Auswirtiges Amt i Berlin 5.11.1941 RA UD:s arkiv; GHT
15.1.1943; Internbrev Gunnar Dahlgren—Reuterswird rorande perioden 1-15
januari 1943; Brev Reuterswird—Segerstedt 20.1 och 25.1.1943 RA TT:s arkiv;
Forfattaren Erik Blomberg framforde i ett oppet brev till Statsministern
den 26 juni 1941 kritik mot TT: s behandling i radionyheterna av de ryska
telegrammen. Reuterswird ansdg att anmarkningarna var bade diffusa och
obefogade.

Arvid Erikssons foredrag »Krigspropaganda« sint 12.2.1941; Brev Bruno
von Uthmann—Henry Kellgren 15.2.1941 RA UD:s arkiv. Enligt en anteck-
ning laste dévarande kabinettssekreteraren Erik Boheman brevet, SIS ple-
narmote 11.2 och 18.2.1941 RA SIS vol. 8; Dagens Eko 18.12.1941; Jarl Tor-
backe, Dagens Nyheter och demokratins kris 1937-1946, s. 234, Kurt Lindal
a.a. s. 191 ff.

PM till svenska UD fran prinsen av Wied 4.9.1940, Stringt fortroligt brev
fran Berencreutz till Arvid Richert 6.9.1940 RA UD:s arkiv; Hemlig VPM
fran Helge Ericsson till Christian Giinther 5.9.1940 RA UD:s arkiv; Skrivelse
fran Giinther till prinsen av Wied 6.9.1940 RA UD:s arkiv; Utrikesndmn-
dens memorialprotokoll 6.9.1940 RA UD:s arkiv; Ivar Andersons anteck-
ningar frén Utrikesnamndens mote 6.9.1940 KB I. A.:s arkiv; ST 7.9 och SvD
14.9.1940; Rtj styr. au prot. 11.9.1940; Utrikesnimndens memorialprot.
5.11.1940; Brev C. A. Dymling—Christian Giinther 5.12.1940; Rtj styr. prot.
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28

29

30

31

32

(hemligt) 11.2.1940; Rtj styr. prot. 3.1.1941; Rtj styr. au prot. 9.1 och 19.3.1941;
Sven Grafstrém a.a.: 6.10.1940.

Dagens Ekos siandningsjournaler 1939-1945; Hort och sett, s. 68; GHT
2.7.1940; Fale Bure spetsade till det den 21.5.1940 i GHT och ansag att
tendensen »gdtt mot minsta mojliga 6ppenhet och mesta mojliga omskriv-
ningar, varfor svensk radios spegelbild av nuet ibland synts grumlad«. GT
kritiserade ocksé radion for att ha borjat fa en alltfor kris- och krigsbetonad
karaktdr: »Rundradion har blivit den hoga riksstyrelsens, kommissionernas
och vordig informationsbyrans framsta sprakror, da det géller komma till
tals med svenska folket och delgiva detsamma forordningar och foreskrif-
ter.« (27.1.1940). DN var vid samma tid berémmande: »Den svenska radion
har i detta nu en rak héllning, ett livligt malfore och en vidsynt utblick 6ver
virlden.« (DN 21.9.1940); Dagens Ekos sindningsjournaler 1939-194s5;
Radiotjdnsts stora nyhetsinsats vid den tyska kapitulationen i maj 1945 har
en ofta forbisedd motsvarighet vid D-dagen 6.6.1944; DN 7.6.1944.

Ang. Leif Kihlberg se Jarl Torbacke, Dagens Nyheter och demokratins kris
19371946, s. 112 f, 190 f, 192, 196, 197 och 201. Det var forst efter de stora
tyska framgdngarna som de tyska klagomalen pé svensk press blev ett stort
problem. Detta mirks tydligt i P. A. Hanssons dagbok for augusti—septem-
ber 1940; Giinthers radiotal sint 4.5.1941; Kent Zetterberg, Presspolitik som
sikerhetspolitik.

Forslag till remissvar pé utredningen om utlandssvenskarna. Utarbetad av
Sven Wilson 29.4.1942; Radiotjinsts drsbok 1941, s. 59; Brev Upplysnings-
nimnden—Rtj 15.11.1939; Brev UD-Rtj 17.11.1939; Rtj styr.prot. 22.11.1939;
Brev UD-Rtj 12.12.1939; Rtj styr.prot. 22.11.1939; Brev Rtj—-NRK 27.12.1939;
Rtj styr. au prot. 13.3.1940; Brev Rtj-Osten Undén 21.7.1943; Brev Rtj—-UD
2.3.1944; Brev Rtj—-UD 29.3.1944.

Brev Torsten Nothin—Rtj 15.10.1943; Rtj styr.prot. au 20.10.1943; SIS plenar-
mote 2.11.1943 RA SIS vol. 9; PM ang. sindningar pd norska, finska och
danska 2.10.1944 och Dansk referat af Forhandlingerne 7.10.1944, PM ang.
sindningarna »For nordiska lyssnare« 9.10.1944 SRF DO F X:1; Pressens
Radioavis under krig og Besaettelse 1940-1945. Beretninger og omtale.
Utdrag af boger og manuskripter. Sammanstilld av Niels Grunnet. Stencil.
SRF DO. For en utforligare redogorelse se mina uppsatser i Pressarkivets
arsbok 1986 och Pressens drbog 1978; Sven Wilson, Radiotjanst under kriget.
Rtj styr.prot. 23.5.1945; AT 11.5, SYM 8.5 och Exp 7.5.1945.
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KAPITEL 7
EN NY TID BRYTER FRAM
SOU 1946:1 s. 24 ff.
SOU 1946:1 s. 34 ff; Politik i radio, RiR nr 6 1945; Motioner i AK 23.1.1945
av Johan T. Bjorck och Joh. W. Johnsson m.fl.
SOU 1946:1 s. 39 ff; Torsten Thurén a.a. s. 60 ff; SOU 1946:68, s. 12 ff och
157.
Gunnar Helén, Bor detta sigas i radio?, RiR nr 6 1945, ingér dven i Heléns
bok Rost i radion, s. 11 ff. Artikeln skrevs infor debattprogrammet med
samma rubrik, sidnt 2.9.1945; Radiotjdnsts verksamhetsberittelse 1945, s. 27;
Nytt frén foredragsavdelningen, RiR nr 3 1946; SOU 1946:1, se not 2 och 3.
Yngve Hugo, Kontakt med virlden, RiR nr 37 1945; Elgemyr, »Skall rund-
radion fa parasitera pa pressen eller ej?«, s. 37 ff; Elgemyr, Maktkampen
kring Dagens Eko, s. 18 ff;
Nils-Olof Franzén, Radiominnen, s. 181 ff; Brev Olof Forsén—Hans Ostelius
24.10.1947, svarsbrev 30.10.
Elgemyr, »Skall rundradion fi parasitera pd pressen eller ej?«, s. 36 ff;
Elgemyr, Maktkampen kring Dagens Eko, s. 18 ff.
AT 8.8, VLT 19.8 och GHT 28.8.1941; Brev Yngve Hugo—P. A. Hansson
30.8.1946; Gunnar Helén, Radion och de politiska talarna RiR nr 39 1946;
Hoérde Ni? Valprogrammen i radio 1946; Intervju med Gunnar Helén
13.5.1981; Cederberg & Elgemyr, Radion och det journalistiska oberoendet,
s. 189 f; Tidningen Vi (Nordens Karlsson): »En radio, som utan skygglappar
later skilda meningar komma till alla lyssnares 6ron, kan bli ett av de bésta
medlen att hilla demokratien frisk.«; Géteborgs Morgonpost m.fl. press-
kommentarer i Horde Ni? Fale Bure beromde i GHT 11.1.1947 Gunnar
Helén for att ha stitt for den storsta programlandvinningen under 1946:
omlidggningen av valradion. Aven som diskussionsledare i allmdnna &mnen
hade Helén visat forméga och mod, »brinnbara dmnen har kunnat venti-
leras friare 4n ndgonsin, utan att radions egen objektivitet dock rubbats«.
Protokoll frin sammantride med partisekreterarna 17.6.1947 SRF DO CK
F4 CB; Mer om programmet Tidsspegel i Dag Nordmark, Finrummet och
lekstugan, s. 114 ff. och Monika Djerf-Pierre och Lennart Weibull, Spegla,
granska, tolka, s. 96.
Protokoll 27.4.1948 bil. till Rtj styr. prot. forv.utsk. 12.5.1948; Protokoll fort
vid sammantride med representanter for de politiska partierna 3.6, 16.6,
26.6 och 29.6.1948; Radion och valen, RiR nr 19 1948; PM av Olof Forsén
14.7.1948 rorande forberedelserna for Radiotjénsts deltagande i den tidigare
delen av valdebatten sommaren 1948 SRF DO CK F4 CB; Skogsniringarna
och valutan, sint 24.8.1948; Friheten i morgondagens sambhille sint
9.8.1948; Lennart Dansk, Radions valprogram, RiR nr 34 1948.

501



11

12

13

14

15

16

AN U R W N~

10
11

AT 20.9 och 22.9.1948; Gunnar Helén, Kritiken av valvakan, RiR nr 43 1948;
Rtj chefskoll. prot. 12.10.1948 SRF DO CK A IIIa:1. Intervju med Gunnar
Helén 24.6.1981; RiR nr 50 1948.

SOU 1946:68, s. 178 ff; SOU 1944:13 och 1945:22; Brev SLU-R{j 31.10.1946;
Intervju med Gunnar Helén 13.5.1981; Gunnar Helén, Ledig plats! Vem gor
radioprogram for Sveriges ungdom?, RIR nr 51 1946; Michael Forsman,
Fran klubbrum till medielabyrint. s. 54 ff; GHT 10.1.1946.

Riksdagen. AK:s forsta tillfilliga utskott 4.4.1946; SVM 30.3.1946; DN
30.3.1946; AB 24.1.1946; Norskt och svenskt. Sidnt 8.4.1947; Radionimnden
au prot. 8.4, in pleno 17.5 1947. Politiska portritt, sint 5.3.1947; SYM 7.3, Exp
8.3, MT 16.1 och SvM 17.3.1947; Radionimnden se not 4; Brev Mauritz
Bonow-Erik Hjalmar Linder 29.8.194;.

Helsingborgs Posten, SDS och SvD 11.12, DN 12.12, Géteborgs Morgonpost
16.12 och Orebro Tidning 19.12.1946; Rtj chefskoll. prot. 11.12 och 17.12.1946
SRF DO CK Allla:1; Rtj styr.prot. 17.12.1946 inkl. brev Yngve Hugo—Harald
Akerberg 21.12.1946.

Rektor Jalmar Furuskogs hilsningsanforande vid Radiondamndens konsti-
tuerande sammantridde I6rdagen den 20 september 1947.

Protokoll fran debatten »Radion och tidens problem« i Odd Fellow-logen
24.1.1948. Diskussion anordnad av Radionimnden till vilken inbjudits Ra-

diotjdnsts styrelse, provinsombud och tjanstemin samt pressen.

KAPITEL 8

KOMMUNISTFRAGAN OCH RADIOTJANST 1948-1960
Den svenska historien, 15. Vara dagars Sverige. Stockholm 1979.
I juni 2003 blev det offentliggjort att DC-trean hittats.
SvD:s &rsbok 1949, s. 45 f.
SvD:s &rsbok 1952, s. 68.
Alf W. Johansson, Herbert Tingsten och det kalla kriget, s. 241 ff och 279 f.
Alf W. Johansson a.a. s. 280; Magnus Hjort, Folk och forsvar och kampen
mot den femte kolonnen, s. 20 f.
Thomas Kanger, Kommunistjigarna: socialdemokraternas politiska spio-
neri mot svenska folket; Sikerhetstjanstkommissionens utredning SOU
2002: 87 + bilagor.
Hjort a.a. s. 53 ff och 58 f.
DN 4.3 och 7.3.1948; MT 3.3.1948.
SvD:s &rsbok 1948, s. 60 f.
DN 7.3.1948; Gunnar Heckscher skrev 7.3.1948 till Ivar Anderson: »Det dr
fullkomligt otillstindigt att 14ta dessa landsforrddare sitta med och hora pé
dér; ocksd om de kanske inte fa veta sd mycket nytt, utgora de dock en
himsko pa andra, hederliga journalisters fragor.« SvD:s arkiv. Tage Erlander
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15
16
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18
19
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22
23
24

25

26
27
28
29
30
31

32
33

34
35
36

skriver 1 sin dagbok for den 26.4: »Idag har vi haft en presskonferens efter
ett mycket langt uppehall. (- - -) Vi fortsitter utan regelbundna presskon-
ferenser, de allmidnna blir som nu med kommunister, men sedan kallar vi
till fortroliga overldggningar, nér vi vill resonera om allvarliga ting. Kihl-
berg sdg inte sa fortjust ut, ndr Jarte foreslog att de borgerliga tidningarna
skulle ligga ner sin kritik mot presskonferensernas instéllande. Nu far vi se
hur det barkar i vdg.« Erlander, Dagbocker 1945-1949. s. 218.

Exp 9.3.1948.

Ibid.

ST 9.3.1948.

DN 12.3.1948.

Ny Dag och SvD 10.3 och 13.3.1948.

R{j styr.prot. 11.3.1948. Avd.cheferna Olof Forsén, Hjalmar Gullberg, Henrik
Hahr och Erik Hjalmar Linder deltog.

Ibid.

Tage Erlanders tal i Konserthuset i Stockholm 7.8.1948 SRF RARK LB 9o022.
ST 9.3.1948.

Tage Erlander 1940-1949, s. 371; SvD:s drsbok s. 60 ff.

Exp 9.3.1948; Erik Hjalmar Linder, Politik i radio, RiR nr 17 1948.
Arbetet och GHT 18.3.1948.

Radiondmnden prot. 28.5.1948; Rtj chefskoll. prot. 19, 23 och 26.10.1948 SRF
DO CK Allla:1; Radiondmnden 30.10.1948; Yngve Hugo, Olof Forsén och
Erik Hjalmar Linder utarbetade programreglerna.

Brev Jalmar Furuskog-Bo Willners 18.10.1949; Radionimnden prot.
30.10.1948.

Dagens Eko 20.9.1949.

SvD 22.9.1949.

Rtj chefskoll. prot. 27.9.1949 SRF DO CK Allla:2; Rtj styr.prot. 29.9.1949.
Radionimnden prot. 11.2.1950.

Radiondmnden prot. 20.9.1947 och ibid. 24.1.1948.

Gunnar Heckscher, Kommunisterna i radio, RiR nr 46 1949. I numret fére
Knut Olssons artikel: Bittre politisk balans.

Jalmar Furuskog, Radion, politiken och friheten, RiR nr 47 1949.

Rtj. styr. prot. 22.11.1949 (extra styrelsemote), Rtj chefskoll. prot. 15.1.1949
SRF DO CK Allla:2.

SvD 11.12.1949.

Se not 33.

Skall vi vara neutrala? sint 8.12.1949; Rtj dir.prot. 13.12.1949 SRF DO CK
AlVa:; ST 11.12.1949; Ovrig presskritik: SvD och SDS 11.12, DN 12.12, Ny Dag
12.12 (Urban Karlsson bad om ursikt), GHT 13.12.1949 (Fale Bure: »Men
vad skall man siga om den regering som bar ansvaret for den famosa
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37
38
39

40

41

42

43

44

45

46

47
48

49

50

51

52

53

54

Berlinresan?«) m.fl.

R dir. prot. 13.12.1949 SRF DO CK AlVa:1; Rtj styr. prot. 16.12.1949.

Rtj chefskoll. 17.4.1951 SRF DO CK Allla:3.

Brev Sverges Kommunistiska Ungdomsforbund-Rtj 13.12.1951, svarsbrev
17.12; Rtj styr.prot. 13.12.1951.

Henrik Hahr, Demokratiskt dilemma, RiR nr 11 1951; Hahr, Klagoldt och
krypskytte. Nytt inldgg i debatten om radion, kommunisterna och radio-
niamnden, RiR nr 14 1951.

PM 12.3.1952 angdende dverliggningarna med partiledarna om valrorelsen
i radio. SRF DO Eko F 4.

PM av Henrik Hahr 12.8.1952: Ur pressdebatten om kommunisterna och
radion. SRF DO Eko F 2; ST 11.7.1952 (enligt intervju med Gunnar Helén
11.9.1976 ir han inte ledarskribenten).

SvD 19.7.1952.

Arbetarbladet 7.7, AT 4.7, DN 5.7, 10.7 och 2.8, Exp 4.7, 6.6 och 8.7, GHT 9.7,
11.7 och 12.7, ST 11.7, SvD 9.7, SYM 8.7, SvD 9.7 1952 m.fl.

ST 9.7.1952.

Henrik Hahr, Valet i radio, RiR nr 41 1952.

Rtj styr. prot. 18.11.1952 + minnesanteckningar av Wilhelm Ro6hl.
Anteckningar fran sammantride med partisekreterarna pd Radiotjinst
11.12.1952 SRF DO Eko F 4; Fran och med 1952 forsiggick 6verliggningarna
med partierna infor valrérelserna utan kommunisterna. Per Nystrom, ord-
forande i Radiondmnden, anség vid sammantrade 25.9.1952 det vara onsk-
vart att ordféranden for den avslutande debatten »ndgot stringare kunde
utéva sin myndighet som debattledare och dirvid dven ha mojlighet att
avbryta vid oparlamentariska yttranden eller uttrycke«.

PM av Wilhelm Rohl frén sammantride med partisekreterarna 18.12.1953
SRF DO Eko F 4.

PM av Wilhelm Rohl fran sasmmantride med partisekreterarna 6.2.1954; ST
28.9.1954: »Vi har tidigare framhallit, att det inte blir ndgon fason pa den
stora valdebatten i radio, sd linge kommunisterna dr med, och det bista
vore att anordna en liten speciell tvitt av det missbildade femte hjulet
under vagnen [...].«

Sammantride i statsrddsberedningen med partiledarna och Radiotjinsts
styrelse 22.3.1954 SRF DO Eko F 4.

PM 7.9.1955 infor Radiotjansts overldggning med partiledarna samma dag
+ anteckningar frén 6verldggningen, SRF DO Eko F 4.
Minnesanteckningar fran politiska kommitténs sammantride hos radio-
chefen 1.3.1956 + PM fran overliggningen med partisekreterarna den 9.3
angdende valrorelsen i radio 1956 SRF DO Eko F 2.

Rtj styr. prot. 18.1.1957.
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56

57
58
59
60
61

62
63

64
65
66
67
68

69

70
71

72

73
74
75
76

77
78
79
80
81
82
83
84

PM fran overliggning med partiledarna 18.3.1958 SRF DO Eko F 4.

Lars Ag och Herbert Soderstrom, Samhillskritik i radio och TV, s. 42; Rtj
styr. prot. 27.8.1958.

Kommittén for publiceringsregler, SRF DO T 65 Fi:1.

Ibid.

Ibid.

Se not 2s.

Brev Bo Teddy Ladberg—Elof Ehnmark i okt. 1952 bil. till dir.prot. 21.10,
svarsbrev 24.10.1952 SRF DO CK AlVa:4.

Rtj dir. prot. 21.10 SRF DO CK AlVa:4.

Brev Gunnar Heckscher—Ivar Andersson 7.3.1948, SvD:s arkiv; Oloph Hans-
son citerar i sin bok min uppsats i Antennen nr 28 1988.

Rtj chefskoll. prot. sept. 1950 SRF DO CK Allla:2.

Ibid. 3.10 och 24.10.1950.

Ibid. 17.10.1950.

Intervju med Manne Ginsburg.

Rtj chefskoll. prot. 31.10.1950 SRF DO CK A IITa:2; I RTF:s styr. 12.12.1953
framlades ett forslag till diskussion om kommunistisk infiltrering pa
Radiotjinst och dess behandling i Radiotjinsts styrelse och i riksdagen, SRF
DO T 89 Ar:1. Ovisst om det blev ndgon sddan diskussion.

SR dir. prot. 23.12.1957 SRF DO CK AIVa:18; SR styr. au prot. 16.1.1958; SR
dir. prot. 20.4.1959 SRF DO CK AlVa:21.

Akt nr P608y, Sipos arkiv.

Hogkvarteret MUST: Serie O I1I Handlingar rérande sikerhetsunderrittel-
setjanst, vol.29: 6:48/4.

Akt nr P6087, Sdpos arkiv; Tjinstledigheten hade beviljats av direktionen
4.3.1952 SRF DO CK AlVa:4.

Se not 71.

Akt nr P6087, Sipos arkiv; Intervju med Hans Sjostrom (SR).

Ny Dag 27.1 och 10.3.1951.

Rtj chefskoll. 15.4.1947 SRF DO CK Allla:1; Ryska revolutionen 30 ar,
sint 21.11, 26.11 och 1947 SRF RARK LB 8216. N.-O. Franzén, Radiominnen,
s. 184 f.

Arbetet och ST 22.11, DN, MT och SvD 23.11 och AT 4.12.1947.

Ny Dag 22.11.1947; ST 22.11.1947.

SRF RARK LB 8216.

Ny Dag 24.11.1947.

Franzén, Radiominnen, s. 193 f.

Brev Knut Olsson—-Bo Willners 19.1.1948; Radiondmnden prot. 24.1.1948.
Ny Dag 16.3.1948; Liknande kritik i Ny Dag 31.12.1947.

Ny Dag 13.3.1948.
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86

87
88

89

90
91

92
93
94

95

96

97

98
99
100

101
102

103

104
105
106

Ny Dag 9.11. 14.11 och 15.11.1949.

Eyvind Johnsons vartal sint i Dagens Eko 12.5.1951 SRF DO RARK LB
14.375.

Ibid.

Rtj styr. prot. 8.6.1951, bil. Clartés brev 26.5; Elof Ehnmark svarade
16.6.1951.

Ny Dag 15.5.1951.

MT 20.5.1951.

Brev Goteborgs Grovarbetarefackforening. Avd. 49 av Svenska Byggnads-
arbetareforbundet—Rtj 3.7.1951; Brev Ytterlinndas Kommunistiska Arbetar-
kommun-Rtj 9.6.1951.

Brev Elof Ehnmark—Géteborgs Grovarbetarefackforening 14.9.1951.
Radionimnden prot. 26.5.1951.

Virldsfestival for fred i Ostberlin augusti 1951; Brev Svenska Byggnads-
arbetareférbundet, avd. 266 Adalen—Rtj 26.8.1951; Goteborgs Grovarbeta-
reforening—Rtj 3.7.1951; Brev Goteborgs Festivalkommitté—Rtj 9.9.1951;
Brev TT-Elof Ehnmark 7.9.1951; Rtj styr.prot. 13.9.1951; Brev Sixten Kel-
lertz—Rtj 6.7.1951, svarsbrev 14.9.

Brev Forbundet for kulturella och ekonomiska férbindelser mellan Sov-
jetunionen och Sverige—Rtj 25.10.1951 och brev frdn Svenska Traindustri-
arbetareforbundets avdelning i Sandvik 1.11, bil. till Rtj styr.prot. 8.11.1951;
Ny Dag 25.10 och 26.10.1951.

SRF RARK LB 15.727. Om Sovjet. Vardagsmiljoer (14.11), Kultur och pro-
paganda (21.11) och Rysk utrikespolitik under andra virldskriget
(4.12.1951).

Brev Goteborgs Grovarbetarefackforening—Rtj 28.11.1951, bil. till Ry
styr.prot. 13.12.1951.

Ny Dag 25.10.1951.

Se not 97.

Brev Svenska Triindustriarbetareforbundets avd. 488 i Seskaré till re-
geringen och Rtj 1.11.1951, bil. till Rtj styr.prot. 8.11.1951.

Radiondmnden prot. 27.10.1951 och 26.1.1952.

Extra Dagens Eko 20.6.1953; Brev Svenska Rosenbergkommittén—Rtj och
TT 21.6.1953; Brev Kommittén—Radionimnden 23.6.1953; Radionimnden
au prot. 10.9 och in pleno 24.10.1953; Brev Radionimnden—-Kommittén
4.11.1953.

Brev Kommunistiska riksdagsgruppen i febr. och 13.4.1954 till Rtj och
Radiondamnden.

Radiondmnden prot. 15.5.1954; Ibid. 30.1.1956.

Kommunistiska riksdagsgruppen—Olof Rydbeck 17.10.1956.

Olof Rydbecks svarsbrev 18.10.1956.
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19
20

Ry styr. forv.utsk. prot. 19.10.1956.

Rtj styr.prot. 27.8.1958.

Brev Hilding Hagberg—SR 5.3.1957, svarsbrev fran Olof Rydbeck 6.3.
Wilhelm Rohls minnesanteckningar fran samtal med Urban Karlsson
11.4.1956 SRF DO Eko F 2; Brev Demokratisk Ungdom (DU)-Rtj 12.4.1956,
svarsbrev 13.4.

Radionimnden prot. 28.5.1956.

Internbrev Ivar Ivre-Politiska kommittén 19.9.1959; Brev DU-SR 20 och
23.9.1959, svarsbrev frdn Olof Rydbeck 6.10.

Brev DU-SR 16.10 1959, svarsbrev 2.11; Kjell E. Johansson, Skandal herr
Rydbeck. Radiochefen mot rorelsen, Stormklockan nr 4 1959.

Wilhelm Agrell, Ovrig illegal verksamhet, s. 96, 102, 106, 109, 119 och 148.
Internbrev Ivar Ivre—Politiska kommittén 19.9.1959.

Gunnar Helén, Alltfér manga jag, s. 339.

N.-O. Franzén, Radiominnen, s. 194.

KAPITEL 9
RADION OCH ARBETSMARKNADEN

Rtj styr. prot. 5.4.1951.

Rtj forv.utsk. prot. 6.12.1951; Rtj styr.prot. 13.12.1951; Rtj forv.utsk. prot.

3.1.1952.

Rtj styr.prot. 14.2.1952.

Ivre, Ivar-Lindgren, Kerstin, Sveriges Radios forhéllande till folkrorelserna.

Stencil 1975. SRF DO.

Stad i strejk. Sdnt 7.3.1945.

Eskilstuna-Kuriren 8.3.1945; MT 8.3: »[...] det klara, livfulla och méngsidiga

reportaget.

AT 8.3.1945; MT 9.3.1945 m.fl. tidningar.

Signalen 24.3.1945.

Friskt och frint om radio, RiR nr 10 1945.

MT 10.11.1946.

Lander ansdg att arbetarorganisationerna hade stor skuld i fragan.

Radion och folkrorelserna, RiR nr 51 1946.

ST 27.11.1946.

DN 24.12.1946.

DN 30.1.1947.

Brev ABF-R{j 5.5.1948.

Brev Rtj—ABF 12.5.1948.

MT 20.6.1948.

Radion och arbetarrérelsen, RiR nr 27 1948; MT 20.6.1948; GHT 21.6.1948.

Ibid.
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21
22
23
24
25
26
27

28
29
30
31
32
33
34
35
36
37
38
39
40

41

42
43

44
45
46
47
48
49
50
51
52
53
54
55

Brev ABF-Rtj 30.8.1948.

Brev Rtj—ABF 3.11.1948.

SOU 1946:1 s. 18 f.

Se not 22.

Rtj styr. au. prot. 14.9.1948.

Det dr mojligt att arkivet kan finnas hos ndgon av kommittémedlemmarna.
Ivre a.a.; NSD 11.2.1952; Ménniskan och nutiden. Riktlinjer for arbetarro-
relsens kulturstrivanden. Socialdemokratiska partistyrelsen. Stockholm
1952. s. 147 f.

Verdandisten nr 1 1951 m.fl.

Industria nr 1 1951.

Ibid. nr 5 1951.

SIA nr 4 1951.

Kommunalarbetaren mars 1951.

Radion och arbetslivet, RiR nr 10 1951.

AT 10.1.1951; RiR nr 10 1951.

Ibid. 10.2.1951.

AT 16.2.1951.

Brev Foreningen Skogsarbeten—Rtj 5.12.1946.

Brev Rtj—Foreningen Skogsarbeten 14.12.1946.

Brev Foreningen Skogsarbeten—Rtj 20.12.1946.

Brev Svenska Skogs- och Flottningsarbetareforbundet—Landssekretariatet,
LO 6.12.1946.

Brev Rtj—Svenska Skogs- och Flottningsarbetareférbundet 4.1.1947. Brevet
bygger pa Ake Falcks PM angdende Ekoinslag fran Sundsvall om skogsav-
verkningen. Inslaget ej bevarat vid promemorians avfattande.

Brev Svenska Skogs- och Flottningsarbetareférbundet—Rtj 10.1.1947.

Vi bygger ett hus. Sint 19.10.1948. Chefskoll. prot. 2.11.1948 SRF DO CK
Allla:1; Brev Yngve Hugo—Svenska Arbetsgivareforeningen 3.11.1948.

Brev SAF-R{j 23.10.1948.

Brev Rtj—SAF 3.11.1948.

Se not 43.

Rtj chefskoll. prot. 26.10.1948 SRF DO CK Allla:1.

Ibid. 2.11.1948.

GP, Ny dag och Arbetartidningen 14.2.1951.

14.2.1951.

Samtid och Framtid januari 1950.

Industria nr 2 1950.

NSD 23.7.1951; Vistgota Demokraten 26.7.1951 m.fl.

AT 29.7.1951.

Sydsvenska Dagbladet 31.7.1951.
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56
57

58
59
60
61
62
63
64
65
66
67

68
69
70
71
72
73
74
75
76
77
78
79
80
81
82
83

84
85
86

Sydostra Sveriges Dagblad 31.7.1951.

PM fran konferens med fackorganisationerna 24.7.1951 SRF DO CK F4 CB.
Protokollet som inte dr vidimerat var troligen for internt bruk. Ett sarskilt
PM sindes till representanterna for fackorganisationerna, dir det framgick
att det infor hostens avtalsrorelse foreldg behov av aktuell information.
Torvald Karlbom, Hur skall radion vara?, RiR nr 43 1951.

Intervju med Nils-Olof Franzén 19.5.1982.

AT 1.11.1951.

R{j styr.prot. 13.12.1951; forv.utsk. prot. 3.1.1952.

Brev 7.1.1952 till Rtjs direktion, prot. 27.3.1952, bil. 1¢ SRF DO CK AlVa:3.
Rtj dir. prot. 12.2.1952 SRF DO CK AlVa:3.

Signalen nr 5 1952.

Metallarbetaren nr 5 1952.

Ornskoldsviks Posten 4.2.1952.

Varbergsposten 2.2.1952. Ovrig press: Nord-Sverige 4.2; Bohusliningen 1.2;
Vistgota Demokraten 2.2; Sodermanlands Lins Tidning 2.2; Arbetet 1.2;
Kristianstads Lans Tidning 4.2.1952.

MT 1.2.1952.

AT 4.2.1952.

Vistmanlands Folkblad 2.2.1952.

Norrlindska Socialdemokraten 11.2.1952.

ST 16.2.1952.

Rtj dir.prot. 12.2.1952 SRF DO CK AlVa:3.

Ibid.

Ibid.

Ibid.

Intervju med Erik Lonnroth 17.5.1982.

Intervju med Elof Ehnmark 1976. SRF RARK 5439-75/3571.

Se not 77.

Nerikes Allehanda 2.3.1952.

Vi som var med!... 23 journalistveteraner berittar, s. 165.

SvD 23.2.1952.

Anderson hojde ett varnande pekfinger mot Jerstedt i ett tilligg satt inom
parentes: »Lat girna fackforeningsrepresentanterna ligga fram sina syn-
punkter men se ocksa till att de andra parterna fa tillfdlle att gora detsam-
mal«

AT 23.2.1952.

Nerikes Allehanda 26.3.1952.

RTF prot. 10.3.1952 SRF DO T 89 A 1:1; Henrik Dyfverman har f6r mig
uppgivit att han inte har ndgra direkta minnesbilder av arbetet inom denna
tremannakommitté.
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87
88
89

90

91
92
93

94
95
96
97

RTF prot. 19.5.1952. SRFE DO T 89 A 1:1.

PM 26.3.1952. Bil. till Rtj dir.prot. 27.3.1952 SRF DO CK AlVa:3.

Brev Gunnar Helén—-Henrik Hahr 27.6.1952, svarsbrev 2.7. SRF DO F II
Handlingar rér. fragan om de politiska ungdomsfoérbundens framtriadan-
den i radio 1951-1953.

Intervju med Nils-Olof Franzén. Hans asikt om programtjansteméin med
specialutbildning styrks av en skrivelse frin honom angdende andra befatt-
ningar. Bil. till Rtj styr. forv.utsk. prot. 7.11.1950.

Rj dir.prot. 27.3.1952. Bil. ib—1e. SRF DO CK AlVa:3.

ST 16.2.1952.

Vi som var med!...23 journalistveteraner berittar, s. 166; Intervju med Sven
Jerstedt 16.11 och 25.11.1952.

Brev RTF-Rtjs styr. 28.6.1952. Bil. till Rtj prot. 7.8.1952.

Brev Rtjs styr.—RTF 11.9.1952.

Brev RTF-Rtjs styr. 26.9.1952.

Rtj styr. prot. au 7.8.1952.

KAPITEL 10
IFRAGASATT RADIO 1949-1955

Brev Ivar Anderson—Arnold Hjorth 21.2.1951, SvD:s arkiv.

SvD 6.11, 9.11 och 10.11.1949; Erik Hjalmar Linder, Censur eller redigering,
RiR nr 48 1949, replik av Ivar Anderson i RiR nr 50: Censur eller redigering?;
R dir.prot. 13.12.1949 SRF DO CK AlVa:1; SYM 12.11.1949; Exp 14.11.1949;
Knut Olsson pdpekade i RiR (nr 45 1949) att lyssnarintresset for radio-
debatter hade visats sig vara stort. »Lat det alltsd braka lost, men se till att
det blir friska debattorer och verkligt aktuella frégor.«

Gunnar Helén, Radion och yttrandefriheten, RiR nr 24 1949; GHT 10.6 och
11.6, Goteborgs Morgonpost och Lunds Dagblad 11.6, Aftonbladet och Ar-
betet 13.6, Exp 15.6, Skdnska Dagbladet 16.6, Ny Tid 17.6, Exp 19.6.1949 och
Eskilstuna-Kuriren 21.6.1949; Rtj chefskoll. prot. 21.6.1949 SRF DO CK
AllL:2; Ur debatten: Frihet och hinsyn, RiR nr 26 1949; Radiondmndens
ordférande Jalmar Furuskog skrev 19.6.1949 till Bo Willners, program-
tjansteman och sekreterare i nimnden: »Jag har det intrycket att nimnden
i det stora hela har hallit sin hand 6ver de helenska uppslagen, dven nir den
anstdndiga opinionen har kverulerat som virst. Det skulle jag gdrna vilja
framhalla ndgonstans, om jag hinner. Att det inte kan paverka vissa kretsars
omdome forstar jag mycket vil, men det gor detsamma.«; Gunnar Helén,
Radioprogrammet och lyssnarna, Samtid och Framtid 1.1.1950, dven i hans
bok Rést i radion, s. 16 ff; Helén, Radion 25 ar, ST 8.1.1950; Jalmar Furuskog,
Radiokritiken och Radionimnden, MT 18.1.1950; Nils-Olof Franzén, Radio-
minnen, s. 190; Ivar Anderson, Frdn det nira forflutna, s. 265; Conrad
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Jonsson, Politik i radion, RiR nr 44 1949; Torsten Nilsson, Programmet och
lyssnarna, RiR nr 1 1950.

AB 6.1 och 20.2.1950, Allan Fagerstrom prisade Hugos foretradare Dymling:
»Sedan Dymling slutade har radion blivit alltmera av ett ambetsverk, och
ridslan for att vicka forargelse eller utmana ndgon opinion dr foljaktligen
storre.«; DN 28.9.1951; GP 14.2.1951; MT 29.4.1951; Rtj chefs.koll.
prot.17.4.1951 SRF DO CK Allla:3; Brev Svenska Byggnadsarbetareforbun-
det. Avd. 266, Adalen—Rtj 30.4.1951; SVD 6.5 och SDS 11.5.1951; Henrik Hahr:
Radion och politikerna, RiR nr 22 1951; PM angdende Frdga honom! av
Wilhelm Réhl 28.8.1951, Handlingar rérande valprogram och politiska pro-
gram, SRF DO Eko F4: 1 och Handlingar rérande konferenser och méten
1938-1961 SRF DO Eko F I; Fraga honom!-Politiskt och nidrganget, RiR
nr36 1951; SvD och SDS 14.9.1951; Eskilstuna-Kuriren 6.2.1952; DN
30.6.1952.

Tage Erlander, Dagbocker 1950-1951: 25.1.1950 s. 27; 31.10.1950 s.162; Dag-
bocker 1952: Nydrsdagen s. 7; 30.4 s. 79.

Gunnar Heckscher i Dagens Eko 26.10.1951; Brev Elof Ehnmark—Gunnar
Heckscher 16.11.1951; Brev Stockholms Arbetarekommun-Rtj 2.11.1951,
svarsbrev 12.11, bil. Rtj styr. prot. 8.11.1951; Handlingar rérande konferenser
och moten 1938-1961 SRF DO Eko F I och Akt.avd. Handlingar ror fragan
om ungdomsforbundens framtridanden i radio 1951-1953. SRF DO Eko
FIL

Brev Gunnar Helén—Henrik Hahr 27.6.1952, svarsbrev 2.7; Brev Ungdoms-
forbunden—Elof Ehnmark 25.7.1952, svarsbrev 5.9, bil. chefskoll. prot.
28.10.1951 SRF DO CK Allla:3; Brev Ungdomsférbunden—R¢j 30.7.1952; Rtj
styr.prot. 25.8.1952; Brev SSU-Rtj 27.9.1952, bil. till styr.prot. 23.10.1952;
Internbrev Lars Orup—Ehnmark 15.10.1952; Brev Ungdomsférbunden—R¢j
17.10.1952; Brev Ehnmark—SSU 25.10.1952; Rtj styr. prot. 23.12.1952; SSU-R{j
29.11.1952, bil. till Rj styr.prot. 11.12.1952; PM frin sammantride med fore-
tradare for de politiska ungdomsorganisationerna 19.12.1952; PM frén sam-
mantride pd Radiotjinst med foretridare for de politiska ungdoms-
organisationerna 26.2.1953; Brev Ungdomsforbunden—Ehnmark 24.3.1953;
Brev Ehnmark-SSU 2.4.1953, svarsbrev 5.5; Brev SSU-Conrad Jonsson
18.5.1953; Brev Sven Jerring—SSU 21.5.1953; Brev Ehnmark-SSU 6.6.1953; PM
angdende Radiotjdnsts aktualitetsavdelning och de demokratiska ungdoms-
férbunden 9.9.1953; PM fran sammantride med foretradare for de politiska
ungdomsorganisationerna 30.9.1953; PM fran sammantrade pa Radiotjinst
med foretridare for de politiska ungdomsorganisationerna 12.10.1953;
Akt.avd. Handlingar rérande frigan om ungdomsférbundens framtrddan-
den i radio. 19511953 SRF DO Eko F II; Politisk morkliaggning i radio,
Frihet nr 17 1953; Henrik Hahr, Politik, ungdom och radio, RiR nr 39 1953.
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10
11
12

13

14

15

16
17

18

19

20

Exp 8.9, 10.9, 24.9, DN 8.9, 1.10 och 2.10, MT 8.9, Ny Dag 6.10 och ST
10.9.1953. Rtj chefskoll. 25.8 och 8.9.1953 SRF DO CK Allla: 4; RiR nr 39 1953.
Mer om Alderdomssverige i Torsten Thuréns bok Medier i blsvider, s. 86 ff
med kallhdnvisningar; Margareta Wersill, Ivar Lo-Johansson och repor-
taget.

Radionimnden prot. 22.4.1950.

Interpellationer 15.1.1953.

Dagen 16.1.1953; Radiondmnden au prot. 29.1, in pleno 31.1.1953; Arbetet
10.3, SDS 18.3, DN 10 och 18.3, Exp 21.3 och ST 16.4.1953; AB 18.3: Borje Heed
var nirvarande ndr Ehnmark strok i en visa som Gosta Bernhard skrivit;
Exp 18.3.1953: Gunnar Wersén sagt att alla Dagens Revyer granskats av den
ansvariga ledningen fore sindning; Rtj chefskoll. prot. 24.11.1953 SRF DO
CK Allla: 4.

Orientering: Ménniskor och meningar sant 12.1.1953; Radiondmnden 31.1,
au 25.2 och in pleno 14.3; Nils-Olof Franzén, Rop pé censur, RiR nr 11 1953;
Minniskor och meningar. Debatt om en debatt, RiR nr 12 1953.
Aktenskapsskolan sint 9.2.1953; SYM 9.2, 28.2, 3.3, 9.3, 11.3, 12.3, 13.3 och 14.3,
Dagen 25 och 27.2, Exp 7.3, Arbetet och DN 10.3 och 16.3, SvD 11.3, ST 11.3
och 13.3, SDS 16.3, AB och VLT 18.3, Exp 21.3 och GHT 4.4.1953; Radiondmn-
den prot. 1.6.1953; Nils-Olof Franzén, Rop pé censur, RiR nr 11 1953.

Nils Erik Baehrendtz: Saklighetens fyrkantiga molok, RiR nr 10 1953; Arbetet
och DN 10.3 samt SvD 11.3.1953; Information. Radiotjinst 30.3.1953. Liknan-
de synpunkter av Elof Ehnmark i Vér kyrka 9.9.1954.

ST 11.3, SvD 18 och 19.3.1953.

Radionimndens publiceringskommitté prot. 16.4, 9.5 och 28.5.1953; Diskus-
sionspromemoria frin sammantride med Radionimnden den 30.1.1954.
Radionimnden 30.1 och au 5.3.1954; DN 19.3.1954; PM av Henrik Hahr
22.6.1954, bil. Dir.prot. 22.6. SRF DO CK AlVa: 4; Brev Bertil Ohlin—Elof
Ehnmark 11.12.1954, svarsbrev 10.1.1955; PM av Henrik Hahr 30.12.1954, bil.
Dir. prot. 30.12 SRF DO CK AlVa:s.

V7 nr 15 1955; Exp 4.4.1955; DN 12.4 och 17.4.1955; AT 16.4.1955; Olof Forsén
i DN 15.4.1955: »Vi har inte vetat vem som varit den ansvarige: huvudsty-
relsens ordforande, radiochefen eller avdelningschefen.«; Henrik Hahr
menade i DN 18.4.1955 att svensk radio hade »blixtexpanderat« och genom-
gick en »hudomsningsperiod«. Det var en omstillning »fran diversehandel
till stordrift«, och det var en overdrift att tala om en radiokris.

Exp 13 och 15.9.1954; Brev Helge Heilborn—Olof Sundell 26.2.1954, Brev
Conrad Jonsson—Elof Ehnmark 17.6.1954 RA TT:s arkiv; Olof Rydbeck i MT
23.4.1955 »Jag tanker inte komma till Radiotjanst som négot slags stalman.«.
Kring négra aktuella radiofragor. P1 29.9.1956 SRF DO CK EIV:1s.
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KAPITEL 11

VIDGAD YTTRANDEFRIHET 1955—-1960

1 PM av Per Persson 15.2.1956. SRF DO CK EIV:15.

14
15

16.

17
18
19
20
21
22
23
24
25
26
27
28

29

DN 13.7 och 7.8.1956, PM av Olof Rydbeck 7.8.1956 SRF DO CK EIV:1s.
Kring nagra aktuella radiofragor. P129.9.1956 SRF DO RKMI:1036. Frigan
om vetordtten kom upp pd bordet inte léngt efter Rydbecks tilltride som
radiochef. Infor ett sammantride med partiledarna ville Wilhelm R6hl ta
upp »den faktiska vetoritt, som existerar genom att ett parti i vissa fall
genom att vdgra sin medverkan kan omintetgora, att en aktuell politisk
frdga blir snabbt och nojaktigt belyst i radio«. PM vid sammantride med
partiledarna 7.9.1955. SRF DO CK EIV:1s.

Instruktion for Politiska kommittén inom Rtj 1.3.1956 SRF DO CK EIV:1s.
AB 4.10.1956.

Dagens Eko 4.10.1956 SRF DO M III a. Inspelningarna finns ej bevarade.
Utskrift. Dagens Eko. SRF DO M III a.

Ibid.

Ibid.

Intervju med N.-O. Franzén. SRF RARK 5439-75/3571.

SvD 6.10.1956.

Brev Olle Dahlén—Rtj 5.10.1956.

Franzén—Dahlén 10.10.1956.

Dagbocker for sindningsledare 1956—58. SRF DO CPR DIV vol. 2; Brev Per
Nystrom—Olle Dahlén 12.10.1956.

Radionimnden prot. 15.12.1956.

Exp 4.10.1956.

Jamforelsen giller Stockholmstidningarna.

Enligt sindningsledaren. Se not 13.

MT 15.10.1956.

Exp 8.10.1956.

Brev Gosta Eriksson—Rydbeck 7.11.1956.

Brev Rydbeck—Gosta Eriksson 12.11.1956.

Brev Gosta Eriksson—Rydbeck 13.11.1956.

Se not 14.

Dagens Eko 13.10.1956 SRF DO M IIla; SRF RARK A56/1133.

Ibid.

Ibid.

Intervju med Per Eckerberg. SRF RARK 5439-75/3570.

PM av Olof Rydbeck 14.10.1956. SRF DO CK EIV:15. Rydbeck ldt inte sina
nirmaste medarbetare ta del av detta PM. Eckerberg har vid genomlédsning
1976 inte haft ndgot att invinda mot innehallet.

PM av Paul Bjork 18.10.1956. Bil. till Rj styr.prot. 25.10.1956.
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30
31

32
33
34
35
36
37
38
39
40
41
42
43
44
45
46
47
48
49
50
51
52

53
54
55

56
57

58
59

60

61

62

ST 13.10.1956.

Se noterna 28 och 29. Promemoriorna éverensstimmer i viktiga delar med
varandra.

Intern rapport av Staffan Rosén 14.10.1956. Roséns privata arkiv.

Bjorks PM.

Pressmeddelande fran Rtj 14.10.1956. SRE DO CK EIV:15.

DN 16.10.1956; Intern rapport av Staffan Rosén 15.10.1956.

Roséns rapport 15.10.1956.

Exp 14.10.1956.

MT 14.10.1956. Jamforelsen giller Stockholmstidningarna.

MT 15.10.1956.

Brev Rydbeck—-Gosta Elfving 15.10.1956.

Brev Elfving—Rydbeck 18.10.1956.

MT 17.10.1956.

Rydbeck-Elfving 19.10.1956.

Arbetarbladet 26.10.1956.

VLT 16.10.1956.

Arbetet 18.10.1956.

Exp 16.10.1956.

Dagstidningen Arbetaren 16.10.1956.

Virmlands Folkblad 16.10.1956.

Se not 13.

Arbetet 15.10.1956.

Intervju med Tage Erlander. SRF RARK 5439-75/3570. I SAP:s protokoll
finns ingenting ndimnt om partiledarekot.

Se not 14.

FK prot. 1956:27; AK prot. 1956:27.

Brev Kommunistiska riksdagsgruppen—Olof Rydbeck 17.10.1956.

Brev Rydbeck—Kommunistiska riksdagsgruppen 18.10.1956.

Se not 14. Till radionimndsledamoten Sven Backlund (UD) sinde Olof
Rydbeck for kinnedom Paul Bjorks PM om det »olycksaliga radioekot« och
aven sitt forsta brev till Gosta Elfving.

Erlander, Tage, 1955-1960, s. 153.

Frihet i etern. Debatt anordnad av FPU 22.2.1957 i Stockholm. SRF RARK
TAN 57/215.

Till skillnad frdn radion kritiserades inte tidningarna av de olika parterna.
Tidningarnas situation var en annan, eftersom de var spridda 6ver hela
partiskalan.

Dagens Eko. SRF DO MIIIa. Exakta antal kan inte uppges, eftersom bade
ljudband och manus saknas i en del fall.

PM frén overliggning med partisekreterarna 9.3.1956. SRF DO CK EIV:1s.
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63
64
65

66

67

68

Radionimnden 5.2.1955; Radionimnden 28.5.1956.

Radionimnden 26.11.1956; Virdshuset Tuppen sint 22.8.1956.

Brev Sven Aspling—Olof Rydbeck 11.2.1957; Internbrev Tage Danielsson—
Rydbeck 15.2.1957; Anmilan till Radionimnden 10.2.1957 av Evert Rahm-
stedt; Brev Rydbeck—FEric Zetterstrom 19.2.1957; Radiondmnden 25.5.1957.
Brev Vilhelm Moberg—Rydbeck 4.5.1956, svarsbrev 11.5; Brev Moberg—Ryd-
beck 14.6.1956, svarsbrev 16.6; Nils-Erik Bahrendtz—Moberg 5.7.1956; Mo-
berg-Rydbeck 7.7.1956; Moberg—Rydbeck 20.8.1956; Rtj dir.prot. 14.7.1956
SRF DO CK AlVa:6; Brev Bahrendtz—Rydbeck 14.7.1956; Brev Rydbeck—
Elias Bergvall 2.8.1956; Arbetet 11.7, DD 12.7, DN och ST 13.7, DD, SDS, ST
och SvD 14.8.1956.

Frihet i etern. Debatt anordnad av FPU 22.2.1957 i Stockholm SRF RARK
TAN 57/215.

Instruktion 1.3.1956 for politiska kommittén + Minnesanteckningar fran
sammantride samma dag; PM frdn 6verldggning med partisekreterarna
9.3.1956; PM frin sammantride med ungdomsforbunden hos radiochefen
12.3.1956 SRF DO CK EIVis; Internbrev Wilhelm Réhl-Olof Rydbeck
21.3.1956; Brev FPU-Rydbeck 25.8.1958; Internbrev Rohl-Rydbeck 28.8.1958;
Brev SLU-SR 6.4.1959, svarsbrev fran Rydbeck 13.5; Minnesanteckningar
fran politiska kommitténs sammantride 15.4.1958 SRF DO CK EIV:15; Det
bestimdes att Kurt Andersson skulle gora en halvtimmes sammandrag av
Schweitzers foredrag, i en enkit skulle Schweitzers pastdenden understillas
den svenska vetenskapliga expertisen och till slut skulle en debatt ordnas
om hans forslag i nedrustningsfrigan. Allt detta utspritt pa tre dagar.
Virldsfredskongressen i Stockholm juli samma &r var ocksd en kinslig
fraga. Politiska kommittén bestimde att inga referat skulle goras, men att
»bemirkta kulturpersonligheter av typ Bertrand Russell och Sartre« fick
uppmairksammas fran rent nyhetsmissiga utgdngspunkter i aktualitetspro-
grammen.; SR styr. prot. 23.1.1958; Publiceringskommittén SRF DO T 65
FI:1; Radionimnden prot. 18.1.1960; Avtal med staten bil. Rtj styr. prot.
24.10.1959; Ljuva 60-tal. 2. P113.3.1978 SRF RARK Torsten Thurén, Medier
i blasvider, s. 172 ff.
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Killor och litteratur

Arkiv

FORSVARSMAKTEN/HOGKVARTERET:
MUST:s arkiv

KUNGLIGA BIBLIOTEKET:
Ivar Andersons arkiv

PRIVATA ARKIV:
Yngve Hugos arkiv (hos Tordis Witthoff, Stockholm)
Staffan Roséns arkiv

RIKSARKIVET:
Statens Informationsstyrelse (SIS)
Svenska Tidningsutgivareféreningen (TU)
Tidningarnas Telegrambyra AB (TT)
Utrikesdepartementet
Utrikesndamnden

RIKSPOLISSTYRELSEN:
Sékerhetspolisens arkiv

SVERIGES RADIOS FORVALTNINGS AB (SRF):
Dokumentarkivet (DO)
Radioarkivet (RARK)
Radiotjinsts styrelse, foretagets dldre korrespondens och
Radiondmnden férekommer genomgéende i notapparaten.
For att undvika onddiga upprepningar anges inte arkivsignum
for dessa centrala och littillgingliga arkivbildningar i Dokumentarkivet.
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Forkortningar

AB  Aftonbladet

AK  Andra Kammaren

AT  Aftontidningen

Au  Arbetsutskott

CK  Centrala kansliet

DD  Dala-Demokraten

DN  Dagens Nyheter

DO  Dokumentarkivet

Exp  Expressen

FD  Folkets Dagblad

FK  Forsta Kammaren

FPU Folkpartiets Ungdomsférbund

Fst  Forsvarsstaben

GHT Goteborgs Handels- och Sjofarts-Tidning
GP  Goteborgs-Posten

GT  Goteborgs-Tidningen

MT  Morgon-Tidningen

NDA Nya Dagligt Allehanda

NRK Norsk Rikskringkasting

NSD Norrlindska Socialdemokraten
RARK Radioarkivet

RTF Radiotjinstemédnnens Forening

Rtj  Radiotjinst

RiR  Roster i Radio

SDS  Sydsvenska Dagbladet Snillposten
SIS Statens Informationsstyrelse

SLU  Svenska Landsbygdens Ungdomsférbund
SocD Social-Demokraten

SSU  Sveriges Socialdemokratiska Ungdomsforbund
SOU Statens Offentliga Utredningar

SR Sveriges Radio

ST  Stockholms-Tidningen

SvD  Svenska Dagbladet

SvM  Svenska Morgonbladet

TT  Tidningarnas Telegrambyrd AB

TU  Svenska Tidningsutgivareforeningen
VLT Vestmanlands Lins Tidning
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