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STIFTELSEN ETERMEDIERNA I SVERIGE har initierat och driver ett
tvarvetenskapligt forskningsprojekt om de svenska etermediernas upp-
komst och utveckling fram till den tid dd monopolet upphor. Ett tjugotal
forskare dr knutna till olika delprojekt och deras resultat publiceras i
denna skriftserie. Projektet kommer att ssmmanfattas i tre populérveten-
skapliga volymer. Sveriges Radio AB och Sveriges Television AB har
anslagit medel till stiftelsen motsvarande huvudparten av de beriknade
kostnaderna. Senare har dven Teracom Svensk Rundradio AB intritt som
ett stodjande foretag. Dessutom har betydande bidrag erhallits fran
Marianne och Marcus Wallenbergs Stiftelse, Telia AB, Tipstjanst och
STIM.

Administrativtleds forskningsprojektet av f6rre TV1-chefen Olle Berg-
lund,som dr ordforande i redaktionskommittén, och redaktorerna Goran
Elgemyr (SR) och Roland Hjelte (SVT). I kommittén ingar dven projekt-
ledarna professorerna Stig Hadenius, Dag Nordmark och Lennart Weibull.
Professorerna Sverker Ek och Jarl Torbacke tillhor ocksa redaktionskom-
mittén.
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Inledning

TEMAT FOR DENNA STUDIE dr etermediernas forhédllande till
demokratin. Ndrmare bestamt: vilken roll kan ett public service-
system som det svenska spela i ett demokratiskt samhaélle? Framjar
det eller motverkar det demokratin? Det &r ett stort och svért
problem, och jag gor naturligtvis inte ansprak pd att 16sa det. Men
jag hoppas atminstone kunna hyfsa det ndgot och belysa det med
utgdngspunkt fran svenska erfarenheter.

Vad dr dé »public service«?

Den etablerade svenska dversittningen, »radio och TViallman-
hetens tjanst«, dr sa vag att den i stort sett inte siger ndgonting.
Hans Furuhagen polemiserar mot den och framhaller att pa eng-
elska betyder »public« »offentlig«. »Ett public service-foretag har
alltsa sittuppdrag fran samhallet och arbetar isamhallets tjianst; det
ar samhillet som finansierar och kontrollerar dess verksamhet.«
(Furuhagen1984) James Curran uttrycker en liknande uppfattning
nir han skriver att public service dr »kopplad till staten« (»linked
to the state«). (Curran 1992) Detta torde vara den vanligaste dsik-
ten, och jag delar den.! Med public service menar jag det system
som giller for Sveriges Radio och Sveriges Television och for det
brittiska BBC, alltsd ett formellt sjalvstindigt men statligt reglerat
etermediesystem. Diremot anser jag inte att monopol ingdr i
publicservice-begreppet. Tyngdpunktenimin undersokningligger
dock pd monopoltiden och de speciella forhillanden som radde da.

Statlig reglering &r alltsd det utmirkande for public service.
Denna reglering dr problematisk. Innebér det inte nagot auktori-
tirt och formyndaraktigt nir staten gar in och kontrollerar ett
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viktigt massmedium? A andra sidan: 6versvimmas inte radion och
televisionen avytlig underhéllning nir staten sldpper sitt grepp? Ar
det mer demokratiskt?

Ett sdtt att fi grepp om problematiken ér att se hur man tidigare
har resonerat kring denna fraga. Darfor gér jag tillbaka i den
svenska radions och televisionens historia och studerar hur eter-
mediernas roll for demokratin har beskrivits och diskuterats i
debattinldgg, i statliga utredningar, i pressen.

Men sddana inldgg blir ofta alltfor abstrakta. Det 4r bara alltfor
lattatt glida 6ver svara problem med allmédnna fraser. Nir debatten
handlar om enskilda, konkreta, program fir den diremot en helt
annan skdrpa. Den handlar da om huruvida ett visst uttryckssitt,
en viss bildsekvens, en viss asikt ska fa offentliggoras. Och dé far
allmdnna begrepp som »saklighet«, »opartiskhet«, »mangfald«
och »demokrati« kott och blod. Jag viljer dérfor ut ett program
eller en programserie per decennium, fran 30-talet till och med 8o-
talet, och undersoker hur de har diskuterats i Radionimnden,
internt inom foretaget, i pressen, i nagot fall dven i riksdagen. De
program jag viljer dr sidana som har varit sirskilt kontroversiella
och omdiskuterade.

Det jag studerar i forsta hand dr alltsd den ideologiska aspekten
pé temat »etermedierna och demokratin«. Men i och med att jag
diskuterar enstaka program limnar jag ockséd delvis den ideologis-
ka nivan, »metanivin«, och kommer in pa fragan vilken roll dessa
program faktiskt har spelat i det demokratiska samtalet.

Ioch medattjagharvalt denna uppliggning har jagavsvurit mig
varje mojlighet till representativitet. Det har sdnts atskilliga pro-
gram under drens lopp, och mdnga har varit omdiskuterade. Det
har gjorts minga diskussionsinlidgg om principerna for radions
ochtelevisionensarbete. Hellre dn en allmdn och ytlig 6versikt 6ver
hela faltet gor jag darfor nedslag pa omraden som jag finner sarskilt
intressanta. Min framstallning bor snarare betraktas som ett antal
separata studier kring ett gemensamt tema och med en gemensam
teoretisk ram 4n som en sammanhingande berittelse.

Undersokningen omfattar foljande delar:
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1.1925-1955

1925 bildades AB Radiotjdnst, och ddrmed borjar den svenska
publicservice-radions historia. Perioden fram till1950-talets forsta
ar dr en i stort sett enhetlig epok. Den ligger ocksa sé langt tillbaka
itiden att det dr ganska latt att se pd den med distans. Det har ocksd
kommit fram en del litteratur om denna tid. Darfor gor jag en
sammanhingande framstillning dir jag skissar de mest utpriglade
dragen utifrdn tva av epokens mest framtradande radiopersonlig-
heter, reportern Sven Jerring och foredragschefen Yngve Hugo.

Det enda etermedium som fanns under denna tid var radion,
och den priglades av en kombination av forsiktighet och formyn-
deri. Kontroversiella dmnen undveks i stor utstrickning. Men inte
helt. 1938 gjorde forfattaren Ludvig Nordstrom en reportageresa
om bostadsforhallandena pa den svenska landsbygden, dir han
lanserade uttrycket » Lort-Sverige«. 1949 gjorde Ivar Lo-Johansson
en liknande bravad med sin foredragsserie »Alderdomssverige«.
Béda dessa programserier blev mycket uppmérksammande, och
dérfor far de var sin specialstudie.

2.1955-1969
I mitten av 50-talet brot en ny tid in i de svenska etermedierna.
Regelbundna televisionssindningar inleddes &r 1956, och TV blev
snartdet dominerande etermediet. Ideologiskt praglas perioden av
en gradvis frigorelse fran radslan for kontroversiellt stoff och en allt
starkare journalistisk professionalisering.?

Aven denna epok ligger s& 1angt tillbaka i tiden att jag anser mig
kunna gora en allmén oversikt. I centrum stir epokens domine-
rande personlighet, radiochefen Olof Rydbeck. I detta avsnitt
ligger tyngdpunkten pa delstudierna. Dessa omfattar dels tva
principiella inldgg av olika karaktir — de ideologiska avsnitten i
1960 drs parlamentariska radioutredning och tre debattskrifter
frdn 60-talet—dels tvd omdebatterade program—ett radioprogram
fran 1959 om ett skolhem for handikappade barn och ett TV-
reportage fran 1966 om en strejk i ett svenskt gruvforetag i Liberia.
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3.1970-1977
70-talets forsta halft karakteriserades av svara kontroverser kring
den radikalisering som radions och televisionens utbud pastods
préglas av, »vdnstervridningen«. Mot slutet av decenniet blev det
ideologiska klimatet lugnare.

Jag koncentrerar min framstillning pd de ideologiskt mest
spannande dren, 70-talets borjan, och specialstuderar tva av epo-
kens mest kontroversiella program — den satiriska pjasen Har du
hort vad som hint? och dokumentérserien Frdn socialism till 6kad
jamlikhet, bada fran 1971. Jag studerar ocksd professor Jorgen
Westerstdhl, vars undersokningar om objektiviteten i de svenska
etermedierna fick stort genomslag i debatten under 7o-talet. Som
avslutning analyserar jag 1974 ars radioutrednings betdnkande fran
1977, vilket jag betraktar som monopoltidens sista stora ideologis-
ka manifestation.

4.1978 OCH FRAMAT

Detta dr en period som det dr svart att fa grepp om, kanske dérfor
att den ligger for ndra i tiden. Under 8o-talet och bérjan av go-
talet intraffade en dramatisk forandring i de svenska etermedier-
nas struktur, eftersom public service-foretaget for forsta gangen
fick konkurrens. Den nya epoken fick sitt egentliga genombrott
forst 1988 da den kommersiella satellit-TV-kanalen TV 3 borjade
sinda over Sverige. Sedan gick utvecklingen snabbt, och inom
ndgra ar fanns det ett rikt utbud av reklamfinansierade TV-kana-
ler att vilja mellan. Ocksa inom ljudradion 4gde en avreglering
rum.

Dessa forandringar var sd genomgripande och sd kontrover-
siella att de dr virda en utforlig behandling. Mitt dilemma ar att
ramen for denna framstillning skulle brytas om jag gav »satellit-
revolutionen« det utrymme den fortjianar. A andra sidan kan jag
inte ignorera den. Jag néjer mig dédrfér med en kortfattad fram-
stillning dér jag antyder den nya situationen. For det forsta
studerar jag den utredning fran 1989 som banade vig f6r mark-
sind reklam-TV. For det andra analyserar jag en ideologiskt fir-
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gad plidering for kommersiell radio, Anders E. Borgs Formynde-
riets teori. For det tredje behandlar jag en bok som skildrar ett
experiment med kommersiell kvalitetsradio, Radio Q. Som kon-
kret exempel har jag valt ett magasinsprogram om zigenare fran
ar 1986 som beskylldes for att vara frimlingsfientligt och ra-
sistiskt.

Undersdten, kunden och medborgaren

For analys av ett sd heterogent material som det hir dr fragan om
behovs en teoretisk ram eller modell som de olika studierna kan
passas in i. Jag ska déarfor skissera en sddan.

Skenbart dr problemet enkelt. Det handlar om huruvida man
vill styra opinionen genom att pdverka massmediernas utbud. Ska
man »ge folk vad debehover«eller »ge folk vad de vill ha«? Det tycks
bara finnas tre, hanterliga, komplikationer.

Den forsta dr att styrningen av opinionen kan vara av olika
styrka. Det handlar inte om en tydlig dikotomi utan om en glidan-
de skala fran en stark, auktoritdr styrning, over mildare former, till
ett system helt utan styrning, dir utbudet enbart bestims av
publikens efterfrigan. Om styrningen &r stark innebér det att
publiken betraktas som undersatar som i virsta fall ska dompteras,
i basta fall uppfostras. Jag kallar dirfor detta for »undersa-
teprincipen. I skalans andra dnde betraktas publiken som kunder
vilkas preferenser ska tillgodoses. Jag kallar ddrfor denna princip
for »kundprincipen.

Den andra komplikationen ér att styrningen kan ha olika motiv.
Den kanantingen syfta till att tillgodose de styrandes intressen eller
till att tillgodose de styrdas, publikens, intressen. I det forra fallet
ar styrningen auktoritdr, i det senare vilvillig, paternalistisk. Att
grianserna kan vara oklara och att auktoritira motiv vanligen doljs
av ett paternalistiskt sprakbruk ar sjalvklart.

Den tredje komplikationen dr att styrningen kan utforas av olika
instanser. De viktigaste dr
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— staten, den miktigaste instansen. I auktoritira samhallen, dar
staten forsoker tvinga pa manniskorna vissa varderingar eller
verklighetsuppfattningar, 4r styrningen uppenbar. Men ocksa i
demokratier kan statsmakten péaverka opinionen. Ett problem
som i hog grad giller public servicemedierna &r: gir det att
organisera ett statligt stod till massmedierna pa ett sidant sitt att
deras innehall inte paverkas av staten?

— annonsorer och andra intressen som kan forsoka hindra icke
onskvirda inslag, exempelvis sidana dir det privata ndringslivet
kritiseras. De kan ocksd aktivt frimja en viss typ av inslag,
exempelvis bred underhallning.

— medieforetagen. Privata medieforetag dr ju en del av det privata
néringslivet. Hur stark kritik av ndringslivet kan man forvinta
sig frin dem? Médnga medieforetag, fraimst inom tryckta medier,
har dessutom som uttalat syfte att frimja politiska intressen.
Kan de inskrinka detta till ledarsidorna, eller paverkar den
politiska instdllningen ocksa nyhetsutbudet?

— journalisterna. Enskilda journalister har ett inte obetydligt ut-
rymme for lata sina personliga dsikter paverka sina program
eller artiklar. Och som kollektiv kan journalisterna vara en
maktfaktor.

P4 grundval av detta kan man konstruera f6ljande enkla modell:

Undersateprincipen Kundprincipen
Hard styrning Ingen styrning
Auktoritért Efterfragan
Paternalistiskt bestammer

Styrning av

— staten

— dgarna

— annonsorerna
medieféretagen
journalisterna
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Liangst ut till vanster har vi den syn pa massmedierna som rader
i diktaturstater. Dér 4r massmedierna en del av samhaillsapparaten
och forvintas uppfostra publiken i den radande ideologin. En bit
lingre &t hoger kommer mildare former av styrning. Allraldngst ut
till hoger har vi asikten att man ska »ge folk vad de vill ha«.

Denna modell kan anvdndas for analys pa tva nivéer som det dr
viktigt att skilja pa. Den ena nivan dr den normativa — den roll
nagon anser att etermedierna bor spela. Den andra dr den deskrip-
tiva—den roll etermedierna faktiskt spelar. Att det ibland kan vara
svart att skilja de bada nivaerna at gor det inte mindre viktigt att
hélla dem isdr, tvartom. Varken undersateprincipen eller kund-
principen torde sdlunda kunna realiseras fullt ut i verkligheten. De
ar teoretiska konstruktioner, idealtyper, som bara existerar i ren-
odlad form pa det normativa planet. Min analys kommer huvud-
sakligen att befinna sig pa den normativa nivin men med vissa
utflykter till den deskriptiva.

Genom att laborera med olika slag av styrning kan man komma
at en komplikation med kundprincipen. Det dr ndmligen inte alls
sikert att publikens preferenser bist tillfredsstills i ett marknads-
system. Paradoxalt nog kan man hdvda att det behovs en viss statlig
styrning for att publikens/kundernas preferenser ska realiseras.
Det finns flera skal till detta.

Forst och framst handlar det om risken for monopol i ett
kommersiellt massmediesystem. Darvidlag d4r massmediebran-
schen inte annorlunda 4n vilken bransch som helst, men dirtill
kommer att massmedierna producerar dsikter och att ett mono-
polforetag kan bedriva asiktscensur. Detta kan vara ett argument
bade for presstod och for statlig styrning. Bdda kan anvindas for att
motverka marknadens tendenser till likriktning.

For etermediernas del finns dessutom ett vanligt argument for
styrning som jag kallar minsta gemensamma ndamnaren-argumen-
tet. Tanken dr att i ett kommersiellt system kommer annonsorerna
att frimja sddana program som har en stor publik. Detta innebar
visserligen att publikens preferenser tillfredsstalls, men bara en del
avdem. Omkommersialiseringav etermedierna leder till monopol
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eller oligopol kan resultatet bli en utslitning av utbudet. Detta
kommer att préglas av »den minsta gemensamma namnarenc, det
som de flesta vill ha, vilket vanligen blir detsamma som latt
underhallning. Specialintressen av olika slag tillfredsstélls diremot
inte. En statlig reglering av utbudet kan daremot tillfredsstilla den
icke kopkraftiga efterfraigan som existerar i form av mer eller
mindre smala intressen. Dessa kan vara av hobbykaraktar, kultu-
rella intressen, lokala och regionala intressen, religiosa intressen,
etniska minoritetsintressen etc.

Sa langt verkar allt vara relativt enkelt, &tminstone i teorin. Det
handlar dels om huruvida man vill styra opinionen och i sa fall hur
mycket, dels om vem som ska styra och i vilken riktning denna
styrning ska ske.

Men enkelheten dr bara skenbar. Om man intresserar sig for
mediernas roll i den demokratiska processen blir situationen mer
komplicerad. I ett demokratiskt samhalle spelar namligen mass-
mediernas publik varken rollen som undersatar eller som kunder
utan som medborgare. Medan undersaten bara har skyldigheter
och inga rittigheter, och kunden bara har rittigheter och inga
skyldigheter, har medborgaren bade rittigheter och skyldigheter.
Rittigheterna dr yttrande- och tankefrihet, rostritt, rattssikerhet,
m. m. Medborgarens skyldighet dr att sitta sig in i olika politiska
fragor for att kunna ta stéllning till dem.

For att kunna fullgora sina skyldigheter maste medborgaren ha
kunskap om aktuella politiska och sociala fragor. Men han eller
hon kanske inte spontant efterfragar sidan kunskap. I sé fall, bor da
inte ndgon instans, exempelvis staten, se till att medborgaren anda
far tillgdng till den information han/hon behover? Men det innebir
juatt medborgaren inte dr suverdn utan behandlas som underséte.
Och det dr vil odemokratiskt?

Dettamedborgarprincipens dilemma belyses pé ett utmarkt sitt
av en av yttrandefrihetens stora teoretiker, paradoxalt nog utan att
han sjilv 4r medveten om det. Jag tinker pa John Stuart Mill, den
brittiske liberalen, och hans klassiska verk Om friheten fran ar 1859
(Mill 1989).
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Mill argumenterar viltaligt for en oinskrinkt yttrande- och
tryckfrihet och havdar att den som vill inskranka yttrandefriheten
gor ansprak pa ofelbarhet. Dir 6verdriver han kanske, men det
handlar i varje fall om att anse sig veta bittre dn publiken. Och
enligt demokratins principer ska ju medborgarna vara suverina.

Det intressantaste av Mills argument for yttrandefriheten ar
hans syn pa hur genuina asikter bildas. Han nojer sig inte med att
sdga att medborgarna ska f3 tillgéng till relevanta fakta och dsikter
i storsta allmédnhet. Han betonar sirskilt att dven sakligt felaktiga
och moraliskt forkastliga dsikter maste slippas fram. Detta beror
inte pa att Mill tror att sanningen och moralen alltid kommer att
segraiden fria dsiktskonkurrensen. Tvirtom, han dr vil medveten
om att yttrandefriheten kan leda till icke 6nskvirda konsekvenser.

I stallet havdar Mill att ingen médnniska kan hysa en sjalvstandig
asikt utan attha mott dess motsats. For att kunna ha en 6vertygelse
som man kan std for maste man ha mott angrepp mot denna asikt,
anser Mill. Ingen dsikt, hur riktig den dn dr, har nagot vairde om den
inte ifragasitts. Forst den som har tagit till sig motargumenten och
avvisat dem pa ett genomtankt sitt har en genuin 6vertygelse. Och
det handlar om verkligt hirda angrepp, dir motstdndaren an-
vinder sina bista argument. Mill nimner Newtons teorier som
exempel pd grundmurade sanningar som maste fa ifrdgasattas.
(Mill hade ju hdr mer ritt 4n han anade, eftersom Einstein faktiskt
har reviderat Newtons teorier ganska grundligt.) I dag skulle vi
kanske sdga att ingen blir en 6vertygad antirasist som inte har
konfronterats med en skicklig rasist och dnda forkastat rasismen.

Men att fd sina djupt rotade forestillningar ifrdgasatta ar plag-
samt, framhaller Mill. Yttrandefriheten dr krivande. Mill betraktar
alltsd inte médnniskorna som kunder med enbart rittigheter utan
som medborgare med plikter och skyldigheter.

Mills sitt att resonera pdminner om den moderna distinktionen
mellan aktiv och passiv frihet. Den passiva friheten innebir helt
enkeltatt man far gora vad man vill. Den aktiva friheten innebér att
man har formdga att utnyttja denna frihet pd ett moget och
genomtdnkt sdtt.
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Mill pladerar for en helt fri press. Han tycks forestilla sig att
medborgarna frivilligt kommer att utsitta sig for det obehag det
innebdr att konfronteras med &sikter som de ogillar. Det kanske
beror pa att Mill tanker sig en bildad borgerlig publik som har bade
tid och intresse att sitta siginisvara och komplicerade fragor. Men
i ett demokratiskt samhille med verkliga massmedier blir det
mindre sannolikt att publiken verkligen kommer att anstringa sig
sd mycket som medborgarprincipen kraver.

Dirmed ligger en paradoxal tanke néra till hands. Kanske man-
niskorna bor styras till frihet? Uppfostras till sjilvstindighet?
Sadana tankar dr inte ovanliga i de svenska etermediernas historia.
De finns i tre varianter:

1 Folkbildningiklassisk mening. Programutbudet ska vara peda-
gogiskt och larorikt, inte minst betriffande samhéllsfragor. Vi
kan kalla detta f6r »demokratisk medborgarfostran«.

2 Objektivitet. Anda sedan Radiotjinsts start 1925 har de bada
orden »saklighet« och »opartiskhet« varit ledstjarnor for svensk
public service. Sa sméningom blev beteckningen »objektivitet«
vanlig, och detta begrepp diskuterades sdrskilt under 7o-talet.
Men man kanske inte alltid tinker pd att objektivitetskravet
innebdr ett slags styrning av utbudet. Det dr inte sjdlvklart att
publiken spontant efterfragar objektiv information.

3 Stimulans till debatt. Programmen ska vara engagerande, kan-
ske provokativa, sd att andra medier tar upp dmnet, ger andra
versioner, andra dsikter. Pa det sittet engageras manniskor i
fragor som de tidigare inte intresserat sig for. Detta dr, om man
sa vill, en moderniserad version av Mills asiktspluralism. Ocksa
denna princip har funnits i diskussionen om de svenska eterme-
dierna under hela deras historia, iven om den, dtminstone
tidigare, kom i skymundan i forhéllande till de bada andra.

Dessa tre principer syftar till att styra utbudet men inte for att
manipulera publiken utan for att tvinga den att tinka sjdlvstindigt
och fd den att ga fran passiv till aktiv frihet. Syftet ar alltsé frigéran-
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de, och dérfor anvinder jag beteckningen »emancipatorisk styr-
ning« som en samlande beteckning for folkbildning, objektivitet
och debattstimulans.

Citadellet, arenan och vildmarken

I min undersokning anvinder jag mig av ytterligare en enkel
modell som bygger pa begreppen konflikt och konsensus. Den som
har ett konfliktperspektiv uppfattar samhillet som praglat av
djupgdende »antagonistiska« motsittningar, medan den som ut-
gir frdn konsensus ser samhillet som i grunden harmoniskt.
Konsensusperspektivet forutsitter att samhallsordningen ér legi-
tim, medan konfliktperspektivet ofta innebar att den uppfattas
som illegitim, som ndgot att ta avstdnd fran.

Men som jag ser det handlar det inte om antingen eller utan om
béde och. I varje samhiille, ocksa det friaste, finns det nagra virden
som inte fir ifrdgasittas och ndgra dsikter som inte tolereras. Och
i varje samhille, dven det mest auktoritira, finns det en arena for
fredlig »icke antagonistisk« idékamp. Man kan framstilla detta
som tva koncentriska cirklar:

Vildmarken

Arenan

Citadellet
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Vi kan forestilla oss cirklarna som en skiss av en medeltida borg.
Innerst har vi citadellet. Dir befinner sig de varden som inte far
ifragasittas och som mdste forsvaras till varje pris. Det kan gilla
demokratin sjilv, det kan gilla religionen, den goda smaken,
laglydnad, nykterhet etc.

Sedan kommer arenan. Dir rdder visserligen konflikt, men det
ar en konflikt i reglerade former. Man strider om ekonomisk
politik, regionalpolitik, kulturpolitik, sidana fragor som politiska
partier brukar ha olika dsikter om. Metaforen f6r kampen ir spel.
Den politiska och ideologiska debatten kan liknas vid relativt
valdsamma spel som fotboll eller ishockey, den kan liknas vid spel
som poker dir bluff och chansning har betydelse, den kan liknas
vid intellektuella spel som schack. Men det avgorande ar att det
finns regler som alla forvintas folja.

Den yttre cirkeln forestiller den ringmur som omgardar bor-
gen/samhillet. Utanfor finns vildmarken, och dér hotar fienden.
Dir hérjar diktaturanhingare, rasister, barnporrproducenter,
narkotikaforesprikare och annatlost folk som under inga omstan-
digheter far sldppas in. Mellan dem som befinner sig innanfor och
dem som befinner sig utanfér muren rader krig. Det finns inga
regler, alla medel 4r tilldtna. Liberaler som John Stuart Mill sidger
att de vill riva muren och sldppa in alla pd arenan. Men jag tror inte
det dr realistiskt. Nar det kommer till kritan blir alltid ndgon asikt
utdriven i vildmarken.

I det svenska public service-systemet har demokratin under alla
ar residerat i citadellet som ett oantastligt varde. I 6vrigt har de
vdrden det har ritt konsensus kring varierat en hel del. Omsorgen
om arenan har dtminstone under tidigare epoker varit stor. Ett
regelverk med lagstiftning, avtal med staten och radionimnd har
skapats for att garantera saklighet och opartiskhet. Fragan vem
som skulle sldppas in pd arenan och vem som skulle hallas utanfor
handlade i ménga &r om kommunisterna. De fick tidigt delta i
valdebatter i egenskap av riksdagsparti, men i andra sammanhang
forsokte man driva ut dem i vildmarken som odemokratiska och
nationellt opdlitliga.
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Min modell med de tva cirklarna dr inte sjalvklar. Den forutsit-
ter ndmligen att man befinner sig innanfoér muren. For den som
befinner sig utanfor ser verkligheten annorlunda ut. D4 giller inga
spelregler, dd finns ingen arena. Den som anser den etablerade
ordningen illegitim vill helt enkelt ta sig 6ver muren, kasta ut
foretradarna for dagens konsensus i vildmarken och etablera en
egen konsensus. Man kan tala om en kamp om spriket. Kampen
handlar om vem som ska dominera det offentliga samtalet, vem
som ska ha hegemoni.

Utifrdn principen om »kampen om spraket« blir frigor om
allsidighet, opartiskhet, neutralt sprdk och stimulans till debatt
tamligen meningslosa. »Kampen om spraket« dr ju en krigsmeta-
for. Enligt den betraktas medierna antingen som ett slagfilt dar
politiska aktorer slass om hegemonin eller ocksd som en krigféran-
de part bland andra i den stora striden om hegemonin. Det som
skiljer krig frin spel dr att krig fors utan regler. Skillnaden mellan
konsensus och konflikt i form av »kampen om spraket« blir dd en
skillnad mellan att f6lja regler och att inte gora det.

En del konflikter kring den svenska radion och televisionen kan
betraktas ur detta perspektiv. Inte minst giller det kontroverserna
kring »vanstervridningen« under 60- och 7o-talen. Vinstern be-
skylldes for att inte haélla sig till de etablerade spelreglerna men
uppfattade sig ofta sjilv som foremal for diskriminering, utdriven
i vildmarken.
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KAPITEL 1

Forsiktighet och formynderi
Radiotjanst 1925-1955

ATT BESKRIVA DEN svenska radions forsta decennier ur ett
journalistiskt perspektiv forefaller vara en enkel sak. De karakteri-
seras av forsiktighet och formynderi, av undvikande av allt kontro-
versiellt, av ett paternalistiskt uppfostrarnit. Radion var frdn bor-
jan knappast ett journalistiskt medium 6ver huvud taget, atmins-
tone inte med moderna matt mitt. S& smaningom, mycket ldng-
samt, skedde en utveckling mot storre sjalvstindighet och djarv-
het. Men forst efter 1955 4gde den verkliga frigorelsen rum. Det var
forstdd som radion borjade bedriva en egen nyhetsverksamhet och
dess medarbetare borjade agera som professionella journalister.

Sa beskrivs utvecklingen av Goran Elgemyr, den forskare som
grundligast har studerat epoken. Och sa beskrivs den av memoar-
forfattare som Olof Forsén, Nils-Olof Franzén och Gunnar Helén.
Detta torde ocksd vara en i det stora hela realistisk beskrivning.
Men, menar jag, radions utveckling saknade inte komplikationer.
Forsiktighet och formynderi dr inte samma sak. Paternalism beho-
ver inte innebdra passivitet. Och det finns andra slags professiona-
litet an den moderna nyhetsjournalistikens.

Jag ska borja med att ge en 6versikt ver den svenska radions
historia utifran en rak utvecklingsmodell for att sedan komplicera
bilden ndgot. Tva av epokens mest intressanta och omdebatterade
programserier studerar jag narmare, bland annat for att visa pa
komplikationerna. Det dr Ludvig Nordstroms s. k. Lort-Sverige-
reportage fran 1938 och Ivar Lo-Johanssons program om »Alder-
domssverige« fran 1949.

26



Osjilvstindighet och forsiktighet

BUNDENHET I BORJAN
Fran borjan var radion visserligen formellt ett sjalvstandigt aktie-
bolag, men i realiteten var den osjilvstindig bade i férhallande till
staten och till pressen. Frdn moderna utgédngspunkter sett rddde
rent groteska forhéllanden.

Nir aktiebolaget Radiotjanst bildades 1925 hade flera olika
intressegrupper sokt koncession. Losningen blev att ett konsorti-
um med pressintressen fick koncessionen, men att ett annat kon-
sortium, dir radioindustrin dominerade, fick ingd i det nya fore-
taget. Av styrelsens sju ledamoter tillsatte presskonsortiet tre,
staten och radiokonsortiet tva var.

Statens inflytande var emellertid betydligt storre dn vad styrel-
serepresentationen utvisade. Radiotjanst handhade endast pro-
gramverksamheten, medan rundradiotekniken skottes av den stat-
liga Telegrafstyrelsen. Av stor vikt var ocksd att radions verksamhet
finansierades genom licensavgifter och att denna verksamhet skot-
tes av staten. Radiotjinst fick inte ens sjdlv disponera sitt gverskott,
utan detta maste levereras in till statskassan. Tekniken och ekono-
min var alltsd tvd styrmedel genom vilka radion kunde kontrolle-
ras. Vidare reglerades programverksamheten genom ett avtal som
slots med Telegrafstyrelsen. (Senare avtal har slutits direkt med
regeringen.) Dessa statens olika uppenbarelseformer behovde inte
nodvindigtvis tala med samma rost. Men ett starkt statligt infly-
tande var det.

Steget till ett fullstindigt forstatligande var inte ldngt, och roster
for ett sdidant kom snart att horas. Aven om statens direkta infly-
tande inte var sd stort frdn borjan, sd hingde alltsd hotet om
forstatligande 6ver Radiotjdnst, vilket kan vara en forklaring till
radions péfallande forsiktighet under de forsta dren. (Elgemyr
1984b, ¢ och Cederberg & Elgemyr 1984)

Den andra starka maktfaktorn var pressen, som uppfattade
radion som en konkurrent som skulle hallas tillbaka. Verkstallande
direktoreniTidningarnas Telegrambyrd, Gustaf Reuterswird, blev
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ocksd verkstillande direktor i Radiotjinst. Dessutom hade pressen
tre representanter i styrelsen.

Dirtill kommer det egendomliga forhallandet att TT fick mo-
nopol pd att sinda nyheter i radion. Detta nyhetsmonopol var ett
minst sagt svart hinder for radion att utvecklas till ett verkligt
nyhetsmedium. Monopolet utnyttjades ocksa till fullo. TT nojde
sigtillen borjan med en kortare nyhetssindning pa kvillen,dd man
kunde vara siker pa att radion inte skulle komma med nyheter som
kunde konkurrera med morgontidningarna.

Béde staten och pressen hade alltsa intresse av att kontrollera
radion. Statens intresse av kontroll 6ver ett potentiellt farligt
medium sammanfoll med pressens intresse av att hélla en poten-
tiellt farlig konkurrent kort.

Fran statens sida var kontrollmotivet visentligt frdn borjan.
Man ség det nya mediets mojligheter och var ridd for dem. Sa tidigt
som i borjan av 1923 uttryckte Telegrafstyrelsen i ett yttrande till
kommunikationsdepartementet farhdgor for att radion i ordtta
hiander skulle kunna »utnyttjas i ensidiga politiska syften«. (Elge-
myr 1984¢, 1)

Att detradde partipolitisk konsensus om behovet av att kontrol-
lera radion visas av att tva regeringar var involverade i att fa i gdng
den svenska rundradioverksamheten, en konservativ under Ernst
Trygger och en socialdemokratisk under Hjalmar Branting. Bade
den konservative kommunikationsministern Sven Liibeck och den
socialdemokratiske Anders Orne framhéll att det var ett statsin-
tresse att ha kontroll 6ver radion. (Elgemyr 1984a, ¢)

Programpolitiskt innebar kontrollen tre saker:

— TT hade monopol pa nyheter.

— Alla kontroversiella fragor och amnen bannlystes.

— Avtalet med Telegrafstyrelsen stadgade att programmen skulle:
vara av vixlande art och skidnka god forstroelse; héllas pd en hog
ideell, kulturell och konstnirlig nivd; priglas av vederhiftighet,
saklighet och opartiskhet. (Elgemyr 1984c¢)
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Utan mojlighet att sinda nyheter och utan mojlighet att ta upp
kontroversiella amnen, vad kunde da Radiotjinst gora? Det var en
hel del, men det mesta var okontroversiellt.

Redan frdn borjan sades det att radions frimsta uppgift var
underhallning. Telegrafstyrelsen anvinde detta som ett skl for att
staten skulle skota radion. (Elgemyr 1984b) Styrelsens ordforande,
generaldirektor Per Sodermark, betonade 1925 radions uppgift att
underhalla, upplysa och sprida nyheter. Sodermark menade att
underhallningen atminstone kvantitativt maste inta frimsta rum-
met, och inom underhéllningen skulle musiken »ta brorslotten av
tiden i ansprak«. (Franzén 1991, 18) Den forsta radioutredningen,
den av 1933, framholl underhéllningsaspekten som »rundradions
priméra uppgift«. (SOU 1935:10) Ocksd 1943 drs utredning betona-
de underhéllningen som en viktig uppgift for radion. (SOU 1946:1,
24—28)

Historikern Karl-Hugo Wirén uppfattar detta som att radion
satsade pa lust snarare dn dygd. (Wirén 1982) Men Nils-Olof
Franzén framhaéller att ordet »underhéllning« vid denna tid inne-
fattade bade opera, konstertmusik, romansaftnar, teater och upp-
ldsning, alltsd » konstnarliga’« program. (Franzén 1991, 18) I varje
fall kan betoningen av underhallning lika vil ses som ett tecken
pé forsiktighet som pa nojeslystnad. Underhéllning var harmlos,
men samhillsinformation farlig och kunde leda till repressalier.

I ovrigt spelade foredragen en stor roll. De var i huvudsak
opolitiska— experter av olika slag ldste fran i forvag skrivna manus.
Jag aterkommer senare till denna genre.

Reportaget var visserligen en stor och prestigefylld genre, men
som det bedrevs av personer som Olof Forsén och Lars Madsén
hade det inte mycket gemensamt med det moderna samhallsre-
portaget. Man dgnade sig mycket dt referat av offentliga tilldragel-
ser — jag aterkommer senare till detta. En annan variant var s. k.
mikrofonbesok om @mnen som inte forefaller sarskilt upphetsan-
de:

I makrilltiden (Smogen) — Pé telegrafstationen — Torekovs

livraddningsstation— Pa en radiofabrik— P4 Centralpostkon-
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toret — Lotteridragning — Pa Kristinebergs zoologiska station
— Pa Virnamo marknad — Ett besok vid Tékern — I julbrads-
kan — Svensk midsommar fran Skane till Lappmarken —
Radiomikrofonen hos kusinerna i Rdsunda (filmstaden).
(Franzén 1991, 87)

Deegentliga reportagen var huvudsakligen bygdereportage, »gubb-
reportage«, dir man intervjuade foretradesvis dldre manniskor,
girna fattiga och forndjsamma, som berittade om forna tiders nod
och elidnde. Nils-Olof Franzén beskriver reportagen som »forst-
klassiga radioprodukter« som var »kulturhistoriskt vardefulla«
och »levande vittnesbord om en forgangen tids levnadsvillkor, om
sakta utdoende dialekter«. (Franzén 1991, 95) Olof Forsén beskriver
i memoarerna sitt sitt att arbeta:

Jag vet inte hur médnga gdnger jag har triffat pa och i radion
presenterat sddana dér exempel pé fattigdom och striavsam-
het och forsakelse och en blygsam framgang i livet. ...

Jag dyrkade inte fattigdomen, atminstone inte den haglosa
fattigdomen som vintar manna fran hojden eller fran vilgo-
renheten eller socialvarden eller fackféreningen. Men hur det
var sa stotte jag alltid pd fattigdomen i forsta eller andra eller
tredje led. (1966, 110)

Men Forsén dr noga med att framhalla att han inte bara intressera-
de sig for det forflutna. Nar han berdttar om hur han gavsig pd den
moderna tiden dr det dock positiva reportage om Gnosjo och
Gnosjoandan han skildrar. Den moderna tidens problem, exem-
pelvis arbetslosheten, lyser med sin frénvaro.

Reportaget fick ett stort uppsving 1936 dd Radiotjinst skaffade
sin forsta inspelningsbil. Ar1937 borjade de nya inspelningsmojlig-
heterna att anvindas pd allvar. Den kinde konsthistorikern Gustaf
Nisstrom gjorde en resa i Dalarna, forfattaren Ludvig Nordstrom
gjorde en resa i Norrland, och Sven Jerring reste runt i svensk-
bygderna i Amerika med anledning av Delawarejubileet. Ingen av
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dessa reportageresor var kontroversiell.

Men nista dr, 1938, gjordes en reportageresa som blev sa mycket
mer omdiskuterad — Ludvig Nordstroms programserie »Med Lud-
vig Nordstrom pa husesyn« dir han praglade begreppet »Lort-
Sverige«. Nordstroms serie var denna periods i sirklass mest
kontroversiella program. Den dr sa unik for sin tid att jag gor en
specialstudie av den.

Radion var alltsa frén borjan mera ett medium for underhall-
ning, kultur och folkbildning dn f6r nyhetsf6rmedling, debatt och
samhillsinformation. Till saken hor att Radiotjinsts personal i
allminhet var akademiker, inte journalister.

UTVECKLING MOT STORRE FRIHET
Sa smaningom o6kades mojligheten till sjalvstandighet, langsamt
men sdkert. Det handlade om tva saker, namligen

— attta upp och diskutera kontroversiella frigor. Hiar kom utveck-
lingen i gdng ganska snart. Det visade sig helt enkelt vara
omdjligt att halla de kontroversiella fragorna borta frdn radion.

— att bedriva egen nyhetsverksamhet. Hir gick det betydligt lang-
sammare beroende pa TT:s nyhetsmonopol.

Detharinte gatt rakt fram hela tiden, bakslag har forekommit. Men
riktningen dr klar.

ADMINISTRATIV UTVECKLING

Gustaf Reuterswird var verkstillande direktor i Radiotjdnst fram
till 4r 1936. Han forblev chef for TT till 1947 och hade fram till dess
fortfarande stort inflytande 6ver Radiotjidnst genom sin plats i
styrelsen. Inom Radiotjdnst var till en borjan programchefen i
Stockholm, Nils Holmberg, den hogste chefen, men redan 1927
utndmndes Julius Rabe till riksprogramchef, alltsa chef dven for
siandningarna i landsorten. Holmberg hade erfarenhet som tid-
ningsjournalist, medan Rabe hade ett forflutet som musikkritiker.

Efter Reuterswirds avgdng 1936 tillsattes en verklig radiochef i
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och med att Carl Anders Dymling blev bade riksprogramchef och
verkstillande direktor. Dymling hade arbetat inom Radiotjadnst i
flera dr, bland annat som programchef i Stockholm och som
teaterchef. Dymling beskrivs som en dynamisk person. (Franzén
1991, 93) I varje fall innebar det en betydande forstirkning av
radions sjdlvstindighet att en person som enbart hadelojalitet mot
Radiotjanst innehade bdda nyckelpositionerna.

1936 genomfordes ocksd andra administrativa reformer. Som
bakgrund till dessa 1ag 1933 ars radioutredning, vars huvudforslag
visserligen inte gick igenom, men som nog dnda péverkade utveck-
lingen.

Ursprunget till utredningen var att den socialdemokratiske
riksdagsmannen Ruben Wagnsson hade irriterats av TT:s nyhets-
monopol och motionerat i riksdagen om att Radiotjanst skulle
forstatligas. Wagnsson blev ledamot av utredningen, som i 6vrigt
bestod av ytterligare en socialdemokratisk riksdagsledamot, en
riksdagsman fran bondeforbundet samt Gustaf Reuterswird och
byrichefen i Telegrafstyrelsen, Seth Ljungqvist, inflytelserik leda-
mot av Radiotjédnsts styrelse.

Utredningens majoritet ansag att eftersom »det enskilda intres-
set icke hor hemma inom rundradiordrelsen« vore det mest ratio-
nellt att staten sjilv 6vertog rorelsen, »som pa grund av sin kultu-
rella och folkuppfostrande betydelse i en sd eminent grad maste
betraktas som en statens angeldgenhet«. (SOU 1935:10, 80) Utred-
ningen foreslog darfor att Radiotjinst skulle forvandlas till ett
helstatligt aktiebolag. Bolagsformen skulle garantera att radions
sjalvstandiga stéllning bibeholls. Ljungqvist och Reuterswird re-
serverade sig mot detta och forslaget gick inte heller igenom.

1936 dndrades sammansittningen av Radiotjdnsts styrelse. Pres-
sens starka stillning brots. Nu var det i stéllet staten som domine-
rade. Ordféranden och tre av de sex ordinarie ledaméterna utsags
av staten. Detta kan ses som dtminstone ett steg i den riktning som
radioutredningen hade pekat ut. 1936 inrdttades ocksa Radio-
nimnden med uppgift att i efterhand granska programmens sak-
lighet och opartiskhet.
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1942 avgick Dymling som radiochef och eftertriddes av fore-
dragschefen Yngve Hugo. Jag dterkommer senare till honom. Nir
Hugo gick i pension 1950 eftertriddes han av Elof Ehnmark,
seminarierektor i Luled. Ehnmark fick en svagare stillning dn
Dymling. 1952 delades namligen chefskapet aterigen upp. Ehn-
mark forblev riksprogramchef och beholl titeln radiochef, medan
ekonomichefen Erik Mattsson blev verkstillande direktor. Men
1955 blev det nytt chefsbyte och Olof Rydbeck forenade aterigen de
bdda funktionerna. Dirmed borjade en ny era i de svenska eter-
mediernas historia.

Under denna tid utvecklades radion snabbt. 1928 hade nirmare
en fjirdedel av de svenska hushallen radio. 1943 hade ungefir 70
procent av befolkningen tillgéng till radio i hemmet. Vid starten
hade Radiotjinst bara 5 anstdllda. Tio dr senare var antalet uppe i

30.

PROGRAMMASSIG UTVECKLING — KRONIKOR OCH DEBATTER
Det forsta framsteget gillde radions ritt att sinda aktuella kroni-
kor. Redan 1925 hade inrikes-, utrikes- och ekonomiska kronikor
varit pa forslag. Fragan gick till programradet, som gjorde tummen
ner for inrikeskronikor med resultat att det inte heller blev ndgra
utrikeskronikor eller ekonomiska oversikter. Elgemyrs kommen-
tar dr bitande: »Denna inskrankning i yttrandefriheten innebar att
radion pa detta omrdde stilldes &t sidan som opinionsbildande
organ.« (Elgemyr 1984c, 14)

Men redan 1927 borjade det lossna. Detta ér startade radion en
riksdagskronika, en lagstiftningskronika och en utrikeskronika.
Detta var ett slags nyhetsverksamhet, men en hogst forsiktig sadan.
1927 startade ocksd programmet »Veckans plattform« som ett
forum for »mera framstdende personer« som fick framtrada utan
censur. I denna utveckling spelade Reuterswird en helt annan roll
dn den som bromskloss. Han »ryggade inte tillbaka inf6r tanken pa
eventuell kritik for politiskt partitagande. Problemet kunde 16sas
genom att man ena gangen slappte fram en hogerman och den
andra en socialdemokrat.« (Elgemyr 1984c)
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1930 intriffade tvd episoder som bdda visade hur svért det dr att
hélla politiska och andra kontroversiella &mnen borta fran pro-
gram av kultur- eller underhallningskaraktar.

Den ena episoden gillde en teaterpjis av Ivan Oljelund, som i
pressen uppfattades som ett angrepp pa fredsrorelsen i allmanhet
och en viss fredsorganisation i synnerhet. Men Reuterswird var i
denna friga péfallande tolerant och forsvarade den kontroversiella
pjasen. Han sade att ndr det giller konstnirlig behandling av
omstridda amnen kan man »med bista vilja i virlden icke garan-
tera en fullt opartisk behandling och framf6r allt icke undvika, att
enskilda delar, om de brytas ur sitt ssmmanhang, komma att verka
stotande«. Reuterswird sade sig vara vil medveten om att »storsta
forsiktighet maste iakttagas« men ansdg dndd att »diskussioner i
konstnarlig-dramatisk form av aktuella problem ha stort virde
som programinslag«. (Citat i Elgemyr 1984¢)

I detandra fallet gick dock forsiktigheten sa mycket ldngre. Nils-
Olof Franzén berittar foljande historia:

Karl Gerhard hade ett program med kupletter och samman-
bindande text. Teaterchefen Dymling hade i forvig gatt ige-
nom programmen med Karl Gerhard och begdrt att han
skulle stryka en strof i en av kupletterna som han ansag vara
krankande fo6r familjen Bonnier. Men Karl Gerhard sjong
anda den forgripliga strofen, varvid Dymling personligen
fran kontrollrummet »tystade Karl Gerhard med manipule-
rat knaster och skrap«. (Franzén 1991, 118-119)

1932 var ett mérkesdr i radions frigorelse, eftersom da for forsta
gangen anordnades en politisk debatt i radion. En sddan hade
diskuterats linge och vil, och atskilliga invandningar hade fram-
kommit. Den stora stotestenen var kommunisterna. Det handlade
visserligen bara om de s. k. Kilbomskommunisterna, som hade
brutit med Moskva och som dérfor inte kunde beskyllas for att
tjana en frimmande makts intressen. Men dven »kilbommarna«
var revolutionirer. Kunde man verkligen slippa fram ett revolutio-
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nirt parti i den svenska radion?

Meningarna var delade. Saken diskuterades i pressen, i Radio-
tjdnsts styrelse, pd bolagsstimman och i programrédet. Till slut,
efter mdnga om och men, beslots att en debatt skulle hallas och att
kommunisterna skulle f& delta. Debatten fick rubriken »Partierna
och den ekonomiska krisen« och genomférdes utan mankemang.
Kommunisterna representerades av forfattaren Ture Nerman.

Dirmed var isen bruten, och valdebatter blev ett regelbundet
inslag i radions verksamhet. Men debatterna var hart reglerade
fram till andra vérldskrigets slut. Sa hir beskrivs de av Gunnar
Helén:

Sedan 30-talet hade man gatt sa tillvdga att de utsedda parti-
foretridarna samlades till lottning. Sedan lotten bestimt
talarordningen, atog sig den som dragit lott A att skriva sitt
forsta inldgg och distribuera det till 6vriga talare och till
radion. B fortsatte med att skriva ner sitt forsta inligg och
sanda runt det. C tog vid, sa D etc till den utstakade program-
tiden bedomdes vara full. P4 sindningsdagen i valrorelsens
upptaktldste var och en upp sina inldgg och repliker, allt enligt
manus. (Helén 1991, 106)

1937 blev ett viktigt ar i den svenska radions historia. D4 startade
namligen Dagens Eko, Radiotjansts forsta egna aktualitetspro-
gram. Detta senare sd betydelsefulla program var dock till en
borjan mycket forsiktigt. Man undvek direkta nyheter for att inte
konkurrera med TT. Kultur och vetenskap, djur och natur och
idrott dominerade. Dagens Eko inneholl relativt mycket utrikes-
politik men litet inrikespolitik. Till en borjan sinde man bara en
nyhetssindning pa 15 minuter efter nyheterna kl 19.00.

1933 ARS RADIOUTREDNING — FOR STORRE SJALVSTANDIGHET

1933 drs radioutredning — dér alltsd Reuterswird var ledamot — &r

péfallande positiv bdde till politik och till nyheter i radion.
Visserligen skriver utredningen i sitt betinkande 1935 att »rund-
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radions primdra uppgift dr att skidnka god underhéllning och
forstroelse«. Men den framhaller ocksé att det dr »ett sjdlvklart krav
att programmen skola préglas av en viss aktualitet« och att det ar
uppenbart att radion ska tjanstgora som nyhetsformedlare.

Betriffande politiska meningsmotsittningar uttrycker sig ut-
redningen dnnu mera bestimt. Den framhdller visserligen att
programledningen inte har ritt att sjdlv driva propaganda och att
ingen annan heller far »driva proselytmakeri«iradion. Men utred-
ningen betonar ocksd att det inte gér att »ur radion bannlysa allt
sddant, som innebdr vad engelsménnen kalla "controversial mat-
ters’«. Det vore det samma som att »avstinga rundradiororelsen
fran kontakten med betydelsefulla omrdden av samhillets liv«.
(SOU 1935:10, 50) Programledningen bor kunna lata motsatta
meningar komma till tals, anser utredningen, men dd maste det
kravet stdllas pa foretradarna for de olika dsikterna att de »orubb-
ligen hélla sig till sak och ingen annans mening beljuga eller
misstinkliggora«. (A.a., 49-51)

NYHETSREVOLTEN I MAJ 1945
Andra virldskriget innebar att utvecklingen mot storre frihet for
radion tillfalligt stoppades. Radion stillde frivilligt, utan tvang fran
regeringen, upp och dgnade sig it beredskapspropaganda — den sa
kallade radiomajoren Arvid Eriksson blev mycket kind — propa-
ganda for forsvarsldn och liknande. (Cederberg & Elgemyr 1984
och Franzén 1991)

TT hade under alla ar hillit fast vid sin monopolstillning och
endast ldngsamt och motvilligt vidgat sin nyhetsservice. 1931 ut-
okade man sin radioverksambhet fran en till tva korta sindningar pa
kvillen. 1935 borjade TT med lunchsidndningar. 1941 bérjade man
med morgonsindningar. (Elgemyr 1984a)

Sa kom den forsta majveckan 1945, och det blev uppenbart for
alla att kriget led mot sitt slut. Men Reuterswird vigrade envist en
extrautsindning den 1 maj. D4 tog radions personal saken i egna
hinder. Enligt Nils-Olof Franzén skedde detta utan direktiv fran
foretagsledningen. Radiochefen deltog knappast i de avgorande
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besluten. I stillet bildades av sig sjdlvt ett kollektiv av de mest
erfarna radiomedarbetarna. Det fanns ingen egentlig ledare for
verksamheten utan hindelserna tycktes driva fram ett antal sjdlv-
klara insatser, framhaller Franzén. Bland dem som banade vig f6r
ett genombrott var savil veteraner som Olof Forsén och Sven
Jerring som yngre stjarnor som Gunnar Helén och Franzén sjilv.
(Franzén 1988, 312 och 321)

Man bedrev planmissig avlyssning av nyhetssindningar varl-
den runt, spelade in och dterutsidnde. Bland annat snappade man
upp en utsindning frdn Hamburgradion den forsta maj som
meddelade att Hitler var d6d. Inom fem minuter hade Radiotjanst
vidarebefordrat den nyheten. (Hugo i »Tjugofemarsbokenc, 45)
Gunnar Heléns bevakning av fredsyran pa Kungsgatan, som han
rapporterade om stdende pa ett lastbilsflak, har blivit legendarisk.
Och Sven Jerring reste till Kopenhamn dér han skildrade befrielsen
i direktreportage.

Detta var knappast nagon lamplig situation for TT att protestera
mot Radiotjansts sjalvsvaldighet, 4ven om man hade velat. 1943 ars
radioutredning, som lade fram sitt betinkande 1946, beromde
radiotjansteminnens agerande, sa det sanktionerades i efterhand.

1945-1955 — NYA FRAMSTEG
Under dren 1945 till 1955 flyttade radion ytterligare fram sina
positioner. Men revolutionen fullfoljdes inte. Mycket av det gamla
levde kvar.

TT:s nyhetsmonopol upphivdes visserligen formellt 1947. En-
ligt det nya avtalet med staten skulle Radiotjdnst »i forsta hand«
anvianda TT:s material for sina nyhetskommunikéer men »ma
komplettera detta med annat material«. Det dr6jde dock dnda till
1956 innan radion fick egna nyhetssindningar.

1947 gjordes ocksd for forsta gangen en utsindning fran en
riksdagsdebatt. Det »skedde med valda inspelningar ur debatten,
givetvis med sammanbindande och forklarande ord fran studion«.
(Franzén 1991,198) Detta var en gammal tvistefrdga som nu antli-
gen fick sin losning.
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Det omrade dér forandringarna marktes tydligast var dock
betraffande debatter, savil politiska som allmént ideologiska. Nu
var det slut pd de manuskriptbundna och repeterade debatterna,
meningsutbytena skedde spontant.

I'valrorelsen 1946 gjordes en serie intervjuer med representanter
for de politiska partierna. Det var dock inte radions eget folk, utan
tidningsjournalister som utforde intervjuerna. Den mycket harda
valrorelsen infor andrakammarvalet 1948 innebar ett genombrott
for radion. Nu borjade en dragkamp mellan partierna om valpro-
grammen, dir det gillde att tillskansa sig taktiska favorer. Det
fordes forhandlingar pa hogsta niva, med bide partiledare, parti-
sekreterare och radiochef, om hur partierna skulle framtrada.

Vid denna tid blev kommunisternas roll aterigen problematisk.
Under det kalla krigets tid uppfattades kommunisterna inte bara
som demokratiskt utan dven som nationellt opalitliga. 1948 —
Pragkuppens ar — fattades ett internt beslut inom radion att
kommunisterna aldrig skulle fa std oemotsagda. 1952 utestingdes
de frdn overliggningarna infor valdebatterna. Samma ar avsting-
des ocksd en fast anstilld radiomedarbetare, Bo Teddy Ladberg,
fran sin hallatjanst med den uttryckliga motiveringen att han var
medlem av det kommunistiska partiet. (Cederberg & Elgemyr
1984, 181-183)

Men det var inte bara partipolitik som debatterades under de
forsta efterkrigsaren. Nils-Olof Franzén anordnade 1947 ett pro-
gram kring trettiodrsminnet av ryska revolutionen. Han loste
opartiskhetsproblemet genom att anlita fyra kinda forfattare, de
sovjetvanliga Erik Blomberg och Martin Andersen Nexe samt
antikommunisterna Eyvind Johnson och Arnulf @verland. De
medverkande kom pa det sittet att indirekt bemota varandra.
(Franzén 1991, 193-194) Gunnar Helén beskriver i sina memoarer
debatter ddr kidnda intellektuella som Eli Heckscher, Herbert Ting-
sten och Karin Kock drabbade samman. Debatter avdenna typ blev
ett normalt inslag i radions verksamhet. (Helén 1991, 94—97)

Man borjade ocksa sidnda kritiska reportage. Gunnar Helén
rapporterade exempelvis 1947 fran en ungdomsvardsskola. Forfat-
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taren Ivar Lo-Johansson h6ll 1949 en uppmirksammad och omde-
batterad foreldsningsserie om »Alderdomssverige«, vilken som
namnts ska behandlas utforligare i ett sarskilt avsnitt.

Mycket forblev dock vid det gamla. De stora férandringarna
kom forst kring 1955 nér Olof Rydbeck blev radiochef, televisionen
introducerades och Radiotjanst forvandlades till Sveriges Radio.

AKTORERNAS ASIKTER
Det forefaller ha ratt ett djupt missnoje bland radiofolket med de
patvingade begransningarna i arbetet. Man ryckte i kopplet, och
nir chansen till frigrelse kom 1945 slet man sig loss. Det dr i varje
fall sa man sjdlv vill framstidlla saken. Naturligtvis kan en del av
detta vara efterhandskonstruktioner, men det finns en hetta, en
indignation, i flera kommentarer som har dkthetens prigel.

1949 gav Radiotjanst ut minnesboken Tjugofem dr med Sveriges
Radio dir radiomedarbetare reflekterade Gver sitt arbete. Dessa
kommentarer dr intressanta, eftersom man fortfarande befann sig
mitt uppe i forindringsprocessen. Det ringa tidsavstindet bor
dérfor ha hindrat alltfér mycket efterklokhet.

Nils Holmberg, Radiotjansts forste programchef, dr oférblomme-
rad i sitt inlagg ddr han beskriver Radiotjdnsts forsta dr. Dessa fick
delvissin pragel aven dragkamp mellan de inflytelserika institutio-
nerna pressen och Telegrafstyrelsen, skriver han, en dragkamp som
ofta slutade med en kompromiss. En olycklig sédan var forbudet
mot aktuella reportage. Holmberg fick »nedliagga mycken energi
och uppfinningsférméga pa att sabotera forbudet, och detlyckades
verkligen med odndliga modor att dd och da fa dispens —men bara
for den hir gdngen’«. (»Tjugofemérsboken«, 112-113)

Ekochefen Lennart Dansk ansldr en mera optimistisk ton, men
hans grundinstillning dr densamma. Fran borjan var det ingen
tanke pd att slippa fram sd brannbart stoff som politik. Men man
kunde i lingden inte klara sig utan politiken. Ett stort framsteg ar,
anser han, »de senaste valrorelsernas livliga knivkastning vid mik-
rofonen, da ledande statsmén stéllts 6ga mot 6ga med ett koppel
blodtorstiga dagspressjournalister«. (»Tjugofemarsboken, 188)
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Olof Forsén var en av de framsta foretridarna for det traditio-
nella folkloristiska reportaget. Men han var ocksd en av de ledande
revoltorerna i maj 1945. Hans artikel andas bade forsvar och
sjalvkritik. Forsén anser att det vore oritt att »anklaga pionjdrerna
for bristande framatanda. Mdnga av de senaste drens landvinning-
ar var omsorgsfulltanade och forberedda redan pé ett mycket tidigt
stadium.« Anda var radion, medger Forsén, »ett ombonat borger-
ligt hus, ddr inget okynne och ingen rabulism tilldts och dir de
friska flaktarnas temperatur och vindstyrka noga kontrollerades
innan de slipptes ut i etern«. (»Tjugofemdarsboken, 217)

Gunnar Helén var en av de mera framtriadande yngre radiomed-
arbetarna och en av dem som hardast drev férandringslinjen. 1950
skrev han en kombinerad minnes- och debattbok i samband med
att han lamnade radion. Han skrdder inte orden:

Myndigheternas och byrékratiens nskemal pa radions tjénst-
villiga tillrdttaldggande av varje statlig dtgdrd kontrasterar
mot de oppositionella kretsarnas ansprdk pa fri debatt och
allsidig upplysning. Det bestdende samhillets tyngd vilar
over radion, men nya idéer pockar ocksé pa uppmirksambhet.
(Helén 1950, 14)

Nir Nils-Olof Franzén — foredragschef 1949 och riksprogramchef
1955 — skriver sina memoarer dr hans ilska over restriktionerna
fortfarande stark. TT:s nyhetsmonopol kallar han ett »slavkon-
trakt«. Reportageverksamheten var visserligen av hog kvalitet,
men

var fanns en serids genomlysning av trettiotalets allt dver-
skuggande frdga, arbetslosheten? Av jordbrukets, moder-
néringens kris? Och vilken uppmarksamhet dgnade man det
medelklassens proletariat som fanns i de storre stiderna —till
exempel de uselt avlonade kontorsflickorna? ... Varfor gjor-
des aldrig sdédana program pa trettiotalet, ett decennium fyllt
av 6ppna och dolda spanningar, socialt och kulturellt?
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Svaren pa frdgorna dr ganska givna. De restriktioner av
olika slag som radion var pilagd uppmuntrade knappast till
sddana program. (Franzén 1991, 97)

Fran bundenhet till frihet, fran forsiktighet till djarvhet, fran
harmlost till kontroversiellt, frdn opolitiskt till politiskt — riktning-
en i radions utveckling under dess forsta tre decennier forefaller
uppenbar. Men detta dr segrarnas historia, en historia utifrin ett
sentida perspektiv. Kanske det finns andra sitt att betrakta radion.

Samhdorighet och folkuppfostran

SVEN JERRING - VANLIGHET OCH KONSENSUS

Orvar Lofgren beskriver massmediernas och inte minst radions
roll som samhallsuppbyggande: »Sakta men sdkert skapades en
svensk identitet och en svensk tankegemenskap som 6verbryggade
klass- och generationsgrinser, kon och regional identitet.« Radion
blev, anser Lofgren, »bade en rikslikare och en nationell, ndgot
officigs, lyssnargemenskap«. Under »den ldnga period da det en-
dast fanns en programkanal hade radiomediet en ganska unik
integrerande och normbildande funktion — just pa det nationella
planet«. (Lofgren 1993)

Trots sin skenbara harmloshet skulle alltsd Radiotjanst ha haft
en stor opinionsbildande betydelse. Kanske var man dnda inte sa
riddhagad som det forefaller? For att belysa den saken ska vi se pa
den man som kom att personifiera svensk radio under dess forsta
tre decennier, Sven Jerring.

I sin biografi 6ver Jerring framhaller Nils-Olof Franzén dennes
stora betydelse, hans popularitet hos radiopubliken och den re-
spekt han atnjot bland sina kolleger: »Han var ndstan en legend. ...
Han tycktes behdrska nistan alla filt inom det underbara mediet,
vars praktiskt taget forstargsthan hade varitiborjan avig2o-talet.«
(Franzén 1988, 9)

Jerring var fullblodsjournalist, till skillnad frdn de akademiker
som annars dominerade bland programpersonalen. Ndr han vid
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trettio drs alder fick anstillning vid Radiotjanst hade han redan
ganska stor erfarenhet som reporter. Han hade skrivit pé frilansba-
sis i bade lokaltidningar och Stockholmstidningar. S& sméningom
hadehanblivitanstilld hos Ahlén & Akerlund dir han medverkade
bédde i veckotidningar och i den experimentverksamhet med radio
som foretaget bedrev. Daremot hade Jerrings studier i Uppsala inte
resulteratindgon examen. Han var en bohemiskt lagd »misslyckad
akademiker«. Han hade med andra ord en ganska typisk journalis-
tisk bakgrund.

Jerring var en av de forsta som anstilldes av det nybildade
Radiotjanst. Till en borjan fanns bara fyra anstillda, forutom
programchefen, Nils Holmberg, men verksamheten vixte snabbt.
Jerring fick som »halliman« syssla med det mesta, annonsera
program, intervjua, gora reportage med mera. Han och hans
kolleger borjade med en helt ny verksamhet och fickistor utstrack-
ning utveckla den pa egen hand. Jerrings initiativkraft visade sig
redan under det forsta aret, dd han lanserade tvd av de genrer som
skulle komma att tillhora radions viktigaste uppgifter under de
kommande decennierna.

Den forsta var sportreferatet. 1925 refererade Jerring Vasaloppet
och etablerade sig dirmed som den frimste sportreferenten i
svensk radio. Jerrings roll som sportjournalist dr betydelsefull,
men den faller utanfér ramen f6r denna framstillning.

De andra genren var referatet av officiella evenemang, ddr
Jerring gjorde sin forsta stora insats bara tva manader efter Radio-
tjansts bildande. Den forsta mars 1925 begravdes den socialdemo-
kratiske partiordforanden Hjalmar Branting. Jordfastningen blev
en jittemanifestation. I begravningstaget deltog 15 ooo personer,
och dess vig genom Stockholm kantades av 100 0oo ménniskor.
Radion ville bevaka jordfdstningen, men man hade inte mojlighet
attsitta upp mikrofoner lings sorgetagets vag. Men Holmberg och
Jerring fann pd rad. S& hir beskriver Jerring sjilv hur man bar sig
at:
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Nagra inspelningsmojligheter fanns ju inte men vi arrange-
rade pa kvillen vér skildring sd, att lyssnarna skulle fd en
illusion av att folja sorgetdget frdn Brantings bostad Norr-
tullsgatan 3—Storkyrkan — fram till Adolf Fredriks kyrkogard.
I'var sin bil hade vi dkt fran punkt till punkt pa processionens
vig, stannat, samlat intryck, intervjuat vintande, akt vidare.
En uppgjord plan foljdes naturligtvis, och vid utsindningen
avloste vi varann vid mikrofonen med de expressforfattade
manuskript vi dstadkommit pa grundval av vira anteckning-
ar. (Jerring 1946, 143)

Dirmed hade Jerring etablerat sig som referent av offentliga evene-
mang. Det kom under drens lopp att handla mycket om kunglighe-
ter — brollopet mellan prinsessan Mértha och kronprins Olav av
Norge 1929, brollopet mellan prinsessan Astrid och Leopold av
Belgien 1926, drottning Astrids begravning 1935, kung Gustaf V:s
8o-drsdag 1938, Gustaf V:s jordfistning 1950. Jerring bevakade
ocksa hindelser som atlantangaren Gripsholms jungfrufird, 6pp-
nandet av Stockholmsutstillningen, firandet av trehundradrsmin-
net av slaget vid Liitzen, Svea Livgardes 400-arsjubileum samt
arliga evenemang som nyarsfirandet pd Skansen, riksdagens hog-
tidliga 6ppnande och Svenska flaggans dag.

Men det stannade inte med detta. Jerring gjorde otaliga repor-
tage. Han begav sig ner i Falu gruva, han f6ljde med en ubét under
vattnet, han besokte fyrvaktaren pa Vinga, han akte med en fiske-
bét vid Lofoten, han studerade figellivet vid Tédkern etc. etc.

Jerrings mest dventyrliga reportage var nir han 1929 f6ljde med
flygpionjdren Albin Ahrenberg pé en fem timmars flygning mellan
Stockholm och Bergen. Han refererade flygningen i radio med
hjilp av strupmikrofon och berittade mera utforligt om sina
upplevelser vid framkomsten. Franzén tror att detta var virldens
forsta flygreportage over huvud taget. Reportaget var fysiskt pa-
frestande — Jerring fick sitta pa det skakiga flygplanets réfflade golv
helatiden och var helt utpumpad vid framkomsten. Han kommen-
terade sjdlv sin bedrift med orden: »Att vara den snabbaste, att
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ingenting kunna korrigera eller klippa bort, att std sitt kast, det
tilltalar sportinstinkten. Nu ser jag, nu hor jag, nu vet jag — det dr
radio.« (Franzén 1988, 176—180)

Jerring gjorde ocksa ett flertal utlandsreportage. 1936 var forsta
gdngen som en svensk reportageexpedition opererade utanfor
landets granser. Det var ett reportage om svenskar och Sverigemin-
nen i Tallinn och Narva. Jerring spelade bland annat in hogtidlig-
heterna vid invigningen av monumentet over slaget vid Narva &r
1700. 1938 besdkte han den estniska Runé dir det fanns en svensk-
sprakig befolkning. 1937 gjorde Jerring en lang resa med Radio-
tjansts inspelningsbil i USA:s svenskbygder infor foljande ars
Delawarejubileum. Detta var den storsta satsning svensk radio
dittills hade gjort. Projektet byggde helt pd mojligheten att spela in
program. Ndgra dr tidigare hade det varit tekniskt omojligt att
genomfora.

Vid andra vérldskrigets slut i maj 1945 deltog Jerring i »nyhets-
revolten« och reste till Képenhamn redan innan tyskarna hade
kapitulerat. Ndgra dagar senare reste han ocksa till det befriade
Oslo. 1946 och 1947 gjorde Jerring reportageresor till Tyskland och
beskrev misiren med sddan inlevelse att han — helt felaktigt — blev
beskylld for att hysa nazistsympatier. Under 1950- och 60-talen
gjorde han flera resor utanfoér Europa— till USA, till Etiopien, till de
svenska FN-trupperna i Gaza och pa Cypern, till Indien.

Jerring gjorde ocksa intervjuprogram med kidnda personlighe-
ter som Selma Lagerlof, Hjalmar Soderberg och Sven Hedin, han
blev folkkir for sitt barnprogram »Barnens brevlida«, ja, han
arbetade med snart sagt allt som en programarbetare kunde arbeta
med.

Vi kan allts@ konstatera: vad man 4n ma siga om Sven Jerring,
ndgon passiv och raddhagad person var han inte. Och om nagon
ska kallas professionell journalist dr det han. Sjilv betraktade han
sig som journalist och ingenting annat, dven om han mot slutet av
sin karridr uppnéddde chefsbefattningar. (Franzén 1988, 374)

Andé finns det nigot frimmande, ndgot otidsenligt, dver
Jerring. Detta drag mirks tydligt ndr man ldser Jerrings egna
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skrifter — han forfattade flera minnesbdcker — och dven nar man
laser hans kollega Nils-Olof Franzéns beundrande biografi.

Jerring sjélv reflekterar i sina bocker mycket litet 6ver journali-
stiken. Han forefaller inte medveten om, eller intresserad av,
journalistikens principiella frigor. Hans skrifter innehaller huvud-
sakligen berittelser, ofta dramatiska och roliga sddana. Franzén
framhaller visserligen att Jerrings asikt betraffande inskrankning-
arna av nyhetsverksamheten var helt klar, alltsd kritisk. Men att
doma av vad Jerring sjilv har skrivit verkar han 4nda ha varit
ganska nojd med sakernas tillstand.

IRadiotjinsts» Tjugofemarsbok«1949 uttrycker Jerring en minst
sagt sval instdllning till politik i radion. Det enda absolut nya sedan
inledningsaren dr att »politiken tillkommit pa senare tid; och hur
rolig den blir i lingden, det fir vi se«. (»Tjugofemdarsboken«, 140)
I inledningen till en av sina memoarbdcker skriver han att radions
idédr »attbeframjavinlighet och skapa forstdelse och ge kunskap«.
(Jerring 1946, 10) Nir den s. k. skjutjarnsjournalistiken lanserades
iborjan av 60-talet kommenterade Jerring den med att alla inte kan
»vara sé diskret slitkammade som jag sjdlv dr« men att hans stil

den gamla invanda fran radions barndom, dndock héller i
lingden. Jag vill inte vara ndsvis, nargéngen eller taktlgs mot
mina offer, inte krafsa i en medmanniskas hjarterotter utan
soka ingjuta fortroende och lata vederborande pa sitt vis
komma med viasentligheter. S vill jag sjalv bli bemott, och
vad dr dd naturligare dn att man beméter sina medmanniskor
pa samma sitt. (Franzén 1988, 383—385)

Ett utmirkande drag hos Jerring dr alltsé att han avskyr konflikter,
alskar vanlighet och harmoni och struntar i politik. En konflikt-
rddd journalist! Négot mer frimmande utifrin den moderna
synen pa journalistik kan man knappast tinka sig. »Se var konflik-
ten finns« dr vad dagens journaliststuderande fér ldra sig ndstan
fran forsta stund. Kritisk granskning ér ett honnorsord, att ga
makthavarnas drenden en skam. Hela denna mentalitet var uppen-
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barligen Jerring totalt frimmande. Men det var, menar jag, inte
trots, utan tack vare, denna fridsamma konsensusinstéllning som
Jerring vann sin popularitet och sitt anseende.

For att detta ska bli begripligt maste vi se litet ndrmare pa det
samhille i vilket Jerring verkade. Detta var langtifran nagon idyll.
Nir Radiotjinst bildades var demokratin ung, inte mer dn fyra ar
gammal. Allmén och lika rostritt till riksdagens bada kamrar hade
genomforts 1918—1921, ndrmast under hotet om revolution. Och
1914, bara elva dr fore Radiotjinsts bildande, hade Gustaf V aktivt
motarbetat det demokratiska genombrottet och genom sitt s. k.
borggérdstal gjort sig av med den parlamentariskt utsedda rege-
ringen.

1920-talet préglades av politisk och social oro. Sverige var fattigt,
klassklyftorna stora och det gamla overhetssamhillet till stora
delar intakt. Regeringarna var svaga och kortlivade, strejker och
lockouter vanliga. I borjan av 30-talet drabbades landet av den
stora depressionen med hoga arbetsloshetssiffror. 1931 dodades
fem demonstrerande arbetarei Adalen avutkommenderad militir.
1932 intriffade Kreugerkraschen med svédra konsekvenser for det
svenska naringslivet.

Vid denss. k. krisuppgorelsen 1933 mellan det socialdemokratis-
ka partiet och bondeférbundet skapades politisk stabilitet, och sd
smaningom forbittrades dven ekonomin. Men da borjade i stillet
den internationella situationen forsimras. 1933 kom Hitler till
makten i Tyskland, krigshotet vixte alltmer, och i september 1939
brot andra virldskriget ut.

Det var i denna oroliga tid som ett modernt Sverige och en ny
svensk nationalkinsla vixte fram. Detta blev mojligt tack vare en
historisk kompromiss mellan gammalt och nytt, mellan hoger och
vénster. Kungen accepterade demokratin och kom sa smaningom
att framstd som en enande symbol for landet, populir och respek-
terad i vida kretsar. Samtidigt tridde socialdemokratin fram som
den politiskt ledande kraften i landet. Socialdemokraterna hade
avstatt fran att forsoka omdana samhallet i grunden och satsade i
stillet pd att bygga upp ett »folkhem«. Detta skulle priglas av social
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trygghet men ocksd av modernitet och »social ingenjorskonst«.
Man ville skapa ett rattvist och samtidigt effektivt samhille. Soci-
aldemokratin identifierade sigmed »det moderna projektet«. Yvon-
ne Hirdman karakteriserar i en kritisk studie denna modernistiska
sociala ingenjorskonst som »Att lagga livet till ratta«.

I en tid av kriser och stora samhillsférindringar kan sjilva
samhillsordningen hotas om de politiska och sociala spanningar-
na blir alltfor stora. Konsensus blir dérfor ett viktigt mél for
statsmakten i sddana situationer. Det dr ddrfor ingenting att forva-
nas over att bade en konservativ och en socialdemokratisk regering
uppfattade det nya radiomediet som farligt om det kom i oritta
hinder. Statlig kontroll och bannlysning av kontroversiellt stoff
blev en naturlig konsekvens av viljan att bevara den samhalleliga
stabiliteten.

Men det handlade inte bara om att hindra konflikter. Radion
spelade ocksa en aktiv roll for att skapa konsensus. Mediet som
sddant var utomordentligt lampat for detta. Till skillnad fran
dagspressen var radion ett medium som kunde na i princip alla
Sveriges invanare. (Det tog naturligtvis sin tid, men utvecklingen
gick pafallande snabbt. Under andra virldskriget var Sverige Euro-
pas radiotitaste land). For forsta gdngen i Sveriges historia kunde
storre delen av befolkningen nds samtidigt och fd samma upplevel-
ser och erfarenheter. Ivar Harrie uttrycker detta i poetiska ordalag
i Radiotjansts s. k. femérsbok 1929:

Ensittarna i morko lande, dit intet tdg och knappast en buss
hittar fram, behova inte lingre undvara kontakten med den
svenska nutidskulturens banala, nyktra, trygga, ljusa var-
dagsliv. Radion slar ytterligare ett enande band kring vért
alltfor stora land och vért alltfor glesa folk. (»Femarsbokenc,
25)

Ett sitt att bygga upp konsensus var att referera officiella evene-
mang. Nils-Olof Franzéns beskrivning av hur Gustaf V:s dttiodrs-
dag firades 1938 och radions roll i detta dr belysande:
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For radions del borjade hyllningarna dagen innan med ett
entimmesprogram, en »kronika« med scener, intervjuer, ut-
talanden och reportage frin monarkens 30-driga regerings-
tid. Sjélva festligheterna var sd manga att de maste delas upp
pd tvd dagar ... En galasoaré i rikssalen pa kvillen fore
fodelsedagen foljdes av en supé for 1500 géster i Vita havet
och angrinsande rum. Och dé klockan slog tolv slag holl
kronprins Gustaf Adolf ett hyllningstal till sin far. Kungs-
sangen sjongs, och kungen steg ut pa balkongen i stralkastar-
nas ljus och mottog de vildiga skarornas jubel. Foljande dag
dominerades radioprogrammet helt av det stora evene-
manget: morgonbon i Storkyrkan, Nationalgdvans over-
lamnande, kungens fird fran Slottet till Stadshuset for att
motta sangarhyllning, fird fran Stadshuset till Stadion, dar
en medborgarfest vintade med konsert av 3 000 sangare ur
svenska Missionsforbundets sdngarforbund. Kungen talade,
det var hogtidlig defilering, det var allsdng.

Ett par timmar senare foljde en militdr hogtidlighet pa
Gardet, ddr majestitet vid Kungliga Borgen mottog trupper
ur armén och marinen och 6verlimnade fanor. Sedan foljde
flyguppvisning, faltgudstjianst och Missionsforbundets jétte-
kor igen.

Det var — naturligtvis — Jerring som refererade allt detta i
radion. (Franzén 1988, 273—276)

Denna enorma manifestation hade det uppenbara syftet att skapa

uppslutning kring monarken som nationell symbol. Det forefaller
ocksd uppenbart att radions roll var visentligare dn att bara
registrera skeendet. Arrangemangen var sikerligen till stor del
gjorda just for att sindas i radio. Hela folket skulle delta i den
nationella samlingen kring sin kung. Sven Jerring spelade en av

sina glansroller i det patriotiska enhetsverkets tjanst.

Detvar langtifran enda gdngen. Inte bara kungen sjilv utan dven

andra medlemmar av kungahuset framtridde oftairadion. Jerring

var pafallande stolt 6ver sina goda relationer med kungen och
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uttryckte sin stora beundran for honom. (Jerring 1946, 67)

Ur detta perspektiv kommer Jerrings 6vriga verksambhet i ett
nytt ljus. Hans reportage om utstéllningar, om atlantdngare, om
flygpionjérer kan betraktas som delar i det stora projektet att skapa
nationell konsensus. Detsamma giller hans utlandsreportage. Nar
Jerring reste i Estland och USA var det svenskbygder och svensk-
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Sven Jerring hade goda relationer med kungahuset. Har tillsammans med
Gustaf V.
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minnen han besékte. Och nidr han reste i Tyskland var det for att
rapportera frdn ndgot sé patriotiskt som Liitzenfirandet. (Detta
giller mellankrigstiden. Jerrings utlandsreportage efter 1945 haren
helt annan karaktdr.) Man far inte heller glomma den roll som
Jerringsidrottsreferat spelade for den nationella sammanhallning-
en.

Sven Jerring var alltsd en viktig person i radions arbete for
nationell enighet. Franzén sager att han under andra vérldskriget
kom att uppfattas som en trygghetssymbol néstan i klass med Per
Albin Hansson. Sjilv verkar Jerring dock ha varit omedveten om
att hans verksamhet kunde ha politisk betydelse — han ndmner i
varje fall ingenting om detta i sina skrifter. Men det gor inte hans
roll mindre viktig.

Det bor kanske pdpekas att Jerring var 6vertygad demokrat och
dven internationalist. Han uppfattade frdn borjan radion som ett
instrument for att skapa forstdelse mellan olika folk och blev djupt
besviken nir han sdghur Hitler anvdande radiomedietirakt motsatt
syfte. Med sin avsky for vald och konflikter var Jerring en 6vertygad
antinazist och anhingare av det svenska folkhemmet. (Franzén
1988, 10, 16) Den konsensus Jerring efterstrivade var siledes en
demokratisk konsensus.

Det var naturligtvis inte bara Jerring som spelade denna patri-
otiska roll, den priglade hela Radiotjansts verksamhet. Det kan
exempelvis gilla dtskilliga foredrag. Och Olof Forséns och Lars
Madséns bygdereportage med deras skildringar av fattiga och
stravsamma ménniskor var klart konsensusskapande.

Jerring personifierade alltsa den svenska radions roll som sam-
hillsbevarare. Det var en aktiv och formodligen betydelsefull roll,
aven om kanske varken Jerring sjdlv eller hans chefer och medar-
betare var riktigt medvetna om den saken.

YNGVE HUGO, FOLKBILDAREN
Sven Jerring var och ér fortfarande en legendarisk gestalt i svensk
radiohistoria. En annan viktig personlighet fran pionjardren ar
ddremot bortglomd av de flesta. Jag tanker pd Yngve Hugo, fore-

50



dragschef 1931-1942 och radiochef fran 1942 till sin pensionering
1950.

Hugo var som ménga andra radiomén under de forsta decen-
nierna akademiker utan journalistisk bakgrund. Han kom till
Radiotjadnst fran arbetarrorelsens folkhogskola Brunnsvik ddr han
hade varit lirare sedan 1910 och rektor sedan 1926. Hans nira
anknytning till arbetarrorelsen visas ocksa av att han hade varit
riksstudieledare for ABF mellan 1918 och 1926. Hugos bakgrund var
alltsa folkbildarens, och som chef f6r den nyinrittade foredragsav-
delningen kom han att fa stort inflytande genom att stirka radions
folkbildande funktioner. Nils-Olof Franzén beskriver i sina me-
moarer Hugo som folkbildningen personifierad och foredragsav-
delningen som »den miktigaste kraften i det frivilliga folkbild-
ningsarbetet«. (Franzén 1991, 101-102)

Radioforskaren Goran Elgemyr ser mycket kritiskt pa Hugo och
hans folkbildarambitioner. For det forsta innebar de ett hinder f6r
radions frigorelse: »Hans stringa krav inskrankte yttrandefriheten
i radio ytterligare och forsvdrade troligen utvecklingen i friga om
dagspolitiken i radio.« (Elgemyr 1985, 36)

For det andra ifragasitter Elgemyr Hugos politiska neutralitet.
Han undrar om »bildning och uppfostran av lyssnarna, dven ndr
det gillde dagsaktuella fragor av politisk innebord«inte »staristrid
med kravet pd radions neutralitet« och fragar: »Utifrén vilka
normer avgjorde man vad som var verdrifter och ensidigheter?«
Elgemyr gor dven den ndgot insinuanta kommentaren: »Det hir
var ocksd en tid da det socialdemokratiska krisprogrammet skulle
genomforas.« Elgemyr uttrycker ocksd sin tillfredsstillelse ver att
1933 ars radioutredning — ddr Hugo var sekreterare — inte praglades
av Hugos folkbildaranda. (Elgemyr 1985, 2, 5-8)

Hugo uppfattade emellertid inte sjilv sin roll pa detta sitt.
Tvidrtom, han betonar i sina principdeklarationer starkt att politis-
ka och ddrmed kontroversiella fragor har sin givna plats i den
svenska radion men ocksd att de ska presenteras pa ett strikt
opartiskt sitt. Och han visar en péfallande medvetenhet om de
komplikationer detta innebir.
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1931 diskuterade Hugo pa en folkbildarkongress i Wien forhal-
landet mellan opartiskhet och engagemang. Radioprogrammen
bor, hivdade Hugo, aterspegla det basta som landets kultur och
samhillsliv kan prestera. Men uppfattningen om det basta ar
subjektiv, vilket exemplet Sovjetunionen visar. Den svenska radion
bor arbeta efter en annan princip, »den att programmet s allsidigt
som mojligt aterspeglar vad som ror sig i tiden« .

Allsidigheten hinger samman med frigan om radions neutrali-
tet. Det dr sjdlvklart att propaganda inte far forekomma i program-
men, anser Hugo. Men det innebdr inte att radion ska undvika
aktuella stridsproblem. »Att dngsligt skydda radiolyssnarna mot
attgenom radion erfara t.ex. ndgot om de olika politiska partiernas
dagsaktuella program, vore att med sjélvtagen ritt gora sig till de
vuxna medborgarnas formyndare.« Neutralitet uppnas bittre »ge-
nom att ge alla oliktinkande samma fria talan dn genom att
forbjuda dem alla att tala eller genom att forbjuda en del avdem att
tala.« (Citerat i Elgemyr 1985, 2)

I en artikel i Roster i Radio forsvarar Hugo politikens plats i
radioutbudet. (»Politik i radio« i RiR 1934:34. Artikeln dr osigne-
rad, men Elgemyr tror att Hugo ar forfattare) Hugo pldderar
valtaligt for radion som forum for politisk och samhillelig upplys-
ning. Den tiden &r forbi, framhéller han, »dé gemene man kunde
ha hjartligtlitet till overs for politik«. Nu stélls snart sagt envar infor
fragor med klart politisk innebord: »Varfor arbetsloshet? Vad kan
goras mot den? Varfor tyngande skatter? Vartill anvandas de? ...
Radion kan inte undandra sig att i ndgon mén ge material till svar
pé dessa fragor. Det dr en del av dess folkbildningsuppgift.«

Hugo kommer sd in pd radions roll f6r demokratin och mino-
riteternas ritt. I diktaturstater som Ryssland och Tyskland ar
radion helt stilld i det hirskande systemets tjanst. Men i Sverige ar
det annorlunda. Demokratin »inrymmer yttranderitt i radio inte
bara for den mer eller mindre tillfilliga majoriteten utan ocksa for
andra meningsriktningar.«

Men sa kommer nédgra formuleringar som kan uppfattas som
mindre demokratiska. Hugo vill hyfsa den politiska debatten:

52



Ordet partipolitik har pa manga hall en dédlig klang. Men man
faller tvivelsutan offer for ordets makt dver tanken om man
vill tro, att partipolitik &r detsamma som parlamentarikernas
partitaktiska finter. Att man betackar sig for dessa sisom
inslag i radioprogrammet 4r ingenting att siga om.

Tanken att den politiska debatten behover hyfsas utvecklar Hugo
foljande ar, ocksd i Roster i Radio:

Kan det inte vara en mojlig uppgift for det allmédnna kultur-
arbetet att lyfta politiken upp pa ett hogre plan och kan det
inteisd fall vara aven viss betydelse,om radion en eller annan
gdng sander politiska debatter, som ligga pa ett sddant plan?
Vem vet, kanske skulle lyssnarna—valmannen vinja sig vid en
sddan nagot forfinad politisk umgangeston sisom man vin-
jer sig vid radions klassiska musik: kanske skulle man s
smaningom vilja hora en sddan ocksd utanfor radion, pa de
allminna valmotena och i riksdagen. (RiR 1935, enligt Ceder-
berg & Elgemyr 1984, 169)

I Radiotjinsts »Tiodrsbok« 1934 gér Hugo litet nirmare in pa
svarigheten att vara opartisk. Opartiskheten dr sérskilt viktig men
ocksa sdrskilt svar att tillimpa i foredragsverksamheten, anser han.
Objektiviteten tilltalar inte alltid dem som har utpriglade dsikter.
De finner antingen »den objektiva redogorelsen farglos och tra-
kig« eller ocksd anser de, nir de inte far sina egna asikter verifie-
rade, »att framstéllningen innehéller agitation fér motpartens
asikter«. Hugo ger ett exempel som atminstone fran eftervirldens
perspektiv verkar drastiskt: »Om det exempelvis vore mojligt att
halla ett fullt objektivt foredrag om det moderna Tyskland, sd
skulle sannolikt foreldsarna anklagas for séval nazistisk propa-
ganda som for tyskfientlig.«

Men radioledningen kan inte utesluta de aktuella fragorna dven
om den skulle vilja det, fortsitter Hugo. Att aterspegla vad som ror
sig i tiden 4r visentligt i radion. Aterigen slir Hugo ett slag for
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Yngve Hugo, folkbildaren som blev radiochef.

diskussionen som lgsningen pa objektivitetsproblemet. Talarna
kan da fritt ur hjartat framfora sin subjektiva syn pa fragan, vilket
gor framstillningen mer levande. Opartiskheten behélls genom att
de olika talarna kompletterar varandra. (»Forstroelse — bildning —
aktualitet« i »Tiodrsboken«.)

Dessa inldgg kan forefalla disparata, men tagna tillsammans
visar de pd en konsekvent och genomtinkt syn pa radions roll i
allmédnhet och foredragsverksamhetens i synnerhet.

Hugo anser det viktigt, inte minst for demokratin, att politik och
samhallsfragor behandlasiradion. Sarskilt viktigt 4r det att sédana
fragor diskuteras. Objektivitet ska inte uppnds genom utsldtning
utan genom att olika asikter fair komma fram. Hugo ldgger storre
vikt vid att dsikter bryts mot varandra dn vid opartisk nyhetsfor-
medling. Risken for propaganda dr storre om radions @mnesom-
rdde inskrinks dn om det vidgas. Debatterna bor vara livliga och
fargrika, men hallas pa en hog intellektuell nivd. Han dr medveten
om att det kan vara problematiskt att uppritthalla en opartiskhet
av detta slag men anser det vara radions skyldighet att forsoka.
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Hugo utgar fran det jag kallar medborgarprincipen —radion ska
ge sina lyssnare bittre mojligheter att ta stillning i tidens fragor.
Men han vill ocksa hélla debatten pé ett hogt, principiellt plan.
Detta kan uppfattas som paternalism och inskrankning av radions
frihet. Men sjilv betraktar Hugo uppenbarligen sin verksamhet
snarast som en demokratisk medborgarfostran. Han vill emanci-
pera snarare 4n manipulera. Man madste tinka pd att den allmidnna
utbildningsnivan pd 30-talet var betydligt ligre 4n nu och att
demokratin fortfarande var ung.

Yngve Hugo tog alltsd redan i borjan av 3o-talet upp den
diskussion om objektivitet och opartiskhet som skulle bli sa akut
under 60- och 7o0-talen, och han visade sig vara vil medveten om
problematiken. Kanske kan dock hans entusiasm for livliga me-
ningsbrytningar forefalla litet patetisk— man hade ju vid denna tid
efter mycket kattrakande hade gitt med pé att sinda en politisk
diskussion per valkampanj.

Sa ser Hugos principer ut i teorin. Men kunde han leva upp till
sina krav pa opartiskhet? Elgemyr ifragasitter det, och med all ritt.
Griansen mellan folkbildning, folkuppfostran och indoktrinering
var allt annat dn létt att staka ut.

Redan frén starten spelade foredragen en stor roll i Radiotjansts
programutbud. I »Femdrsboken«, som tillkom fére Hugos tid, sigs
exempelvis att det fran forsta stund var klart att radion »sd som
ingen annan uppfinning efter boktryckarkonsten kunde bli en
faktor i bildningens tjinst, och att darfor en rationell foredrags-
verksamhet utgjorde en av Radiotjansts mest ansvarsfulla och
maktpdliggande uppgifter«. (»Femdrsbokenc, 104)

Foredragsverksamheten horde tillsammans med musiken och
teatern till de mest omhuldade programpunkterna. Pé fem ar holls
over 2 ooo foredrag. 1931 inréttades foreldsningsavdelningen. Nils-
Olof Franzén oser lovord 6ver den. Foreldsningarna

fortjanar i stort sett det hogsta betyg: stor spannvidd fran
klassisk humanism till dagens teknik; fran nationalromantik
till nationalekonomi. Foreldsarna valdes ur alla ldger: de
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yppersta fran universiteten, populédrforeldsare kinda frén
bildningsverksamheten uteilandet; framstdende journalister
och forfattare; »uppticktsresande« inte att forglomma — Sten
Bergman oforglomlig. (Franzén 1991, 109)

De flesta av dessa foredrag var okontroversiella. Experter av olika
slag berittade om sina specialiteter. Om nagot foredrag kunde
misstidnkas innehalla kontroversiellt stoff granskades det i forvig.

Fréan forsta borjan satsade Radiotjanst pd medicinska och hygie-
niska fragor, snartisamarbete med Svenska Roda Korset.1928 hade
man flera lingre foredragsserier med dmnen som »Yrkeshygien
och arbetarvilfird« och »Barnavard och skolhygien«. Betrdffande
nykterheten samarbetade Radiotjanst med Centralforbundet f6r
nykterhetsundervisning. »Motbokens fader« Ivan Bratt holl flera
foredrag om alkoholens sociala problem. (»Femarsboken, 127
128) 1938 skapades en rddgivande medicinsk kommitté med repre-
sentanter for bland annat medicinalstyrelsen och Karolinska insti-
tutet for att bitrdda Radiotjanst med medicinska program. (RiR
1938:6)

Sociala fragor behandlade ocksa tidigt. Ett foredrag om spar-
samhet anordnades redan 1925 av Svenska Sparbanksforeningen.
(Elgemyr 1984c) Detta protesterade formodligen ingen emot. Men
1926 rakade sparpropagandan ut for kritik. Den gillde tre foredrag
om »Hur jag lever pd min l6n« ddr

mannen med resp. 3,000, 6,000 och 9,000 kronors inkomst
berittade. De vickte stort uppseende och blevo allmént dis-
kuterade. 3,000-kronorsmannen betraktades pa sina héll som
en mytologisk figur — i sjdlva verket var han stationskarl —,
han angrepsipressen, och méste till sist lugna sinnena genom
att forklara, att han trots allt icke ansdg l6nen tillricklig och
att hans plan var lagd pa kort sikt. (»Femarsboken, 127)

Annars var forsiktigheten stor under de forsta aren. Men positio-
nerna flyttades langsamt fram. 1928 holl den blivande socialdemo-
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kratiske finansministern Ernst Wigforss ett foredrag om »Studiet
av socialismen«. Det kritiserades i hogerpressen men godkidndes i
programradet. Reuterswird och programréadet accepterade sam-
ma dr en foredragsserie av Sigfrid Hansson —bror till Per Albin och
aktivfackforeningsman—om »Den svenska arbetarrorelsens histo-
ria« som dock inte fick ga lingre fram i tiden &n till det forsta
virldskrigets utbrott. Diaremot vagade man inte sinda en fore-
dragsserie om arbetslonerna och inte heller ett program om Ki-
runavaaras historia, eftersom det rddde arbetskonflikt dir.
Under Yngve Hugos tid som foredragschef fortsatte utveckling-
en. 1933 holls ett par diskussioner om brannbara &mnen. Den ena
handlade om »Beredskapsarbeten till motverkande avarbetsloshe-
ten, detta just som den socialdemokratiska regeringen holl pa att
genomfora sitt krisprogram diar man anviande beredskapsarbeten
till att motverka arbetslosheten. Det andra programmet var en
radierad diskussion fran den radikala studentféreningen Verdandi
i Uppsala om »Demokratin i skidrselden«. 1933 var ju det ar som
Hitler kom till makten i Tyskland, sd dven detta amne var aktuellt.
Finansminister Ernst Wigforss initierade detta ar ocksa en ldng
tradition ndr han presenterade statsverkspropositionen i radio.
1935 gjorde Hugo ytterligare en ambitios men samtidigt kontro-
versiell satsning. Det gdllde befolkningsfragan. 1934 hade makarna
Alva och Gunnar Myrdal givit ut debattskriften Kris i befolknings-
frdagan, som drev tesen att Sverige hotades med avfolkning pd
grund av for 1dg nativitet. Skriften vickte valdsamt uppseende och
resulterade i att en statlig befolkningskommission tillsattes med
Gunnar Myrdal som ordforande. Yngve Hugo lanserade en fore-
dragsserie om befolkningsfrdgan dir han engagerade Gunnar
Myrdal. Foljande beskrivning bygger péd Elgemyrs framstillning.
Forstanordnades en akademisk diskussionen for att markera att
fragan inte skulle uppfattas som partipolitiskt skiljande utan borde
betraktas frdn rent vetenskapliga utgdngspunkter. Sedan anordna-
des en kurs i befolkningsfragan i intimt samarbete med kommis-
sionen. Foredrag, dialoger och rapporter f6ljde kommissionens
arbete. Vid arsskiftet 1935/36 holls radioféredragianslutning till en
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av kommissionen anordnad allméin folkrakning. Denna satsning
diskuterades en del i pressen, och kritik framférdes mot Myrdals
framtriddande roll. Man framholl att Myrdal inte bara var forskare
utan dven politiker och dérfoér kunde misstidnkas f6r propaganda.

Hugo tog tydligen vid sig av kritiken, eftersom han forsvarade
sig 1 en artikel i Roster i Radio. Han fornekade att avsikten hade
varit att propagera for kommissionens forslag. I stillet hade man
velat ge sakliga och objektiva redogorelser for de olika kommis-
sionsforslagen. Detta var, menade Hugo, forenligt med Radio-
tjansts uppgift att hélla lyssnarna a jour med vad som hinder och
skerivirlden. Hugo framholl svirigheten att dra en bestimd gréns
mellan upplysning och propaganda. Ingen torde, menade han, pa
fullt allvar yrka pd att det politiska inslaget skulle bannlysas helt,
men ddremot kunde man ha delade meningar om hur langt at
propagandahéllet man kunde gd. Man kunde bedriva propaganda
for personlig hilsovard och sparsamhet utan att ndgon tog anstot.
Skulle man da inte kunna diskutera samhillets hélsovdrd och
ekonomi pd samma plan, undrade Hugo. (Elgemyr 1985, 15—20)

Hugos resonemang ér principiellt intressant. Radiotjanst sam-
arbetade med en statlig kommission medan denna fortfarande
arbetade med en hogst kontroversiell fraga. Detta ansag Hugo vara
lika harmlost som att propagera for hilsovard och sparsambhet.

Nista steg i utvecklingen kom 1938. D4 gjorde Yngve Hugo sin
mest spektakuldra bravad som foredragschef — han initierade
Ludvig Nordstroms »Lort-Sverige«-program. Detta exempel &r sa
intressant att det behandlas i ett sdrskilt kapitel.

Det visade sig alltsa svart att dra gransen mellan neutralitet och
propaganda. Att pladera for sparsamhet kunde vil ingen ha négot
emot? Men om slutsatsen dr att en fattig manniska kan klara sig pa
sin lilla16n, blir det strax kontroversiellt. Att propagera f6r nykter-
het dar vil okontroversiellt? Men ska propagandan skotas av en
omstridd nykterhetspolitiker? En debatt om socialpolitiken med
foretriadare for olika stindpunkter fyller vil kraven pa objektivitet?
Men idr det acceptabelt att socialministern dr ordférande vid
debatten? Befolkningsfragan dr vil en sé viktig fraga att den méste
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behandlas av radion? Men ir det lampligt att upplysningen sker i
regi av befolkningskommissionens ordférande som 4r medforfat-
tare till en uppmiarksammad stridsskrift om just befolkningsfra-
gan? Foreldsningsverksamheten var alltsd langt ifrdn sa opartisk
som Hugo gjorde gillande.

SVEN JERRING OCH YNGVE HUGO - TVA OMAKA PARHASTAR
Sven Jerring och Yngve Hugo framstar som diametralt motsatta
personligheter. Jerring var journalist ut i fingerspetsarna, dven om
hans ideal var andra dn dagens. Han var opolitisk, hans mal var det
okontroversiella, det vinliga, det underhéllande. Han bevakade
utan att reflektera det officiella Sveriges alla begivenheter. Hugo,
dédremot, var en folkbildare med hoga ambitioner, inte minst nar
det gillde att fostra svenska folket till demokratiska medborgare.
Han var djupt politiskt och samhalleligt engagerad. Han sag fram-
jandet av debatt, av brytning mellan olika asikter som en av sina
visentligaste uppgifter.

Anda finns det stora likheter mellan de bada radiopionjirerna.

Ingen av dem forefaller ha varit medveten om sin verkliga roll.
Ingen av dem var tillndrmelsevis sé objektiv och opartisk som han
sjilv trodde. I sjdlva verket var bade Jerring och Hugo engagerade
i samma projekt, det svenska folkhemsbygget, men med olika
uppgifter. Om Sven Jerring foretridde en traditionell, snarast
konservativ, konsensusinstillning, stod Yngve Hugo for en mera
aktivistisk och modernistisk konsensus med socialdemokratiska
fortecken.

De tvd principerna tillsammans —
1943 drs radioutredning

Jag har beskrivit den svenska radions tidiga utveckling utifran tva
perspektiv. Enligt det ena dgde en kontinuerlig utveckling rum fran
bundenhet och forsiktighet till frihet och djarvhet. Enligt detandra
upptridde radion med stor sjilvmedvetenhet som framjare av
nationell samhorighet, av folkbildning och medborgarfostran.
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Kombinerar man de bada perspektiven ser man hur tva princi-
per stred mot varandra. Den ena stod for folkuppfostran och
samhorighet, den andra for fri information och fri debatt. Men det
var ingen enkel och renodlad konflikt. Frontlinjerna kunde skifta
pé ett ibland ganska komplicerat sitt. Gustaf Reuterswird gjorde
sdlundaisin egenskap av TT-chef allt for att hindra Radiotjanst att
skaffa en egen nyhetsbevakning. Men i egenskap av VD i Radio-
tjanst kom han vid ndgra tillfillen — exempelvis nér en radiopjis
hamnadeiblasvider —att frimja utvecklingen moten friare debatt.
Och Ludvig Nordstroms serie om Lort-Sverige, periodens mest
kdnda och omdiskuterade program, kan betraktas som ett exempel
pa bigge tendenserna. Jag dterkommer till detta i nésta kapitel.

Ett dokument som innehéller bdda huvudaspekterna dr1943 ars
radioutrednings betinkande 1946. (SOU 1946:1) Det far bilda
avslutningen pa denna oversikt.

Utredningen var inte parlamentarisk, bortsett fran ordféran-
den, talmannen i andra kammaren A.V. Sidvstrom. Radiochefen
Yngve Hugo var ledamot, liksom chefredaktor Eva Hokerberg och
Erik Hjalmar Linder, litteraturvetare och tidningsman, snart ut-
nidmnd till foredragschef vid Radiotjinst. Vidare medverkade ett
par hogre ambetsmin.

Utredningen sldr an tva gamla teman nir den kopplar ihop
underhallning och folkbildning. Grinserna mellan nyheter, kom-
mentarer, underhallning och bildningsstoff dr flytande, anser de
sakkunniga och betonar att framfor allt »bildningsprogrammen«
men ocksa nyheterna bor vara underhallande. Underhallningen a
sin sida »bor ha den konstnirliga kvalitet, att bildningsmomentet
icke heller hir stilles dsido«.

Radion intar en mellanstillning mellan ett tidningsfoéretag och
ett ambetsverk, framhaller utredningen vidare. Men man bor
forsvaga karaktiren av dambetsverk och forstarka karaktiren av
tidning for att forhindra »stagnationstendenser och en alltfor
hogtidlig objektivitetsstravan«. Radions sjilvstindighet ar ett fors-
ta rangens intresse, anser utredarna. Radion bor tillforsikras »det
privata publicitetsforetagets fordelar, utan att darfor den sjalvklara
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lojaliteten mot staten asidosdttes«. Hur dessa motstridiga mal ska
kunna forverkligas diskuterar inte utredningen.

Nir utredningen kommer in pd majhindelserna 1945 sopar den
motsdttningarna under mattan. Radion fir oreserverat berom for
sittagerande. Radiotjanst kunde »vid flera tillfillen snabbt medde-
la nyheter, som motsvarade allmdnhetens da hogt spanda forvant-
ningar pa aktuella underrittelser«, skriver utredningen gillande.
Men mot bakgrund av hur det gick till 1945 4r utredningens
utpriglade konsensusresonemang en aning svarsmalt:

For utvecklingen av samhorighet mellan samhallsklasserna
ar det viktigt for lyssnaren att komma i beréring med andra
miljoer an hans egen: for den nationella kinslan dr det av vikt
att ldra kdnna Sverige i natur- och arbetsliv; for att forsta
politiska och andra hindelser och fornimma att de beréra en
sjalv dr det ofta av stor betydelse att uppfinga de glimtar ur
skeendet, som hogtalaren kan ge.

Maj manad 1945 gav i sistnamnda hidnseende en god askddnings-
undervisning. (A.a. 26)

Att radions agerande i maj 1945 innebar en revolt mot den
dittillsvarande ordningen latsas utredningen inte om. Diaremot dr
den medveten om att rollen som nationell enare 4r problematisk:

I kriser och framfor allt i krig dr radion ett medel att halla
samman nationen och att kungora ledningens avsikter och
paroller.

Erfarenheterna av radion som ett statsdirigerat propagan-
damedel i diktaturlander ge emellertid vid handen, att denna
verksamhet maste handhavas med den storsta mattfullhet
och forsiktighet. ... Den fara som hotar dr den statsdirigerade
radion med allt vad detta begrepp innebir dels av ofrihet i
opinionsbildningen, dels av tyngd och trakighet i program-
men, dels ock av olust hos lyssnarna och smygande misstro
mot allt vad radion meddelar. (A.a. 27)
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Sedan fortsdtter emellertid utredningen pd den uppfostrande lin-
jenochtrorattradion kan ha»en uppgiftatt fylla fér den avnutiden
efterlysta familjelivets rendssans«. Radions bildningsprogram och
underhallningsprogram kan »na in i hemmen och skapa samho-
righet, gemensamt intresse och gemensam avkoppling i en famil-
jekrets«. Upplysning och undervisning om hem- och familjevard
kan skapa en kinsla av samhorighet, som dr »virdefull for de i
hemmen arbetande kvinnorna«.

Sa spinner utredningen vidare pé ett gammalt tema, nimligen
den politiska upplysningen:

Det ligger i 6ppen dag, att rundradion har stora mojligheter
att gora en insats i den politiska upplysningens tjanst. Dess
monopolkaraktir och dess naturnédvindiga stravan till ob-
jektivitet forhindra den att sjdlv gora politiska insatser. ...
Men den bor sin natur likmitigt ha en stor férmaga att
popularisera politiska frdgor och gora dem begripliga for
envar; denna formdga har icke legat obrukad, 4ven om man
kan tdnka sig annu mera energiska insatser. (A.a. 36)

I konsensus ligger ocksa en rddsla for extremism:

Den principen har s smdningom utbildats, att radion icke
bor std oppen for extrema ytterlighetspartier och man har
darfor foljt den praxis, att politiska grupper, som icke erhéllit
representation i riksdagen eller som blott erhallit nagra fa
mandat, icke bora ifrdigakomma som deltagare i den politiska
radiodebatten. Huvudprincipen torde bora uppritthéllas dven
i fortsdttningen, dock med den reservationen att 6verdriven
forsiktighet torde vara farligare dn 6verdriven djirvhet.
(A.a. 36)

Utredningen betonar alltsd att radion ska likna en tidning. Den ska
vara kritisk, rolig, aktuell och kunna tumma pa objektivitetskravet.
Men radion ska ocksd bidra till att skapa »samhorighet mellan
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samhillsklasserna«, »hdlla ssmman nationen« och »kungora led-
ningens avsikter och paroller« samt »gora en insats i den politiska
upplysningens tjdnst«. I betinkandet uttrycks konsensusprincipen
inte bara implicit utan i klartext. Uppenbarligen ar det erfarenhe-
terna fran kriget som har 6kat medvetenheten om denna aspekt.
Men dven Yngve Hugos gamla ideal om medborgarfostran skym-
tar, kopplat till underhallningsaspekten. Radiopubliken ska upp-
fostras pa ett lustfullt sitt.

Det kan diskuteras om inte utredningen forsoker kombinera
oforenliga principer. I vilket fall som helst stod Radiotjanst infor
stora forandringar, vilka ocksa dndrade forutsittningarna for dis-
kussionen om radions verksambhet.
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KAPITEL 2

Ludvig Nordstroms Lort-Sverige —
en pldadering for folkhem och
modernisering

Lupvic »LuBBE« NORDSTROM forfattade under sitt liv sextio
bocker, men i dag torde han bara vara kind for en — Lort-Sverige
fran dr 1938 — men den har blivit s& mycket mer berémd. »Lort-
Sverige« dr fortfarande ett begrepp, boken kom i nytryck sd sent
som 1984, och i Sundsvall har en professur i journalistik uppkallats
efter Nordstrom.

Boken hade sitt ursprungi en radioserie om de usla bostadsfor-
héllandena pd den svenska landsbygden, »Med Ludvig Nordstrom
pahusesyn«. Serien sindesi tio avsnitt under hosten 1938. Den blev
hiftigt omdebatterad, och Nordstrom blev »Lubbe« med svenska
folket.

Fortfarande engagerar Lort-Sverige. En forfattare talar om »det
forsta brett upplagda miljoreportaget i vart land och ett briljant
exempel pd undersokande journalistik«. Nordstroms insats »mas-
te ha hjilpt till med att skapa bittre betingelser for fattiga, undan-
skuffade och andra som hade det svart«. (Rosén 1988, 13, 22) I en
annan bok sigs att »Lort-Sverige blev det forsta verkliga socialre-
portaget i svensk radio«. (Fagerstedt och Sorlin 1987, 104) I en
akademisk uppsats ifrdgasitts diremot Lort-Sveriges virde som
undersokning. (Henriksson 1983, 26)

Aven om meningarna om Lort-Sverige fortfarande gar isir, 4r i
varje fall en sak odiskutabel: Serien innebar en stor satsning av
Radiotjinst. Nordstrom reste sammanlagt 11 ooo kilometer pd 48
dagar, frin Ystad till Tornedalen. Resan foretogs i Radiotjinsts
inspelningsbil. Till sin hjidlp hade Nordstrom chaufforen och
inspelningsteknikern Axel Hedin. Intervjuerna spelades in pd lack-
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Ludvig Nordstrom vid mikrofonen.

skivor som var och en bara hade plats med tvd minuters tal.
Egentligen var Nordstroms husesyn bara avsedd som en inled-
ningtill en serie evenemang kring bostadsfragan med rundabords-
samtal, intervjuer och foredrag som skulle dga rum pa véren 1939.
Inte mindre 4n 27 program sandes under tiden januari till juni 1939
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om »Landsbygdens bostadsfriga«, men de kom helt i skymundan
for Lort-Sverige.'

Nordstroms resa var alltsd en ambitids satsning. Vil ambitios,
skulle man vilja siga frdn dagens utgdngspunkt. Resan skedde
nimligen i ndra samarbete med medicinalstyrelsen. Denna hade
utarbetat firdplanen och valt ut 43 avlandets provinsiallikare,som
fick en enkidt om bostadssituationen i sina distrikt. Vidare fick de
i uppgift att fungera som Nordstroms ciceroner och visa pa forde-
lar och brister i bostadssituationen pé de olika orterna. Aven 27
préster hade kontaktats av Diakonistyrelsen, men dem struntade
Nordstrom snart i — trots att prasterna var hans egen idé. De visste
ingenting om hur folket hade det, menade Nordstrom.

Bo Rosén spekulerar i sin bok om Nordstrom litet om vem som
kan ha tagit initiativet till bostadsresan. Han anser det troligast att
chefen for foredragsavdelningen, Yngve Hugo, kom med initiati-
vet. Men Rosén anser det ocksé tankbart att generaldirektor Axel
Hojer 1 medicinalstyrelsen givit en impuls. En undersokning av
Statistiska centralbyrdn hade visat skraimmande bostadsforhallan-
den pa landsbygden och detta »madste ha provocerat Axel Hojer till
olika initiativ, kanske ocksd att inspirera Radiotjdnst till en insats«.
(Rosén 1988, 16—18)

En reportageresa, forberedd, organiserad och kanske dven ini-
tierad av ett statligt ambetsverk, det &r inte vad vi i dag kallar
undersokande journalistik. Men kanske man inte ska betrakta
Lort-Sverige med vir tids 6gon? Kanske Nordstroms arbete ter sig
annorlunda ur 1930-talets perspektiv?

Nordstrém och folkhemmet

Otto Fagerstedt och Sverker Sorlin beskriver i boken Framtidsvitt-
net (1987) Nordstrom som en typisk, for att inte siga idealtypisk,
representant for viktiga stromningar i tiden — de moderniserings-
tendenser som kom att sammanfattas i ord som »funktionalism«
och »folkhemu«. Jag utgdr i den f6ljande beskrivningen fran deras
framstallning.
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For det forsta priglades mellankrigstiden av ett moderniserings-
ideal. »Den enorma tillvixten av produktiviteten som man nu hade
inom réckhall med hjilp av ny teknik och ny arbetsorganisation
blev en stark drivfjader i mellankrigstidens modernisering.« Mo-
derniseringstrenden symboliserades av Stockholmsutstillningen
1930, dir begreppet »funkis« lanserades.

Moderniseringen gillde inte bara industriell férnyelse, den hade
ocksd kulturell genomslagskraft. Folkuppfostran fick storre bety-
delse dn tidigare. Makarna Alva och Gunnar Myrdals bok Kris i
befolkningsfrdagan fran 1934 dr ett typiskt utslag av denna mentali-
tet. I folkuppfostran ingick uppfostran till hygien. Hygienrorelsen
»skordade sina stora triumfer ... under mellankrigstiden. Mathy-
gien, sexualhygien, tandhygien och bostadshygien diskuterades
och en hel del pamfletter av folkupplysningskaraktir kom fram.
Vetenskapen fick rollen av forkunnare. Den skulle undervisa folket
om ett sunt och riktigt levnadssitt. Likaren och teknikernivit rock
blev tidens kultgestalter.« (A.a., 40—41, 125)

En stor del av moderniseringsarbetet bestod i att overflytta
medelklassensideal och livsstil pd arbetarklassen. Men ocksa lands-
bygdens folk var ett problem. »Pé landet dréjde sig det gamla
Sverige kvar langst, ddr var motstdndet mot det nya segast. Men det
svenska jordbruket framstod mellan virldskrigenitilltagande grad
som fordldratoch det modernakunde efterhand gérainbrytningar
i form av mekanisering och foreningsrorelse, genom stordrift och
foradling av lantbrukets produkter inom kooperativt bondeidgda
industrier.« (A.a., 41)

Moderniseringen var till stor del ett socialdemokratiskt projekt
som innefattade inte bara tekniska och vetenskapliga, utan ocksa
sociala reformer. »Omkring 1930 blev detta ocksd en del i den
officiella socialdemokratiska forkunnelsen. ... Modernisering,
industrialism, men pd samma gang sociala forbattringar.1930-talet
blev detartionde da en svensk syntes formulerades.« (A.a.,92) Den
svenska modellen blev kind utomlands. Den amerikanske journa-
listen Marquis Childs skrev exempelvis Sweden the middle way
»som praglade bilden av en lycklig medelvig, ett paradoxalt soci-
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alistisk utopia vid polcirkeln«. (A.a., 92)

Mellankrigstiden var ocksa en storhetstid for reportaget. »Det
fanns en klar koppling mellan den pa 20- och 30-talen allt starkare
dyrkan av moderniteten och vurmen for reportaget som litterar
form.« En vag av dokumentarism drog genom den svenska littera-
turen, med namn som Elin Wigner, Ivar Lo-Johansson och Josef
Kellgren. Ute i virlden anvinde sig forfattare som Ernest Heming-
way, John Dos Passos, George Orwell och André Gide av repor-
tageformen. (A.a., 11-13)

Modernisering, folkuppfostran, hygien, arbete for social utjam-
ning och samarbete mellan samhdllsklasserna samt forkarlek for
reportaget som litterdr genre var alltsa framtrddande drag i 1930-
talets Sverige. Hur passar Lubbe Nordstrom in i den bilden?

Nordstroms bakgrund och dsikter

Nordstrom var fodd i Hiarnosand 1882. Han kom ur en burgen
medelklass och forblev hela sitt liv borgare till mentalitet och
livsstil. Vid tiden for Lort-Sverige hade han en rik produktion
bakom sig av bdde skonlitteratur och journalistik.

Enligt Fagerstedt och Sorlin kan hilften av Nordstroms sextio
bocker medlitet god viljaklassas som reportage.Isin ungdom hade
Nordstrom dessutom under ett par dr arbetat som journalist pa
Sundsvalls Tidning. Han var inte heller frimmande for radiomedi-
et.1937 gjorde han f6r Radiotjansts rdkning en resa i Norrland med
inspelningsbil som resulterade i fem radioféredrag med rubriken
Norrland i stopsleven. De var »egentligen reportage med en mangd
intervjuer inspriangda i en berittande text«, anser Fagerstedt och
Sorlin. (A.a., 18)

Karakteristiskt for Nordstrom som forfattare och reporter ar
hans pldadering fér moderniteten. »Han hyllade den framvixande
industristaten byggd pé fredligt samarbete. Det som av en beund-
rande omvirld skulle dopas till ’den svenska modellen’.« (A.a., 8)
... Han anvidnde egentligen hela sitt forfattarskap &t att hylla
framsteget. ... En virld enad i fredlig handel, ett lyckligt och
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harmoniskt folk, hos vilket klassgranserna inte var utsuddade,
men upphivda och ogiltigférklarade genom det sociala samarbe-
tet.« (A.a., 60)

Nordstrom hade tita kontakter med den Ovre affirsvirlden,
sdrskilt den i Norrland. Vissa bocker var rena bestillningsarbeten,
exempelvis Stor-Norrland frin 1927. Men foretagarvinligheten
hindradeinte sympati f6r socialdemokratin. Nordstrom blev med-
lem i det socialdemokratiska partiet redan 1915, och under forsta
vérldskriget upptradde han vid nagra tillfillen offentligt i partiets
tjanst. Engagemanget for industriintressena fjarmade honom vis-
serligen fran socialdemokratin. Men i slutet av sitt liv — han dog
1942 —ndrmade han sig dter arbetarrorelsen, och dirvidlag spelade
Lort-Sverige en stor roll. Han sade att om han tidigare hade varit
kopt av kapitalet sa var han nu kopt av »sossarnac.

Négon egentlig motsittning mellan foretagarvinligheten och
engagemanget for socialdemokratin fanns det inte hos Nordstrom.
»I hans vision var det socialdemokraterna som skulle skapa det nya
Sverige. De skulle gora det tillsammans med framsynta industri-
agare, som forstatt vilka produktivkrafter man kan frigéra genom
att behandla sina anstillda vil.« (A.a., 70)

Lubbe Nordstrom stod alltsa for ett sidant samarbete mellan
arbete och kapital som kom att forknippas med »Saltsjobadsan-
dan«, »den svenska modellen« och folkhemstanken.

Ett annat utmirkande drag f6r Nordstrom 4r hans Norrlands-
patriotism. Han sdg Norrland som framtidslandet. (A.a., 65-66)
Inte minst i den radioserie som foregick Lort-Sverige — Norrland
i stopsleven — kom detta tydligt fram. Men Norrlandsperspektivet
hindrade inte Nordstrom fran att samtidigt vara en ivrig svensk
patriot och inte heller frdn att vara internationalist. »Harnosand
blir ... symbolen for Virldsstaden, det ndtverk av stider som binds
samman av kommunikationer och virldshandel.« (A.a., 86)

Nordstrom var inte bara ett barn av sin tid, framhaller Fager-
stedt och Sorlin. Han var ocksd fore sin tid. »I ndgra viktiga
avseenden var Lubbe den svenska modellens profet. Han varivarje
fall den som formulerade den forst.«(A.a., 88) »Lingt innan den
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svenska modellen blevettbegrepp pd 30-talet,hade han formulerat
en snarlik vision av det framtida Sverige.« (A.a., 65) »Lubbes insats
bestod i att han sé tidigt sdg Sveriges unika framtidsroll och
framgangsrikt propagerade for den.« (A.a., 173)

Enligt Fagerstedt och Sorlin passade alltsa socialdemokratins
och Nordstroms dsikter som hand i handske. En slutsats som ligger
néra till hands dr denna: Om négra socialdemokrater eller social-
demokratin nirstdende personer iinflytelserik stdllning ville sld ett
slag for den svenska modellen kunde de knappast finna ett bittre
redskap an Lubbe Nordstrom. Nista fraga blir dd i vilken anda
Nordstrom genomforde sin programserie.

Radioprogrammen om Lort-Sverige

De tio programmen sidndes under oktober och november 1938. De
kallades »forelasningar« men bestod inte bara av Nordstroms egna
ord utan till ungefir lika stor del av inspelade intervjuer med i
forsta hand »ciceronerna« samt i viss man med invanare i de
besokta bostidderna.

Dettorderedan ha framgéttatt det fanns ettauktoritirt draghos
Nordstrom, och det visade sig ocksd i hans bostadsundersokning.
Fagerstedt och Sorlin beskriver hans framfart som »nagotistil med
forna tiders biskopsvisitationer. Det luktade katekes och husforhor
ndr Lubbe dok upp, gdrna oférvarnad, med anteckningsblock,
appelknyckarbyxor, kavaj, rock och keps, limousin och privat-
chauffor och tillsammans med ortens provinsiallikare.« (A.a., 128—
129)

Till stor del dgnade sig Nordstrom &t interiorbeskrivningar.> Sa
hir kunde det lata:

Det var den typiska torpstugan. Ett litet, lagt kok, en 6dslig,
lika 14g kammare, med lumpna trasmattor, ett par utdrags-
soffor, pd vilka mélningen skavts av, pa vaggarna ett par naiva
fargteckningar. I koket en gammal sotig, smutsig spismur,
som upptog nistan halva utrymmet, en utnott, rankig skink,
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ett bord utan duk vid fonstret, pd det potatisskal, sillben. En
lukt av sillake och instingd luft, sammansatt av odorer fran
réta i travirke, mogelsvamp, nattkirl, gamla svettinpyrda
klader, sura skodon, smutsiga strumpor fyllde stugan. Afton-
solen sken in pd allt detta elinde och samlades kring de tre
barnen, som stumma tittade pa oss med bld, 6ppna, klara
ogon. (Nordstrom 1984, 31)

Nordstroms personliga uttryckssitt kunde ibland vara sd ofor-
blommerat att det blev provocerande. Sirskilt i Skane skridde han
inte orden. S& hir beskriver Nordstrom den skanska lukten:

Jag forstod forst inte riktigt, vad det var. Denna stank hade
ndmligen samma underliga egenskap som liklukt att sa att
sdga smyga sig fram och liksom ldngsamt, gradvis undermi-
nera luften. ... Vad var den sammansatt utav? ... Det var
godsel, solstekt och firsk, torr och lagrad, urin, méinnisko-
exkrementer, sedan artionden, kanske drhundraden urin-
genompyrd jord, uringenompyrt murbruk, uringenompyrt
trd, det var lukt av djurkroppar, av seltyg, av manniskout-
dunstning. Det luktade hist, ko, fér, svin, hons, anka, gés,
minniska, det luktade lite spannmadl, lite gammalt mjol, lite
Kkli, en hel del »melass«, alltsd avfall fran sockerfabrikerna, det
var en lukt som pé en ging var sot, fet sur och kviljande.
(A.a., 118)

Men ndr han kommer lingre norrut blir Nordstrom mildare i sina
omdomen. I Varmland gor han denna reflexion:

Det, jag kan sdga, genomgdende hittills under resan hade
varit, att ciceronerna: likare, kommunalman, inspektris,
sjuksyster fitt gd omkring och demonstrera, medan stugor-
nas invénare suttit mer eller mindre apatiska.

Hir var det annorlunda. Mannen tog 6gonblickligen led-
ningen sjdlv och visade oss omkring. Och! Mirk det! Visade
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inte det som var uselt och elandigt, utan vad han gjort for att
bekdmpa och dvervinna det usla och elindiga. (A.a., 251-252)

Till detta inslag finns en blyertsanteckning i marginalen pd manus
som inte dr gjord med Nordstroms handstil: »En viss forsiktighet
bornogiakttagas vid berommetavnorrariksomridet sd att ej detta
gdr ut over det stackars Skane!« Litet laingre ner i manuskriptet har
foljande mening strukits: »Har motte Lort-Sverige, med andra ord,
klar, medveten kamp.« En marginalanteckning lyder »Onddigt,
anser Dymling (kan litt foranleda missuppfattning)«. Radioche-
fen Dymling har tydligen reagerat mot Nordstroms partiskhet till
forman for norra Sverige. Formuleringen finns dock kvar i bokver-
sionen.

Mot »Lort-Sverige« stéller Nordstrom det moderna »Villa-
Sverige«.

Sverige dr en uppvixande enhetlig villastad frén Ystad till
Haparanda, det 4r vad en resa som denna ldr en, och ndr man
forst genomvandrat Lort-Sveriges gungande och i stor ut-
strackning stinkande kakar, da glads man av hela sitt hjédrta t
detta uppvixande Villa-Sverige, som dess ritta benimning
borvara,och dan mer kommer man att gladjas, dd de tyvarr har
och dir kvardrojande dofterna fran Lort-Sverige definitivt
vddrats ut ur alla villor ... D4 ska virmeledning och badrum
samt vidring och bad ha blivit obligatoriska! (A.a., 62)

Lubbe Nordstrom uppfattar detta som en viktig historisk 6ver-
gingsfas:

Ett gammalt Sverige sjunker obonhorligt i graven, ett nytt
breder sig med hdpnadsvickande snabbhet 6ver hela landet.
Och, fridgar man vad det ir, som forsvinner, kan svaret inte
blir mer &n ett, det dr ett gammalt Smdstads- och Smddrifts-
Sverige som haller pé att do bort, det dr ett Storstads- och
Stordrifts-Sverige som haller pa att se dagen. (A.a., 72)
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Det siger sig sjdlvt att beskrivningar av detta slag inte dr vetenskap-
ligt hallbara och att slutsatserna inte ar statistiskt signifikanta.
Hakan Henriksson, som har skrivit en uppsats om Lort-Sverige,
framhéller detta med emfas. Nordstrom hade bara slippt fram
sddana intervjupersoner som delade hans dsikter, han styrde sina
intervjuobjekt — »ibland kunde &horaren fa intrycket att den
intervjuade var forberedd och laste svaren innantill« —, han gene-
raliserade hejdlost, vanligen utifran bara tre bostadsinspektioner,
han valde medvetet ut de virsta exemplen och avstod fran att
studera goda exempel. Allt dettadrioch for sigriktigt. Men innebar
det att man madste acceptera Henrikssons hdrda slutomdome »att
Lubbe pa alltfé6r manga omréaden dsidosatt de normer som géller
for att en undersokning skall kunna anses vara vederhiftig och
dérfor bade kan och bor man ifrdgasitta dess virde som undersok-
ning«? (Henriksson 1983, 26)

Vikan konstatera sd mycket som att Lort-Sverige-reportagen var
ett propagandastycke i stor stil. Nordstrom anvinde hela sin litte-
rdra talang till att framfora sin bild av verkligheten utan att bekym-
ra sig om abstraktioner som objektivitet, balans, neutral presenta-
tion eller statistisk representativitet. Och det var inte bara ndgot sa
oskyldigt som storre renlighet han propagerade for. Nej, han
gjorde ett generalangrepp pd hela den traditionella livsstilen och
mentaliteten och plidderade for den moderna folkhemsmodellen.

Men detta innebir inte att Lort-Sverige nddvandigtvis var ndgot
som maste falla de styrande pd lippen. Fagerstedt och Sorlin
betonar det samhallskritiska draget hos Nordstroms reportage. Pa
mdnga héll odlades en myt om folkhemmet som ett paradis,
framhaller de och fortsitter: »Lubbe Nordstroms insats som soci-
alreporter bestod kanske framst i att han slog sonder den myten.
Lort-Sverige brot med den offentliga 16gnen.« (1987, 103) I det
perspektivet framstar Nordstrom mera som en padrivare 4n som
ett redskap for den socialdemokratiska politiken.

Frégan blir nu hur Lort-Sverige uppfattades av samtiden.
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Diskussionen i Radiondmnden

Lubbe Nordstroms programserie blev sd omdiskuterad att Radio-
nimndens arbetsutskott samlades till extra sammantride den 1
november, medan serien dnnu pégick. Serien diskuterades ocksa
vid Radionimndens ordinarie mote den 3 december. Resultatet
blev ett enhilligt uttalande dar serien godkidndes med nagra reser-
vationer.

Radiondmnden inneholl vid denna tid en rad kdnda kulturper-
sonligheter. Dess ledamaoter var forre utrikesrddet Fritz Henriks-
son, ordforande, fil doktor Torsten Fogelqvist, ledamot av Svenska
Akademien, vice ordforande, Manfred Bjorkquist, chef for Sig-
tunastiftelsen, Dramatens chef Pauline Brunius, professorn i stats-
kunskap Axel Brusewitz, forfattaren Per Wilhelm Enstrom, fru
Mirta Hansson, riksstudieledaren i ABF Gunnar Hirdman, stads-
bibliotekarien Fr. Hjelmqvist, undervisningsradet Karl Kirre,
byréadirektor Axel Lemoine, fru Eleonor Lillieh66k, folkskolldrare
Gustav Ljungberg, professorn och tonsittaren Olallo Morales samt
ombudsman Frithiof Thunborg, representant for LO. Radiochefen
Carl Anders Dymling och foredragschefen Yngve Hugo var inte
medlemmar i Radionimnden men hade nérvaro- och yttrande-
rétt.

Niamnden framholl att det var beromvirt av Radiotjinst att
behandlabostadsfragan och fann det aven motiveratatt den sakliga
debatten som skulle dga rum foljande var foregicks av en mera
levande skildring som vickte intresse for bostadsfragan. Vidare
ansdg namnden att det var forstdeligt att skildringarna arbetade
med starka farger och fann det hilsosamt att missforhallandena
blottades. Men Nordstrom kritiserades for ensidighet och dverdri-
ven generalisering samt for att han hade stéllt landskap och grup-
per mot varandra i sina jamforelser.

Utslaget hade foregitts av livliga diskussioner. Bdde vid arbets-
utskottets och nimndens moten hade det forts diskussionsproto-
koll. Nedanstaende referat bygger pa dessa. (Au 1/11 1938, Radio-
ndmnden 3/12 1938)
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En central fraga i diskussionerna var om Nordstrom hade
bedrivit propaganda och om det i sa fall var acceptabelt.

Axel Brusewitz stillde fragan: » Var avsikten att limna en objek-
tiv skildring av bostadsforhéllandena i Sverige eller enbart att
pévisa missforhallandena?« Pa detta svarade Yngve Hugo att me-
ningen hade varit att vicka allmédnhetens intresse for den kom-
mande foredragsserien genom »en direkt propagandaresa«. Han
ansag att Radiotjdnst hade rdtt att gora »rent hygienisk propagan-
da«. Brusewitz accepterade detta och ansdg att i sd fall »fanns ej
anledning till kritik«. Under Radiondmndens sammantride tog
Brusewitz upp samma tema och sade: »Den propagandaverksam-
het, som pavisar att brister verkligen finnas ar tilldten.«

Propaganda skulle alltsa vara acceptabel om den handlade om
uppenbara missforhdllanden som det radde allmin enighet om.
Men alla ansag inte att Nordstrom holl sig inom den gréinsen.

Ordforanden, Fritz Henriksson, ifrdgasatte under Au-samman-
tridet limpligheten av att Radiotjanst tog initiativet till »propa-
gandaresor med delvis politisk tendens«, och Torsten Fogelgvist
stillde frigan om Radiotjanst borde »gora propaganda,som létt far
politisk firg«.

Nirmare bestamt gdllde kritiken att Nordstrom sades uppam-
ma motsittningar i samhillet — mellan stad och landsbygd och
mellan olika samhillsklasser. Torsten Fogelqvist utvecklade detta
tema under Radiondimndens sammantréde:

Var det meningen, att foredragen skulle ge en bild av Sverige?
Oriktigt i sa fall. ... Men var det meningen, att visa daliga
bostadsforhallanden i Sverige. I s fall riktigt. ... Men dven
om hir var frdga om propaganda, bor naturligtvis renligheten
vara huvudsaken — tendensen att hylla Industri-Sverige gent-
emot Bonde-Sverige. Likasa olika folkklasser. Denna ten-
denskan ejvaralimplig. ... tackndmligt att missforhéllanden
blottas. ... en temperamentsfull forfattare far naturligtvis tala
iegen sak. Men nu sker det pa Radiotjansts uppdrag. Uppdra-
gets art gor att man hér reserverar sig. ... Tendensen riktad
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mot jordbrukarnas sitt att skota sina uppgifter, gradering av
landskapens kulturniva — opassande.

I ytterligare nagra inldgg kritiserades Nordstrom for att blasa upp
motsdttningar inom landet. S& Hjelmqvist: »Yrke mot yrke, klass
mot klass,landskap mot landskap. ... Pa detta sitt fir ej propagan-
dairadio bedrivas.« Manfred Bjorkquist var inne pa samma linje:
»Ur folkpedagogisk synpunkt angeliget att den ena folkgruppen
icke stills i for stark motséttning till den andra. Darigenom oro och
olust av en del foredrag.«

Arbetarrorelsens representanter sig dock annorlunda pa denna
fraga. For dem var det en fordel att programmen var kontroversi-
ella. LO-representanten Frithiof Thunborg var entusiastisk: »Vad
L.O. forsokt under en mansalder, har Radiotjdnst gjort pa négra
veckor.« Gunnar Hirdman ansdg diremot att programmen inte var
radikala nog. Det hade varit bra, sade han, att komplettera Nord-
strom med nagon annan, till exempel Ivar Lo-Johansson »som
kanner forhallandena inifrdn«. Att Nordstrom dr »6verklass vicker
fordomar«. Dessutom sigs »ingenting ... om vad de fattiga gjort.
Lantarbetareforbundet ej ndimnt.« Men programmen &r propa-
ganda for en forbéttring av daliga forhallanden. »Det hela ér gjort
med vildig bravur. I radio maste man tala koncist, korthugget och
konkret.«

I ovrigt kritiserades Nordstrom for dalig smak och — inte minst
— for brist pa noggrannhet och samvetsgrannhet. Brusewitz fram-
holl att det inte var »tilldten propaganda att generalisera«. Men de
kommande foreldsningarna skulle kunna vaga upp bristerna. Nord-
strom var, sade han, en »apéritif fore malet«.

Radiochefen Dymling férsvarade programmen och framholl att
deras avsikt var dels att fi reda pd vilka punkter man skulle
koncentrera sig pa i fortsittningen, dels att »vicka den stora
massans intresse«. Dymling framholl ocksé att Nordstrom inte var
osaklig och tillade: »Provinsialldkarna ha valt d4skddningsmateria-
let.« Metoden var sé ny att den varit chockerande. Nordstrom var
ett »gransfall, som bor fi forekomma.
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Yngve Hugo, som var narmast ansvarig for programserien, sade
att foreldsningstekniskt sett hade Nordstrom anvisat framtidsva-
gar. Men: »Saklighet och underhallning kunna ej alltid forenas.«

Det ir foga forvanande att Nordstrom kritiserades av Radio-
nimnden. Programmens brister nir det gillde opartiskhet och
saklighetlagioppen dag. Intressantare dr hur programmen forsva-
rades. Det framlades namligen ett par argument som har visat sig
vara relevanta dven senare.

For det forsta sades att propaganda i radion var acceptabel om
det gdllde allmint accepterade normer. Tva av ledamoterna ansag
att programmen inte dog som saklig beskrivning, men att de var
acceptabla om de klassificerades som propaganda. Man kan for
ovrigt notera att radiochefen anférde provinsiallikarnas roll i
programmet som ett forsvar for deras saklighet. Fran dagens
perspektiv dr det snarare en av programmens allvarligaste brister.

For det andra sades att ett subjektivt och 6verdrivet framstill-
ningssitt kan accepteras om dess funktion dr att vicka intresse for
en kommande mer saklig och balanserad framstdllning. Men i
realiteten kom de senare balanserande foredragen helt bort i
debatten och sikerligen ocksa i radiolyssnarnas medvetande.

Pressdebatten om Lort-Sverige

Diskussionen i pressen om Nordstroms radioserie blev mycket
hiftig, delvis hétsk.> Sarskilti Skdne blev reaktionen stark. Skdnska
Dagbladet tar exempelvis den 26/10 till storsliggan under rubriken
En trafik som mdste upphdora:

Lubbe hadeavallt vackert och fult han sett pd sin fard uteslutit
sd gott som allt som talade till det skdnskas fordel och i stillet
koncentreratsig pa det avskyvirdaste han pastattsigha traffat
pd. ... Det dr en skam att sdidan smorja skall spridas genom
svensk radio. ... Vi tillita oss darfor offentligen uppmana
Radiotjanst att upphora med dessa upptég som icke gora den
ringaste nytta men framkalla idel forargelse.
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Tidningen anordnade ocksé en omrostning bland sina ldsare pa
fragan om Nordstrom skulle fi fortsitta sin foredragsserie. 6 958
rostade mot och 508 for.

Men detta totala avstdndstagande ér inte typiskt. I presskom-
mentarerna finns i stillet hela skalan representerad, fran avsky till
entusiasm. Man tar ocksd upp pafallande méinga aspekter pa
programmen.

Den skarpaste och tyngst vagande kritiken handlar om Nord-
stroms osakligheter och overdrifter. Flera kommentarer papekar att
Nordstrom visar okunnighet om jordbrukets villkor. S& Skdnska
Aftonbladet (25/10):

Vad vet denne estet om jordens arbete? Han kommer hit ner
figurligt talat i frack och vita handskar och inspekterar det
skanska jordbruket. Han kdnner sig illa ber6rd av lukten av
kreatur och godsel. Ja, herr Nordstrom, nér det skall bedrivas
jordbruk, sd luktar det kreatur och godsel. Bekommer den
odoren herr forfattaren illa, sa kan han halla sig hdrifran.

Det dr mot denna bakgrund knappast forvanande att motsdittning-
en mellan stad och landsbygd diskuteras i flera kommentarer.
Dirifran dr steget inte langt till den ideologiska fragan om moder-
nitet kontra traditionalism.

Den starkt konservativa Goteborgs Morgon-Post papekar att de
senaste decenniernas tekniska frammarsch nastan uteslutande har
kommitbefolkningenistidernaoch destorre samhallenatill godo:

Det finns tva olika slags Sverige for nirvarande: det till
ytterlighet rationaliserade Industri-Sverige med virldens
dyraste och modernaste vaningar, det Myrdals-Sverige och
Storbarnkammar-Sverige, som vissa fantaster inte kunna fa
tillrackligt amerikanskt i sin tekniska effektivitet. Och det
finns ett annat Sverige: de stora, fattiga bygderna, dir ut-
vecklingen haller pa att stagnera och dir folket flyr fran det
tunga jord- och skogsarbetet till stidernas och samhillenas
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amerikaniserade lycka och moderna biografglidje.

Det dr detta amerikaniserade Biografsverige, som vi bruka
visa amerikanska journalister och ddr dessa kdnna sig sa
obeskrivligt hemma. Men detta dr inte sanningen om vart
land. Det dr Potemkinkulisser ... ty bakom kulisserna lever
det gamla Landsbygdssverige ... det land som haller pd att
avfolkas och det folk som sakta men sdkert dor ut.

Nordstrom har medvetandegjort dessa problem, och de ér stora.
Det handlar om ingenting mindre dn folkets fortsatta existens, tror
tidningen.

Man kan notera att i stillet for Nordstroms panegyriska uttryck
»Villa-Sverige« anvinds har »Myrdals-Sverige«, »Storbarnkam-
mar-Sverige« och »Biografsverige«. Mot detta stills inte »Lort-
Sverige« utan »Landsbygdssverige«. Andd stoder tidningen Nord-
strom.

Smaldnningen (31/10), som dr kritisk mot Nordstrom, visar
annu tydligare sitt landsbygds- och traditionsperspektiv. Tidning-
en tar upp ett tema som verkar péfallande vilbekant frdn 1990-
talets horisont — ungdomskriminaliteten:

Det dr redan nu uppenbart, att ungdomsbrottsligheten, sér-

skilt i de storre stiderna och speciellt i Stockholm, héller pa
att utveckla sig med rekordfart. ...

Den andliga smuts, vilken fort den ena ungdomsligan efter
denandraiStockholm infor rddhusrittens skrank, dr virre dn
den dringkammarsmuts, som Lubbe Nordstrom konstaterat
pa ett par platser i Skdne.

I den socialdemokratiska pressen, som dverlag ér positiv till Nord-
stroms program, uppfattar flera skribenter en socialdemokratisk
tendens i dem. Det giller exempelvis Skdnetidningen Arbetet.
Arbetarpressen har i dratal sysslat med bostadsfragorna, men
Nordstrom har nu tvingat ocksa den borgerliga pressen att gora
det, anser tidningen. Den likaledes socialdemokratiska Nya Sam-
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hillet i Sundsvall pdpekar att problemen inte dr nya.

Ludvig Nordstrom har emellertid med sina skrimmande
bilder natt langre dn den socialdemokratiska propagandan
med filmer och andra medel, han har lyckats visa infor en
storre offentlighet att detta saneringsarbete dnnu endast pa-
borjats och att det alltjamt finns vildiga arbetsuppgifter att ta
itu med for de krafter, som vilja gora nagot.

Att Nordstrom gdr statens drenden dr ingen asikt som dominerar i
pressmaterialet. Men den forekommer.

Kronikoren 1 Goteborgs Handels- och Sjofarts-Tidning forkla-
rar en del av de starka reaktionerna mot Nordstrom med hans
officiella roll. Visserligen fornekar Nordstrom sjdlv att han har
ndgon makt bakom sig,

men ute pd bondlandet uppfattas han andé som den fortryck-
ande samhillsmaktens fogde. Den instinktiva bondemiss-
tron mot all statskontroll sticker dter upp huvudet och sa
laddar bonden sitt muskedunder for att skramma inkréktar-
na bort fran gardsplanen.

Men, framhaéller kronikoren vidare, bondedemokratin kan inte pa
egen hand klara upp de sanitdra missforhallandena, utan statlig
padrivning behovs.

I Dagens Nyheter skriver en kronikor att Nordstrom har »varit
ute i officiella drenden« eftersom »hjilpsamma makter och myn-
digheter ha &t honom uppbyggt en sidan plattform att hans
berittelse far ett drag av halvofficiell utredning«. Den maste bedo-
mas dérefter. Malet for Radiotjdnst och medicinalstyrelsen maste
vara »att ge allmdnheten besked om den enkla och klara sanningen
angdende forhéllanden ute i bygderna«. Och sanningen »fér inte
mitas och sorteras enligt utredarens subjektiva tycke och smak«.

Artikelforfattaren har tydligen inte ndgot principiellt emot att
Radiotjanst samarbetar med en statlig myndighet. Han anser bara
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att sarskilt stora saklighetskrav bor stéllas i sadana fall.

Smalands Allehanda ser partipolitiskt pd saken. Med anledning
avatten hogerriksdagsman stillt en friga till kommunikationsmi-
nistern om Lort-Sverige-programmen gor tidningen ett minst sagt
hért utfall mot bade regeringen och Nordstrom:

Om ndgon till dventyrs skulle tycka att den objektiva radion
visar en allt tydligare benidgenhet att tala »regeringssprake, sa
far man vil trosta sig med att i diktaturlainderna ar radion
annu mer regeringslydig. Demokratien Sverige har inte kom-
mit tillndrmelsevis sd langt pa vagen som herrarna Hitlers och
Mussolinis radiotjanare.

Man behover knappast betvivla, att herr Lubbe Nordstrom
atnjuter lat oss siga det mycket sociala statsradet Mollers
hoga gillande. ... Radion kan utnyttjas till atskilligt, bland
annat till att soka vicka en sorts social panik. ... Herr Gobbels
nere i Berlin kan konsten och herr Nordstroms tillskyndare
tycks forlita sig pd de Gobbelska metoderna — i varje fall har
herr Nordstrom anpassat sig bra efter dem.

Att jaimfora socialminister Gustaf Moller och Lubbe Nordstrom
med Hitler, Mussolini och Goebbels forefaller frdn nutidens per-
spektiv absurt. Men bakom de partipolitiska utfallen kan man
skymta en rddsla for radiomediet och den makt som kan utévas
genom det.

Nordstroms framstillningssitt vickte en hel del uppmirksam-
het. Att det var nagonting nytt framgdr av flera inldgg. En del var
mycket kritiska.

Helsingborgs Dagblad (29/10) har ingen som helst forstéelse for
detkonstnirligaiNordstroms framstillning. Under rubriken »Kul-
turskymning 6ver Radiotjinst« skriver tidningen att nar Yngve
Hugo kallar Nordstroms framstallningssitt konstnarligt »sa tyder
detta pd en smakforskimning inom Radiotjdnsts ledning, som
sannerligen inte har med kultur utan fastmera med kulturskym-
ning att skaffa«.
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Men andra uttrycker sin uppskattning. Den liberala Goteborgs
Handels- och Sjofarts-Tidnings radiokronikor finner sélunda att
Nordstrom fordelaktigt skiljer sig fran radions gangse foreldsare:

Den lustige Lubbe kommer snart att efterfoljas aven hirskara
mindre muntra specialister, vilka med sin facklirdom forvis-
so skola reducera resenirens upptackt till deras rattabetyden-
het. ...

Hur den nya serien 4n kan komma att gestalta sig: tanke-
vackande blir den, trakig blir den inte. Hr Nordstrom har
redan dstadkommit att hela den svenska landsorten forvand-
lats till ett otal diskuterande cirklar i bostadsfragan, och
ddrmed ar hans sdrskilda uppdrag uppfyllt.

I Arbetet stéller Gosta Bringmark in Nordstrom i ett savil litterdrt
som ideologiskt ssmmanhang, och gér honom till ett exempel pa
tidens socialt engagerade realism:

Vissa av vdra skonlitterdra forfattares sociala reportage fran
skiftande omrdden maste erkidnnas vara av den storsta bety-
delse for vickande och vidmakthallande av allmdnhetens
intresse for det omfattande och viktiga reformprogram, som
den svenska demokratin just nu ar i fird med att genomfora.
Man kan tinka pa Lo-Johanssons statarskildringar och nu
senast Ludvig Nordstroms husesyn pa landsbygden.

Den socialdemokratiska Lanstidningen i Ostersund betraktar Lort-
Sverige-programmen ndrmast som en form av agitation:

Det kan ju hinda, att Lubbe Nordstrom, som dr en tempera-
mentsfull herre, brer pd i 6verkant. Men om man vill fa
allmédnhetens och myndigheternas blickar riktade pé en an-
geldgen sak, sa dr det nog nodvandigt att ta till 6verord. Det
vet var och en, som dr nagot inne i agitationspsykologin. Folk
reagerar inte for siffror, torra ord och trakiga upprakningar.
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Radiokronikoren i Goteborgs Handels- och Sjofarts-Tidning upp-
mirksammariett paravsinakronikor radiomediets betydelse. Forst
framhaller han att Lubbe sjdlv kommer bést till sin ritt i radio:

Talet dr utan tvivel denne skriftstillares naturligaste uttrycks-
form, och man lyssnar till honom med ett helt annat utbyte,
an man laser hans bocker. Forst genom radion har han kunna
gvertyga oss om det allvar, som tydligen stadse ligger bakom
hans hugskott. Endast genom att hora hans personliga beto-
ningar, kan man sikert skilja mellan vad han sjilv menar
bleka allvaret med, och vad som bara ir effektfull parad.

I en senare kronika ldggs tyngdpunkten pa radion som medium.
Lort-Sverige visar hur effektiv radion 4r som opinionsbildare.

Programteoretikerna klotet runt ha hittills havdat, att radion
icke alls limpar sig som instrument for nagon tills vidare
omstridd omdaningsverksamhet. Erfarenheterna fran dikta-
turlinderna ha emellertid talat ett annat sprak, och &rets
svenska forsok att engagera mikrofonen i en sanitir kupp
utgér mahidnda det hittills betydelsefullaste demokratiska
radioexperimentet. Att det uppstétt vilda handgeming pa
valplatsen blir darfor fullkomligt normalt, samtavgjort hopp-
ingivande.

Det ir alltsd pafallande hur mangfasetterad debatten 4r. Lubbe
Nordstrom provocerade inte bara till vredesutbrott utan ocksa till
reflexion.

Undersokande journalistik eller propaganda?

Hur ska man se pd Lort-Sverige-programmen? Ar de undersokan-
dejournalistik eller propaganda? Svaret forefaller mig givet. Det dr
fragan om propaganda. Pd annat sitt kan man knappast karakte-
risera en programserie som
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— var planerad och organiserad i samarbete med ett statligt am-
betsverk.

— arbetades fram och presenterades av en kdnd foretriddare for
»den svenska modellen, vilken var en hjartesak for det domine-
rande regeringspartiet.*

— inte bara avslojade missforhédllanden utan ockséd explicit och
provokativt pliderade for ett samhiéllsideal som 6verensstimde
med »den svenska modellen«.

Den ansvarige for serien, Yngve Hugo, sade forresten sjilv i Radio-
niamnden att det var frigan om propaganda.

Det finns dock tva argument mot propagandatesen.

For det forsta gick budet att gora programserien forst till den
betydlig tamare Gustaf Nisstrom. Forst nar han avsade sig fick
Lubbe Nordstrém uppdraget.

For det andra kompletterades de nordstromska programmen
med en sdkerligen mycket objektiv och saklig foredragsserie foljan-
de var. Denna foredragsserie anvindes ganska flitigt som forsvar
mot anklagelser for osaklighet och partiskhet. Men att kalla Lubbe
Nordstroms program for en »apéritif« infor féredragens huvudritt
var en monumental felbedomning av professor Brusewitz. Det
rdder ingen tvekan om att det var Lubbe som stod for huvudritten.

Propaganda var det alltsd otvivelaktigt. Att eftervirlden inte
riktigt har insett det beror formodligen pa att det var en propagan-
da med radikala, inte konservativa, fortecken. Statens inblandning
doljs av att det inte handlade om samhillsbevarande utan om
samhillsforindring. Inte heller var det fraigan om ren partipolitisk
propaganda. Kanske ordet »agitation« édr béttre an »propaganda«.
Atminstone en socialdemokratisk tidning anvinde det ordet med
dess konnotationer av aktiv samhéllsforandring.

Det dr for ovrigt pafallande hur tolerant man pa sina héll var,
bdde inom Radiondmnden och i pressen, mot medicinalstyrelsens
inblandning. Detta torde bero pa att radion inte uppfattades som
ett massmedium i egentlig mening utan snarare som ett officiellt
eller halvofficiellt organ.
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Nar detta dr sagt maste man dnda konstatera att Nordstroms
husesyn dgde rumi ett demokratiskt ssammanhang—den jaimforel-
se med det fascistiska Italien och det nazistiska Tyskland som
gjordes i en tidning dr djupt orittvis. Den hetsiga polemik pro-
grammen gav upphov till visar att deras funktion mindre var att
indoktrinera dn att stimulera till debatt.
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KAPITEL 3

Ivar Lo-Johanssons Alderdomssverige —
en pladering for individens ratt

TiLL DE FORSTA efterkrigsdrens mest uppmirksammade och
kontroversiella radioprogram hor Alderdomssverige, en serie fore-
drag som forfattaren Ivar Lo-Johansson holl hosten 1949. I pro-
grammen kritiserade Lo-Johansson den svenska aldringsvédrden,
sarskilt alderdomshemmen, pa ett personligt och engagerat sitt.

Alderdomssverigevar rena forelasningar utan sidana intervjuin-
slag som Ludvig Nordstrom anvinde i sina Lort-Sverige-program.
Programmen var fyra till antalet och mellan 25 och 30 minuter
langa. En vecka efter det sista foredraget anordnades en entimmes-
debatt pa temat Ska vi ha dlderdomshem? Serien avslutades med att
socialstyrelsens chef, Ernst Bexelius, fick hélla ett eget foredrag om
aldringsvérden.’

Aven om programmen hade formen av féredrag, hade de inda
en reportagemissig bakgrund. Foregdende ar hade namligen Lo-
Johansson gjort en ldng reportageresa och studerat de svenska
alderdomshemmen. Resan resulterade i en artikelserie i tidningen
Vipa varen 1949. Reportagen publicerades senare i bokform under
titeln Alderdom. Lo-Johanssons radioféredrag byggde pa de skriv-
na reportagen, men eftersom foredragen var mera komprimerade
blev de kanske ocksa mera tillspetsade. En annan vdsentlig skillnad
ar att de skrivna reportagen &r rikt illustrerade av fotografen Sven
Jérlds. Det d4r nog ingen overdrift att pastd att bilderna ger ett vl sa
starkt intryck som texten i Alderdom.

Ivar Lo-Johanssons uppgorelse med dldringsvarden ir ganska
heterogen till sin karaktdr. Varje foredrag har sitt tema, och maltav-
lorna for kritiken varierar.
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Det forsta programmet — demografisk determinism

Det forsta programmet har titeln Attestupan — det dldsta dlder-
domshemmet. Lo-Johansson utgér frdn demografiska forhallan-
den. Den svenska befolkningspyramiden bérjade »se ut som en
nertill avgnagd halmstack, som man hade skurit runtom med en
lie«. Orsaken var nativitetsminskningen. Fram till ungefir 1940
gick det sju forsorjningsdugliga pa varje aldring, framhéller Lo-
Johansson. 1960 blir det fem personer i arbetsfor alder for varje
aldring, och om ytterligare ett par decennier kan siffran ha sjunkit
till drygt tre. Utvecklingen dr oundviklig och far stora psykologiska
konsekvenser:

Nu reser sej dom unga for en gamling, men i ett land med for
manga aldringar blir det gamlingen, som fir resa sig for en
ung. En éldring, som i forhdvelse hinvisar till sin élder,
kommer att riskera att lynchas pa 6ppen gata.

Direfter 6vergar Lo-Johansson till en »kort historisk exposé« som
bakgrund till den moderna aldringsvarden. Han skrider inte or-
den:

Det dldsta dlderdomshemmet var dttestupan.

Nir en aldring vart sd orkeslds, att han bara var dom
anhoriga till besvir, samlades slikten och forde gamlingen
bort till branten av dttestupan. Med en lang sting, som var-
ochen av slakten madste halla i, stottes den gamle utfor stupet.

Det var inte mord, utan en rituell handling. Det var den
tidens socialvard. Betydelsen av att alla i sldkten skulle hjélpa
till ar har uppenbar. Man ville fordela ansvaret. Ingen enskild
ville ensam bira det. Byrakratin var dirmed fodd.

Sa fortsitter Lo-Johansson med utforliga och detaljerade beskriv-
ningar av olika mer eller mindre fantasifulla sitt att ta livet av
gamlingar — de slogs ihjdl med klubbor, drdnktes, stoppades i
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ihdliga stubbar etc. 1800-talets fattighus var inte bittre, ja de
»overtriffar i inhumanitet, i oménsklighet, ibland bdde dttestupor
och dtteklubbor«. En pristlade exempelvis arsenik i nattvardsvinet
at de gamla for att spara pd forsamlingens fattigvardskostnader.
Slutligen kom 1918 en ny fattigvdrdslag som skapade beteckningen
alderdomshem i stillet for fattigstuga. Men inte heller detta inne-
bar ndgon egentlig forbattring, tycks Lo-Johansson mena:

Mycket har naturligtvis férindrats sen dttestupans tid, och pa
toppen av nidstan var dttestupa, star nu en sportstuga. Men
psykologiskt sett, ligger inte attestupans idé det moderna
Sverige sé fjarran. Annu viixer mossan tunn dver éttestupan.

Om syftet med detta program var att provocera, sd lyckades det. I
pressen reagerade man sirskilt mot att gamlingar som lyssnade pé
programmet kunde bli skraimda.?

I Dagens Nyheter (17/9) tar radiokommentatorn Karin Schultz
till storslaggan. Hon utgdr frdn berittelsen om prdsten och natt-
vardsvinet:

Vikan rysa dt en sidan grymhet i det forflutna. Men nér Ivar
Lo-Johansson i gar drog astad for att begynna sin serie om
Alderdoms-Sverige, s var hans ord minst lika forgiftade utan
att ens smaka gott. Det var ndgot av det mest oholjt cyniska
som nagonsin forts fram i svensk radio. ... Ensamma och
kansliga dldringar ... méste ha gripits av fullkomlig fortvivlan
och velat storta ut i morkret for att ta sitt liv.

Foljande dag (18/9) har Dagens Nyheter en nyhetsartikel som
berittar om protester mot serien. Statens inspektor for fattigvar-
den, Ali Berggren, uttalar sig och tackar pa socialstyrelsens vignar
DN:s recensent.

Ocksd Aftonbladet kostar pé sig en nyhetsartikel (17/9). Tid-
ningen skriver bland annat:
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Ivar Lo-Johansson beskylldes for att skridmma Sveriges dldringar med sin
radioserie. Hiir visar han upp en »dtteklubbax.

Hans med djup stimma — som rst ur ett gravvalv —leverera-
de aterblick pa dlderdomsproblemen satte skrack i ménga
gamla, och desarades djuptav hanssiande om dethat de hade
att vinta av det uppvixande sliktet.
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Nagra gamlingar pa ett dlderdomshem intervjuas, men de ar
inte sédrskilt upprorda. En kvinna grater visserligen, men en man
skrattar dt alltihop, och négra ar positiva.

Aven andra radiokommentatorer beskyller Lo-Johansson for
att overdriva. Men mera péfallande dr att ménga inte bara accep-
terar utan uppskattar den fargstarka framstillningen, om dn med
reservationer. Goteborgs-Tidningen skriver i en ledare (18/9) att
det kanske behovs

mycket kraftiga medel for att vicka opinionen till insikt om
vad som verkligen stér pd spel. ... men den effekten kan nog
nds utan att det stora klientel, som saken nirmast beror, i
onddan behover oroas av skrickmalningar.

Stockholms-Tidningens radiokronika (17/9) framhéller att Lo-
Johansson »ér en diktare och har som sadan benigenhet att rita i
konturerna for grovt och att fallai farstun for pittoreska eller —i det
hir fallet — makabra undantagsforeteelser«. Svenska Dagbladet
skriver (17/9) att det dr hogst sannolikt att Lo-Johansson kommer
att »ge oss en vilbehovlig uppruskning i vér stinna sjdlvbelatenhet
med vad vi lyckats dstadkomma for de gamla«. Vestmanlands Lins
Tidning skriver (17/9) att foredraget hade sitt intresse, »dven om
det holls i en alltfor forcerad ton och osokt kom en att tinka pa att
man lyssnade till en diktare med flodande fantasi«. Men det
utesluter inte att det »lag bitter verklighet bakom fantasin, anser
VLT. Aftontidningen, Arbetarbladet och Arbetet dr ocksa overva-
gande positiva.

Det andra programmet — kritik mot dlderdomshemmen

I det andra programmet, som har titeln Svenska dlderdomshem,
berittar Lo-Johansson om sina erfarenheter av svenska alder-
domshem under foregdende ars reportageresa. Han betonar att det
inte frimst dr de materiella forhallandena han kritiserar. Ett dlder-
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domshem, som allmint anses vara fint, beskrivs. Det ir rent och
prydligt, men dldringarna vet inte vad de ska ta sig for.

Nidr man sett ett sant, riktigt fullindat dlderdomshem efter
den nu brukliga meningen, s& blir man kritisk mot sjilva
alderdomshemssystemet. Redan i det riktigt bra hemmet
trader dom tvd férndamsta bristerna fram: ndrvaron av dom
sinnesabnorma, som inte borde vara hir, och det fullkom-
liga psykologiska stillestindet dir ingen vet ndn enda for
en dldring vdsentligt levande sak att tinka pa eller ta sej fore
med.

Lo-Johanssons skarpaste kritik géller att man tar in mentalsjuka pa
alderdomshemmen. Pa en del stéllen kan de vara en tredjedel av
klientelet, ja till och med upp till hilften. En stor del av aldringarna
blir dessutom »besynnerliga, konstiga och vilsna av dom nya
forhallandena«. Lo-Johansson ger en utforlig beskrivning av ett
besok pé ett dlderdomshem dir det ocksa finns mentalsjuka:

Vi gick in i det stora dlderdomshemmet. Det liknade utanpa
ett slott, som lag i sin park. Det var langt ute pa det skona,
svenska landet. Utanpd fasaden stod husets bestimmelse
angiven i stolta bokstidver. Hemmet rymde 9o pensionirer. 30
av dom var kroniskt sjuka. 27 var svért sinnessjuka. Drygt 30
var aldringar, som normalt horde till ett alderdomshem, men
nira 60 horde inte alls dit. P4 nedre vdningen huserade
kvinnorna, pa andra vaningen ménnen, pd tredje vaningen
dom virst sinnessjuka. For ovrigt gick dom lite om varann. ...

Vi gick hogst opp, i tredje vdningen. Dom sinnessjuka
flockade sej omkring, kom fram med sina nattkérl, beskrev
sinakrampor. I ettldngsmalt rum till vinster i en korridor lag
tre médnskor. Det var en fortitad bild av ménsklig blottstalld-
het infor livets svarhet.

Vid ena vdggen ldg en 80-arig gumma i dodsarbetet. Hon
stonade i ett. Mittemot henne, i samma smala rum, ldg en
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imbecill och skrattade for full hals. Den sinnessléa var 35 ar,
men sdg ut som 14. Ndrmast dorren lag en pensiondr, som
virat lakan och filt om huvet for att slippa hora stonandet och
skratten.

Attidringen visste sjilv inget mera om.

Programmets slutklam lyder:

Dom sinnessjuka maste bort fran dlderdomshemmen och
aldringarna maste fa en livgivande, inte dodande virld att
leva i — om vi fortfarande 6verhuvudtaget ska ha anstalter
som alderdomshem.

I detta program dr samhaillskritiken tydlig. Men det finns en
ambivalens. Det dr inte helt klart om Lo-Johansson vill ha bort
alderdomshemmen som sddana—och vad haniséfall vill haistallet
— eller om han bara vill forbattra forhéllandena pé dem.

Presskommentarerna ar 6vervigande positiva.

Den socialdemokratiska Morgon-Tidningen framhaller i en
ledare (25/9) att »Ivar Los drende inte dr att siga oforargligheter
som ldmnar lyssnarna oberorda. ... Andra ma komma efter och
gora hundraprocentigt réittvisa avvigningar. Ivar Los uppgift dr att
vicka och samla.« Och Arbetets radiospalt (23/9) fragar sig »om
Radiotjinst de senaste dren hillit upp nagot lika uppseendevick-
ande och vdlmotiverat amne framfér mikrofonen«. Samma dag
dgnar Arbetet »Ivar Lo och dldringarna« en ledare som ocksé ar
mycket positiv. Radiotjianst 4r modig som fortsitter serien, anser
tidningen och hianvisar till dess nu redan klassiska foregangare:
»Den har lika angeldget drende som pad sin tid Lubbe Nordstroms
nistan lika nedskillda radioserie om Lort-Sverige.«

Ocksa Karin Schultz i Dagens Nyheter (23/9) har en del gott att
sdga. Ivar Lo-Johansson har »sympatiskt nog dimpat sin framstill-
ning«, men man skulle »onska att det skett mycket mera méangsi-
digt«, skriver hon. Svenska Dagbladet framhéller (23/9) att Ivar Lo-
Johansson nu dr ndgot mattfullare trots nagra »obalanserade gene-
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raliseringar« och »barocka 6verdrifter« som skimmer framstall-
ningen. Svenska Morgonbladet (23/9) anser att Lo-Johansson vis-
serligen far tas med en nypa salt, men han satte ocksa fingret pa
omma punkter. Sydsvenska Dagbladet (23/9) hyser ocksa forstdelse
for att Ivar Lo-Johansson dverdriver. Han »resonerade vil som s4,
att skall det blir storrengoring i augiasstallet sa duger det inte att ga
fram med tandborste«.

Aftontidningen (27/9) har ett stort, femspaltigt reportage fran
ett dlderdomshem som ger en ganska nyanserad bild:

Flera av de gamla har hort Ivar Lo-Johanssons radioféredrag
om aldringsvarden. Meningarna skiftar. En del ger honom
ratt i kritiken av dlderdomshemmen — att det stimmer i
visentliga stycken kan vi sjilva konstatera. Aven hir finns
t. ex. konvalescenter och sinnessvaga med bland klientelet.

Men ndgra av gamlingarna tycker att jaimforelsen mellan
attestuporna och den nutida aldringsvérden var i starkaste
laget.

Svenska Morgonbladet (24/9) virnar ddremot om &ldringarnas
sjalsfrid och ifrdgasitter hela serien pd grund avradiomediets stora
genomslagskraft. Tidningen tycker att man hellre kunde ha skrivit
en broschyr eller en bok eller skrivit i tidningarna »ty da besparas
deflestadldringarna pd hemmen de hemska skildringarna«. Pingst-
rorelsens tidning Dagen (27/9) tar i en ledare dldringsvdrden i
forsvar mot Lo-Johanssons anklagelser och efterlyser nyansering-
ar: »Skrackskildringar dr inte dgnade att vdcka eftertanke. De ger
intryck av otillforlitlighet och folk med sinne for proportioner tar
for det mesta avstdnd frén dem.«

Det tredje programmet — ensambhet och kirlek

Det tredje programmet, Aldrandets ensamhet, borjar med reflexio-
nen att »ensamhetenidjupaste mening ar det storsta problemet for
aldringarna«. S beskriver Lo-Johansson en tydligen sjilvupplevd
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scen, ett sillskap »i en borgerlig miljo« dér de flesta dr unga, men
ocksd en aldring dr med:

Den gamle sitter ddr i sin kapa av ensamhet, i sin ensamvirld,
mitt i dom ungas diskussioner. ... Dom unga gér da och da
aldringen en konventionell fraga,om han eller hon inte vill ha
mer mat. Och gamlingen svarar ja eller nej som rop ur sin
ensamvirld. ... Aldringen sjilv ler sitt hostsolsleende och
nickar eller ruskar pa sitt gamla gra eller vita huvud.

Direfter beskriver Lo-Johansson tristessen pd dlderdomshemmen:

Alderdomshemmet ir annars det stora svenska ensamhets-
slottet. Alderdomshemmen formér inte for dldringarna bilda
ett nytt godtagbart kollektiv i mental, sjélslig mening, efter
det att arbetet och kirleken, dom tva stora gemenskapskol-
lektiven ir borta.

Som avslutning kommer Lo-Johansson in pa ett amne som han
anser vara sd Omtaligt att han ber dem som »har litt att bli
chockerade, att stinga av hogtalarnag, eftersom han ska tala om
»aldringserotiken«. Han menar inte sexualiteten i sig »utan det dr
detkianslomissigt betingade forhallande mellan dldringar avbagge
konen, dmheten och kirleken, jag vill tala om«. Det dr en fraga man
ofta gor sig 16jlig 6ver, men detta vittnar bara om okunnighet. Lo-
Johansson ger exempel pd bade tragiska och komiska karlekssagor
pa dlderdomshem och rasar mot personalens fordomar:

Pa dlderdomshemmen vill man som regel inte alls veta av
aldringserotiken. ... Nar dldringarna har tagits ut ur arbetets
gemenskap, menar man ocksd, att dom ska tas ur kérlekens.
... I en miljo, ddr man som regel anser sej ha rétt att utan att
ens knacka, rycka opp dorrarna till dom enskilda rummen,
har en subtilitetens blomma som kirleken heller inte sd god
jordman att vixa i.
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Lo-Johansson framhaller med gillande exempel pa gamla som har
gift sig pa dlderdomshemmet:

Lit dom gamla forlova sej pa nytt, uppmuntra dom att gifta
sej ... Lat dom gamla ... utan forlojligande fa gilja, glddjas,
lekaochle. ... Forlojliga inte dldringserotiken. Dd forlojligar du
ocksd livet.

Lo-Johanssons farhdgor att han skulle chockera publiken kom pa
skam, dtminstone vad presskommentarerna betriffar. Kritik fore-
kommer visserligen, men den dr ganska hovsam.

Svenska Dagbladet (29/9) reagerar mot bjudningsscenen och
hivdar att motsatsen »att gamla dr foremal for kidrlek och omtank-
samhet, att de fortfarande har del av de yngres liv och alltjamt lever
i kretsen av de sina, den bilden torde inte vara oss helt obekant«.
Karlsborgstidningen (6/10) medger att det handlar om ett vi-
sentligt problem men invdnder att Lo-Johansson skjuter over
madlet med sitt tal om en allmédn sexualnod bland éldringar. »Medi-
cinska skal talar delvis emot sédana pastdenden.« Tidningen anser
det vara pd tiden att hora »de gamlas egen syn« och foresldr
reportage av Lars Madsén, en av den tidens mest kidnda reportrar
med folkloristiska bygdereportage som specialitet. Arbetarbladet
(29/9) konstaterar att Lo-Johansson kommit in pa »ett vasentligt
och nistan helt morklagt problem«. Ocksé Stockholms-Tidningen
(29/9) anser amnet vdsentligt. »Och man féste sig vid vad han sade
om det rda flinet och den chockerade grimasen infor dldringarnas
lingtan efter dmhet och samliv.«

Det fjirde programmet — kritik mot tving

Det fjarde programmet, Alderdomshemmens sabotorer, tar ocksa
upp ett kdnsligt dmne, tvang och patryckningar vid intagningar pa
dlderdomshem. Lo-Johansson framhaller att skricken for alder-
domshemmet ofta har varit stor:
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Dom gamla vill bo kvar i sin milj6. Dom vill undvika bostads-
bytet. Dom vill ha sina gamla skraltiga mobler kvar. Dom
biter sej fast. ... Dom dr dlderdomshemmens sabotorer, och det
ar om den gruppen som jag ska tala den hir, sista gdngen.

Med uppenbar sympati och med sin vanliga drastiska livfullhet
beskriver Lo-Johansson sabotdrerna:

I fallfirdiga ruckel pé landsbygden forsoker dom gamla skota
sej sjdlva. I stugor, som myrorna héller pa att sldpa bort, soker
ensamma gamlingar envist hdlla sej kvar. I kok, dir vattnet
fryser i hinken, forsoker dom visa inspektdrerna, att dom har
det trivsamt och bra. I pring, i jordkulor, i gamla batar, i
briadstabbar och skrotupplag, i tornbusksnar pa gammalt
pappersavfall i dom storre stidernas kransbebyggelse gom-
mer dom sej undan. Deras skrymslen liknar ofta fagelbon,
och som skygga faglar tors dom heller inte nirma sej sinabon,
ifall nadgon dr i ndrheten.

Jakten intensifieras pad dom. Till slut 6verlistas dom som
regel ocksd, dirfor att samhaillet kraver att dom bor under
anstaltsvérd. ... Deras frihetspatos betraktas som samhillet
ovdrdigt. Vi dr hdr inne pd ndgot, som dnnu kan kallas
manskojakt. Det dr polisingripande mot dlderdom, mot néd,
mot frihetsbegir. Hur ska man doma hdr?

Onekligen har ett stort antal av dom gamla, som biter sej
fast ute i miljon, det materiellt sett simre 4n dom skulle ha pa
alderdomshemmen. Men dom virderar i alla fall sin frihet
mer dn det materiella. Fast dom bor under vidriga forhéllan-
den, foredrar dom dennassin tillvaro. ... Dom kostar samhil-
let mer, om dom tas in pé ett nagorlunda bra dlderdomshem,
an om dom stannar i miljo och reder sej sjilva.

Lo-Johansson ger flera exempel pd gamla mianniskor som har
vagrat att lata sig omhidndertas. En skomakare hade klarat sig tills
hans hyresbidrag drogs in darfor att han hade upptritt berusad
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ndgra gdnger. Han hiangde sig ndgra dagar efter att han tvingats in
pé ett dlderdomshem. En 82-arig gumma hade planterat sa mycket
blommor kring sin stuga att de trasiga viggarna doldes om som-
maren. Strax bredvid bodde en 9o-aring som hade dppeltridd och
bikupor:

I bokversionen av Ivar Lo-Johanssons Alderdomssverige spelade Sven
Jéirlds bilder en stor roll.
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Runtomkring i den vilbyggda villastan satt ungt folk, som
klagade 6ver allting. Men i dom hir tva rucklena satt gamla
som sa, att dom trivdes utomordentligt bra med livet bara
dom fick vara i fred. Man tycker att det slagets sjalvkinsla
ocksa dr ett karaktirsdrag, som borde uppmuntras.

Lo-Johansson hdvdar att tvingsintagning ar mycket vanlig. Han
tror att tving forekommer i 75 procent av fallen, om man ocksa
raknar in 6vertalning, lirkande, att man for aldringen bakom ljuset
etc.

Slutligen kommer Lo-Johansson in pé den principiella frégan:

Vi dr hir inne pé problem, dir det giller fragan om friheten
att fa fara illa pa eget berdd, pa egen risk, eller ha det bekym-
merslost enligt andras bestimmelser. Frdgan dr psykologisk
och har ddrfor inte ofta tagits opp i samband med aldrings-
varden. Det gdller frigan om individens rittatt, utan att skada
andra, forfoga over sitt eget liv. ...

Ritten att, utan annan skada dn sin egen, fora sitt eget liv,
har redan starkt beskurits fér dldringarna i Sverige. Aldring-
arna stretar emot, nir det giller att stiga opp i samhallskjut-
sen, som ska fora dom till dlderdomshemmet, men tvingas
andd ofta oppiden. Detdir dom,som stretar emot som till vart
pris vill klara sej sjdlva som ar dlderdomshemmens sabotorer.

Kritiken dr hdr klart riktad mot myndigheterna och deras tvangs-
atgirder, och sympatierna r lika klart pd de rebelliska aldringarnas
sida. Skillnaden mot Ludvig Nordstroms Lort-Sverige-program ar
uppenbar. Lo-Johansson forsvarar ju uttryckligen aldringars ritt
att bo kvar i sina fallfardiga och snuskiga bostdder, medan Nord-
strom inte har ord starka nog for att fordoma sddana bostader.

I pressen dr kommentarerna ganska positiva. Svenska Dagbladet
(6/10) har sldppt sina tidigare reservationer och skriver att det var
skdrpaividrakningen med socialvirden, men att synpunkterna var
riktiga. I Goteborgs Handels- och Sjofarts-Tidning (6/10) kallar
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radiokommentatorn foredraget ett »forsvarstal for den extrema
individualismen« och gor den reflexionen att om reglerna for
tvingsintagning skirps, »torde ingen svensk man eller kvinna
lingre ha ritt att fa dldras som en fri individ«.

Men andra tidningar beskyller Lo-Johansson for 6verdrifter. Sa
Svenska Morgonbladet (6/10) som undrar: »Var gér gransen mel-
lan sund sjélvstindighet och en omtocknads sjukliga ovilja mot att
limna sin invanda misér.« Aven Stockholms-Tidningen (6/10) har
reservationer och tror att det ar

ritt tveksamt om huvudparten avde motspdnstiga dldringar-
na drivs av ett verkligt frihetsmedvetande. Mdnga av dem dr
vdl helt enkelt lika oférmogna att se sitt eget badsta som
smdbarn, alkoholister, sinnessjuka och liknande kategorier,
som vi utan tvekan omyndigforklarar.

Debatten

En vecka efter Ivar Lo-Johanssons sista féredrag (12/10) sindes en
entimmes debatt med rubriken Ska vi ha dlderdomshem? Ordf6-
rande var Erik Hjalmar Linder. I diskussionen deltog, forutom Ivar
Lo-Johansson, byrdchefen Ali Berggren i socialstyrelsen, fattig-
vardsdirektor Helge Dahlstrom i Stockholms stads fattigvérds-
nimnd, rektor Greta Hamrin i Svenska socialvdrdsférbundet och
forste provinsialldkare Arvid Myrgard fran Héirnosand, alltsd en
kvalificerad debattpanel.

Lo-Johansson 6ppnade debatten och upprepade en del av sin
tidigare kritik. Det dr »en skamflick och en skandal« att »lata
dlderdomshemmen tjina som upptagningsanstalter for sinnessju-
ka, epileptiker, kroniskt sjuka, kroppssjuka utan behandling och
asociala«. I ett lyckligt samhaille skulle det inte behovas négra
dlderdomshem, trodde Lo-Johansson.

Ali Berggren framtradde som Lo-Johanssons huvudmotstdnda-
re. Han framholl att man pé socialstyrelsen mycket vdl kidnde till att
detrddde missforhallanden. (»S& mycket virre«,inskot Lo-Johans-
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son.) Lo-Johanssons pastdenden var »delvis klart grundlgsa« dar-
foratt de bara gillde en del dlderdomshem. Det behovs alderdoms-
hem f6r vard av sddana é&ldringar och invalider som &r i behov av
omvérdnad och tillsyn utan att behova vard pd sjukhus, framholl
Berggrensom dock medgavatt Lo-Johansson hade rittbetréiffande
klientblandningen.

Debatten fordes i en sansad ton. Alla debattdeltagare utom Lo-
Johansson var ense om att dlderdomshem behovs. Alla var ocksa
ense om att det forekom missforhallanden, framfor allt klient-
blandning.

Presskommentarerna dr gverviagande positiva. Det dr inte bara
radiokronikorna som tar upp saken. Flera ledare behandlar ocksa
aldringsproblematiken. Ett genomgdende drag ar att man upp-
skattar debattens lugna ton. Ddremot rdder det delade meningar
om vem som vann debatten.

Goteborgs-Tidningen skriver i en ledare (4/10) att det var linge
sedan radion anordnat en debatt som gett si mycket, och att
fortjansten till stor del 4r Lo-Johanssons. Dagens Nyheters Karin
Schultz noterar (14/10) ddremot att Ivar Lo-Johansson blev férva-
nad over reformkrav och planer som redan hade borjat utformas.
»Han fick inte den anvindning han vintat for sitt svird, eftersom
dér ingen drake fanns att doda.«

Den socialdemokratiska Nya Samhillet i Sundsvall (19/10) dg-
nar »Aldringsvarden« en trespaltig ledare dir partisynpunkterna
kommer tydligt fram. Lo-Johanssons anklagelser var mer beratti-
gade innan den pagdende upprustningen av aldringsvérden borja-
de, men atskilliga brister finns kvar. Om Ivar Lo-Johansson lyckats
vicka alla dem som inte forut observerat dessa brister sa har hans
ofta tillspetsade anklagelser fyllt en stor uppgift. »Da skulle kanske
de médnniskor som vid varje social reforms genomforande beklagar
sig over dess ekonomiska konsekvenser hélla sig tysta denna géng
och snillt betala vad det kostar — pa skattsedlarna.«
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Slutsatser

Alderdomssverige har stora likheter med Ludvig Nordstroms Lort-
Sverige-reportage. I bdda fallen framtrader en kind forfattare med
personliga och provokativa synpunkter pa sociala missférhallan-
den. Namnet pd Lo-Johanssons program ar en uppenbar allusion
pd »Lort-Sverige«. Flera tidningar uppfattar och kommenterar
ocksa parallellen.

Béda programmen adr exempel pa den etablerade svenska fore-
dragstraditionens samhallskritiska mojligheter. Lo-Johansson ar
faktiskt mera traditionell 4n Nordstrém, s tillvida att han till
skillnad frén denne inte kompletterar sina foredrag med inspelade
intervjuer. Den debatt som f6ljde pa Alderdomssverige pekar dir-
emot framat mot 60- och yo-talens kontroversiella samhéllspro-
gram som ofta atfoljdes av diskussioner. Bada serierna kan ocksa
betecknas som lyckade sa tillvida att de gav upphov till en kon-
struktiv debatt — en debatt som handlade om programmens dmne
mer dn om programmen sjélva.

Skillnaderna mellan de bada programserierna dr emellertid
ocksa stora.

Envisentlig skillnad dr att dven om Ivar Lo-Johansson fick utsta
en hel del kritik sd 4r det indd en obetydlighet i jamforelse med vad
Ludvig Nordstrom utsattes for. Ocksd Lo-Johanssons kritiker med-
geriallmdnhetatthan satt fingret pa dmma punkter. Han kritiseras
inte sa mycket for att ha fel som for att 6verdriva. Men péfallande
mdnga av kommentatorerna i pressen inte bara tolererar over-
drifterna, de betraktar det som en fordel att Lo-Johansson anvin-
der sina talanger som forfattare till att engagera och provocera.

Presskommentarerna finns till storsta delen i tidningarnas ordi-
narie radiokronikor. Men programmen resulterade ocksd i ett
antal ledarstick och dven ndgra stora ledare. Inte minst intressant
ar att de ocksa inspirerade till tidningsreportage om alderdoms-
hem, dér dldringar intervjuades och fick siga vad de tyckte bdde om
alderdomshemmen och om radioprogrammen.

Det relativt positiva bemotandet kan ha olika orsaker. Svenska
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folket hade kanske under de elva dr som gétt sedan »Lort-Sverige«
blivit mindre kénsligt f6r provokationer. Att Lo-Johansson var en
storre forfattare an Nordstrom, beromd for sin kamp mot statar-
systemet, kan ha spelat in. Amnet kanske ocksa var »béttre« — mer
dgnat att skapa sympati — dn vad »Lort-Sverige« var.

Men jag tror att den avgorande skillnaden har med kritikens
ideologiska riktning att gora. Ludvig Nordstrom kritiserar en sak,
bostadsforhéllandena pé den svenska landsbygden. Men Lo-Jo-
hanssons kritik riktar sig dt flera hall. Hans kritik kan sammanfat-
tas sa har:

— Hela Sveriges befolkning kommer att hata de gamla. Egentligen
ar detta inte kritik utan snarare en varning for en utveckling han
anser oundviklig.

— Sldktingar till gamlingar beskylls for att vara oengagerade och
likgiltiga.

— Det rader missforhallanden pd dlderdomshemmen, framfor allt
blandning av gamla och mentalsjuka samt okdnslighet for gam-
lingarnas behov av kirlek.

— Aldringar tvingas in pa 4lderdomshem mot sin vilja.

— Alderdomshemmen som sidana, iven moderna och pakostade,
ar en dalig vardform.

Bakom dessa olika tankegdngar ligger en djupare ideologisk kon-
flikt dold.

Ludvig Nordstrom var en ivrig och kompromisslos anhdngare
av det moderna projektet, av social ingenjorskonst, av folkhem-
met. Hos honom finns inte sd litet av paternalism, ett ovanifran-
perspektiv pd landsbygdens folk. Han var i hogsta grad i takt med
tiden.

En del avIvar Lo-Johanssons kritik av dldringsvarden kan ocksa
uppfattas som plidering f6r modernitet. Framfor allt giller det
hans kritik av blandningen av gamlingar och mentalsjuka pd
alderdomshemmen. Flera socialdemokratiska tidningar finner
argument for fortsatta moderniserande reformer hos Lo-Johans-
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son. De ville ha bittre, modernare, dldringsvérd.

Men Lo-Johansson dr ingen anhidngare av social ingenjorskonst,
tvirtom. Hans perspektiv dr underifran, inte ovanifran. Hans
sympatier ligger hos de dldringar som saboterar dldringsvérden,
som vill bo kvar i sina ohilsosamma, ohygieniska ruckel. Det dr
inte frimst den materiella misiren han reagerar mot, utan ensam-
het, meningsloshet, kirleksloshet, forodmjukelse, tving. Mitt un-
der det svenska folkhemmets uppbyggnadsskede kritiserar alltsa
Ivar Lo-Johansson folkhemmets socialpolitik i individens namn.
Han vagar gd emot tidsandan och ér i sd matto djirvare an Ludvig
Nordstrom.

Detta uppfattade dock inte hans lyssnare, atminstone inte de
som kommenterade Alderdomssverige i pressen. Snarare verkar det
som om man tog till sig det som passade. Socialdemokraterna
uppfattade samhillskritiken, medan borgerliga tidningar — den
konservativa Svenska Dagbladet och den liberala Géteborgs Han-
dels- och Sjofarts-Tidning ar tydliga exempel — uppskattade kriti-
ken av tvinget mot de gamla. Paradoxalt nog verkar det alltsa som
om Lo-Johanssons obekvama asikter bidrog till att hans program
blev sd allmént uppskattade.
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KAPITEL 4

1925—-1955. Slutsatser

RADIOTJANSTS FORSTA DECENNIER Visar sig vara ideologiskt
mer komplicerade dn det forefaller vid ett ytligt betraktande. I stort
sett alla ideologiska varianter dr foretridda, om 4n till en del i
embryonal form.

Auktoritir och paternalistisk styrning av opinionen forekom i
rikt matt. Men det talades ocksa pafallande mycket om underhall-
ning, inte minst i de tvd radioutredningarna, alltsa ett tydligt
kundperspektiv. Aven medborgarprincipen formulerades nistan
fran borjan. Demokratisk medborgarfostran predikadesinte minst
av Yngve Hugo, som ocksa talade om stimulans till debatt. Och
saklighet och opartiskhet varledande principer under hela epoken.

De olika principerna dr ibland svara att skilja fran varandra,
exempelvis:

— Krav pd saklighet och opartiskhet ingar i medborgarprincipen.
Men under denna tid anvindes dessa honnorsord uppenbarli-
gen ibland som foreviandning for att skydda radiopubliken frén
kontroversiellt stoff, ndgot som &r klart paternalistiskt.

— Ludvig Nordstroms Lort-Sverige-reportage presenterades som
en inledning till en folkbildande foredragsserie men fick funk-
tionen som debattstimulerande program i sin egen ritt.

— Sven Jerrings och andras skenbart opolitiska reportage hade en
klart opinionsstyrande funktion.

Det dr vidare uppenbart att ideologiska resonemang ofta dolde en
krass maktpolitik. TT-chefen Gustaf Reuterswird foretradde ex-
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empelvis pressens intresse av att hélla tillbaka det konkurrerande
radiomediet. Mycket tal om virdet av saklighet och opartiskhet
ochridsla for kontroversiellt stoff har uppenbart sin grund i sédant
revirtinkande. Men eftersom min undersokning koncentreras pa
den ideologiska aspekten, har jag inte gdtt djupare in pa detta.

Ett viktigt drag i all historieskrivning ar att foga ihop skenbart
disparata fakta till ett begripligt monster. En saddan konstruktion ar
ofta allt annat dn sjdlvklar. Det dr snarare regel dn undantag att
samma skeende kan konstrueras pd olika sitt utan att det ena ar
uppenbart bittre, sannare, dn det andra. Betriffande Radiotjansts
ideologi 1925-1955 ser jag tva sddana monster.

Narmast till hands ligger att betrakta perioden ur ett sentida
utvecklingsoptimistiskt perspektiv. Enligt detta frigjorde sig radi-
on langsamt fran sina administrativa och ideologiska fjittrar och
skaffade sig allt storre sjdlvstindighet och sjalvfortroende. Milstol-
par pd vdgen var Lort-Sverige-reportagen, nyhetsrevolten 1945 och
kanske Ivar Lo-Johanssons program om &ldringsvarden. 1955 var
tiden mogen for den stora frigorelsen. Dramats hjéltar dr personer
som Ludvig Nordstrom, Gunnar Helén och Nils-Olof Franzén.
Dramats 6verskurk dr Gustaf Reuterswird, som hade sin lojalitet
hos pressen och som agerade bromskloss mot alla reformforsok.
Detta dr segrarnas historia. Radiotjdnsts historia blir kampen mot
diverse morkermin for en modern, sjilvstindig, professionell
journalistik.

Men man kan ocksa anldgga ett historicistiskt perspektiv och
betrakta perioden utifran dess egna forutsittningar. D4 blir en del
komplikationer i den utvecklingshistoriska bilden synliga. Ludvig
Nordstrom arbetade pa officiellt uppdrag, Yngve Hugo tummade
pé opartiskheten till socialdemokratins fordel, Gustaf Reuterswird
uppmuntrade vid négra tillfillen kontroversiella program.

Nu framtrider ocksd ett nytt monster. Man kan se hur Radio-
tjanst deltog i uppbyggandet av en nationell konsensus. Tiderna
var oroliga, demokratin var ung och oprovad, krigsrisken blev sd
smaningom akut. I denna situation gjorde hogern och den refor-
mistiska vdnstern en historisk kompromiss ddr bada accepterade
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den svenska demokratin som den hade framtritt vid den stora
forfattningsreformen 1918—1921.

I Radiotjinst representerade Sven Jerring hogern genom sina
reportage fran officiella begivenheter — trots att han personligen
nirmast sympatiserade med socialdemokratin. P4 det sittet bi-
drog han till att skapa konsensus kring nationella symboler, framst
bland dem kungahuset. Yngve Hugo representerade vinstern och
arbetade inom den nationella konsensus ram for det socialdemo-
kratiska projektet — folkhemmet. I detta sammanhang passar
Ludvig Nordstroms Lort-Sverige-reportage vil in genom sin kom-
bination av socialt patos och moderniseringsiver. Ivar Lo-Johans-
sons dldringsreportage gor det ddremot inte.

I det andra perspektivet framstar inte Radiotjanst laingre som
vare sig osjalvstindig eller riddhdgad. Tvirtom, radion fungerade
utmirkt som redskap i konsensusskapandet. Den skenbart opoli-
tiska verksamhet som bedrevs i form av folkloristiska »gubbrepor-
tage«, utsindningar frdn jubileer och utstéllningar, allménbildan-
de foredrag, sportreferat, allt hade en funktion i skapandet av
nationell konsensus. Jerring, Hugo och de andra dgnade sig at att
forstarka konsensusmuren i den svenska folkhemsborgen. De var
citadellets forsvarare.

Hur stor roll radion faktiskt spelade i denna process faller
utanfor ramen for denna studie. Jag néjer mig med att konstatera
att den spelade en roll i byggandet av folkhemmet.
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KAPITEL 5

1955—1970. Sjdlvstindighet,
professionalisering och
vanstervridning

TIDEN MELLAN 1955 OCH 1970 dr en ganska vdl avgransad period
i de svenska etermediernas historia. Den gamla konsensuspoliti-
ken avskaffades nu definitivt. Radion och snart dven televisionen
framtridde som moderna journalistiska nyhetsmedier. Kontro-
versiella program blev vanligare och skarpare i tonen. Mot slutet av
perioden kom allt oftare beskyllningar for att programmen skulle
vara partiska, »vinstervridna.

Den var en period av expansion. Ljudradion fick sitt andra pro-
gram 1955 och sitt tredje 1961. Ar 1961 invigdes det nya radiohuset
pa Girdet i Stockholm. Televisionen startade pa allvar 1956 och fick
ett snabbt genomslag. TV kom att ingd i Radiotjdnst, sedermera
Sveriges Radio, med samma krav pa saklighet och opartiskhet som
ljudradion. Redan omkring dr1960 var televisionen sa etablerad att
1960 ars riksdagsval kunde betecknas som »det forsta TV-valet«.

Organisatoriskt utvecklades och stabiliserades foretaget. 1957
forvandlades Radiotjinst AB till Sveriges Radio AB samtidigt som
pressens starka stillning minskades till f{6rmén for folkrorelser och
niringsliv. LO, TCO, KF och lantbrukskooperationen fick 40 pro-
cent av aktierna, 1967 utdkat till 60 procent. Samma ar reglerades
etermediernas stillning genom radiolagen och radioansvarighets-
lagen.Bland annat stadgades att det for varje program skulle finnas
en ansvarig programutgivare. 1960 tillsattes en stor radioutred-
ning, som lade fram ett stort och ambitigst betinkande 1965. Den
fick visserligen knappast ndgra praktiska resultat, men dess prin-
cipiella resonemang dr sa intressanta att jag senare ska diskutera
dem ndrmare.
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Detta var ocksa en tid av frigorelse frain de gamla bojorna.
Radions P2 fick redan 1956 ett eget nyhetsprogram, Journalen.
Under Ekochefen Per Persson utvecklades Dagens Eko till ett
sjalvstandigt kommenterande nyhetsprogram. En symbol for fri-
gorelsen var att bestimmelsen att radion i forsta hand skulle anlita
TT for sina nyheter togs bort 1966, efter 40 ar. Eftersom televisio-
nen var obunden av TT:s gamla nyhetsmonopol blev TV-Aktuellt
redan frdn borjan ett egenproducerat nyhetsprogram.

1970 dr en naturlig slutpunkt for perioden. Dd startade ndmligen
den andra TV-kanalen, samtidigt som de politiska kontroverserna
kring Sveriges Radio blev allt hiftigare.

Radiochefen Olof Rydbeck

Man kan diskutera om radions forsta decennier personifieras bast
av Gustaf Reuterswird, Sven Jerring eller Yngve Hugo. Men betrif-
fande tiden 19551970 rader ingen tvekan. Det dr radiochefen Olof
Rydbeck som &dr epokens dominerande gestalt. Det var under hans
ledning som frigorelsen och omorienteringen dgde rum, och han
foretradde foretaget utdt pd ett sitt som ingen chefsperson vid
foretaget gjort vare sig forr eller senare. Rydbecks ideologiska
instéllning dr ddrfor av stort intresse.

Ytligt sett var Olof Rydbeck inte en man av det slag man
forvintar sig ska kimpa for journalistisk frihet och samhallskri-
tik. Han var &mbetsman, ndrmare bestimt diplomat, utan journa-
listiska erfarenheter. Hans bakgrund var hogborgerlig, partipoli-
tiskt beskriver han sig som obunden. Men, som vi ska se, skenet
bedrog.

Rydbeck gav ut sina memoarer 1990, tjugo ar efter sin avging
som radiochef, och ddr utvecklar han sin syn pa etermediernas roll
isamhillet. Memoarer som dr skrivna decennier efter de handelser
som beskrivs dr naturligtvis inte nagon pélitlig informationskalla.
Rydbeck kan ha forgyllt sin egen insats och/eller ltit senare
hindelser pdverka sin syn pa det forflutna. For att komma &t
Rydbecks principiella instdllning kombinerar jag ddrfor referat av
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Elof Ehnmark (t. h.) overldmnar ordférandeklubban till Olof Rydbeck.

memoarerna med inldgg och uttalanden som Rydbeck gjorde nir
han fortfarande befann sig i hindelsernas centrum.

Rydbeck gav sina memoarer titeln I maktens nirhet (1990). Det
ar en symtomatisk titel. Rydbeck beskriver sin roll som en stindig
kamp for Sveriges Radios sjdlvstindighet gentemot olika makt-
konstellationer.

Pressen var liksom tidigare ett problem. Dess huvudintresse var
»att 1 gorligaste mdn se till att Sveriges Radio inte tradde TT:s och
dagstidningarnas foregivna intressen for ndr«. (A.a., 135) Betrif-
fande 6vriga intressenter i styrelsen har Rydbeck ocksa en hel del
kritik att komma med. Sarskilt géller det foretrddarna for LO och
TCO. Rydbecks sammanfattande omdome &dr att sd gott som
samtliga ledamoter i Sveriges Radios styrelse i forsta hand hade
som uppdrag att »tillvarataga sina uppdragsgivares intressen, en-
dast i andra hand att tillvarataga det foretags i vars hogsta ledning
de ingick«.

Men en farligare motstdndare var staten, som atminstone tidvis
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hade en bendgenhet att betrakta Sveriges Radio som ett statligt
dambetsverk. Rydbeck skriver att han motte »den oholjda statliga
och politiska makten och dess utovare i aktion«. (A.a., 149)

Rydbeck betonar sin principiella instillning att Sveriges Radio
skulle vara en fristdende, oberoende public service-institution
vars sjdlvstindighet maste vdrnas gentemot »etablissemanget«.
(A.a., 138) Om han gav sig in pa kompromisser med »sdrintres-
sen eller med departementets stravan att fa ett grepp 6ver Sve-
riges Radio« skulle det kunna fa 6desdigra foljder for foretaget.
(A.a., 143-144)

Rydbeck framhaller vidare att formedling av kultur och folk-
bildningvisserligen fortfarande var viktigmen att tiden nuvarinne
for en satsning pa nyhetssidan. Det betydde mer personal och mer
programtid, det betydde »frigorelse frdn TT-férmyndarskapet«
men framfor allt att man madste bryta ned de tabun som »satte
grianser for mojligheterna att betrdda kontroversiella omrdden«.
(A.a., 202)

Rydbeck beskriver de konfrontationer han rakade ut for som
oundvikliga, ja ndstan som vilkomna. De berodde nimligen dels
pa att Sveriges Radio upptriadde mer sjdlvstindigt 4n tidigare, dels
pa televisionens genomslagskraft. Trots sin karskhet framstiller
Rydbeck dock Sveriges Radio som »en mycket bracklig och sarbar
institution«, eftersom man inte kunde »mobilisera ndgra stod-
trupper«. Sveriges Radio hade »visserligen miljoner lyssnare och
tittare, men de var totalt ointresserade av Sveriges Radio som
institution«. (A.a., 169)

Det ir sd Rydbeck i efterhand beskriver sin roll. Men stimmer
detta med hans uppfattning medan han fortfarande var radiochef?
Vi ska se pd ett par av hans inldgg fran den tiden.

Pa en konferens for Sveriges Radio-folk 1958 lade Rydbeck
fram sin syn pa Sveriges Radios forhallande till olika maktgrup-
per.! Han framholl att radion och televisionen i alla lander arbe-
tade under villkor som uppstillts av staten, och han accepterade
detta som naturligt. Dessa medier har »en sddan effektivitet och
genomslagskraftivissaligen, att det stillt sig naturligt for staten att
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setillatt de handhas med ansvar ochien positiv och inte en negativ
riktning«.

Rydbeck framholl vidare att Sveriges Radio stod friare gentemot
statsmakterna dn de flesta andra foretag i Europa. Han raknade
upp statens befogenheter och konstaterade att »nir det giller
rorelsen i stort, sd dr det staten som anger utvecklingstakten, den
ger ramen i och med licensinkomsterna«.

Sa overgick Rydbeck till att diskutera statens inflytande 6ver
programmen. Han citerade 6verenskommelsen med Kungl. Maj:t
enligt vilken programmen ska »vara av vixlande art, skanka under-
héllning och vara dgnade att vidmakthalla allmdnhetens intresse
for rundradio« samt »vara priglade av vederhiftighet, saklighet
och opartiskhet«. Programverksamheten skulle »bedrivas sa att
folkupplysningen och folkbildningsarbetet ddrigenom framjas«.
Enligt Rydbeck var detta alla krav staten stdllde: »Ddrutover finns
det ingen legitim form och férekommer heller inte ndgon form av
statlig paverkan eller forsok till paverkan pé Sveriges Radios pro-
gramverksambhet.«

Direfter 6vergick Rydbeck till att diskutera styrelsens roll. Inte
heller den sag han som problematisk:

Nuvill jag ... sidga att det enligt min erfarenhet dnnu inte har
forekommit ndgon uppdelning i ndgon fraga enligt skiljelin-
jen statliga och icke statliga ledaméter inom styrelsen. Den
fungerar som vilken styrelse som helst. Jag tror inte att nagon
egentligen under arbetet tinker pa vem som utsetts avdet ena
eller andra organet.>

Skillnaden mellan memoarerna och konferensuttalandet dr som
synes pafallande. Medan memoarerna till stor del handlar om pa-
tryckningar fran staten och intresseorganisationerna, fornekar
Rydbeck pa konferensen att sidana 6ver huvud taget forekommer.
I sak torde memoarernas konfliktladdade skildring vara mest tro-
virdig. Daremot ar sikerligen Rydbecks sitt att uttrycka sig pa
konferensen ett uttryck for hans principiella stdindpunktstagande.
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Han vill slé fast att patryckningar ar av ondo. Konferensuttalandet
ar darfor ett bevis sd gott som nagot pé att Rydbeck hade bestimda
asikter om Sveriges Radios sjdlvstindighet och att han stod for
dem.

Viska se pa ytterligare en principdeklaration av Rydbeck. Det dr
en artikel i personaltidningen Antennen 1967 dar Rydbeck utveck-
lar sin syn pa demokratikravet i Sveriges Radio. (»Sveriges Radio
och demokratin«, Antennen april 1967)

Rydbeck stiller sig bakom den »alltsedan radions begynnelse
sjalvfallna« grundsatsen att Sveriges Radio i sin programverksam-
het ska hivda demokratins grundprinciper. Detta fastslogs 1948 i
tva uttalanden av styrelsen respektive programledningen. Deras
giltighet har bekriftats genom ett beslut av styrelsen 1958. Styrel-
sens formulering 1948 var »demokratien sédan den uppfattas inom
vasterldndsk kultur«.

Déd uttalandena tillkom tedde det sig naturligtattanvinda denna
terminologi, framhaller Rydbeck. Men »den internationella bil-
den«har starkt forandrats, och nu kan formuleringen te sig som ett
standpunktstagande mot en utjamning mellan vist och st. Négot
sddant har inte alls avsetts, och ddrfér bor man 6verviga att lata
hinvisningen till vdsterlindsk demokrati utgd. Det finns dven ett
annat skil, ndmligen att det »inom den vdsteuropeiska sfiren pa
sina hall rdder forhallanden, som stdr i direkt strid med vad som
enligt var mening utgor demokratiens grundelement«.

Rydbeck betonar starkt att demokratikravet enbart géller den
demokratiska formen, »den gemensamma 6verideologien«. Nar
det giller denna »skall foretaget ... inte vara opartiskt utan ar
tvirtom forpliktat till partiskhet«. Daremot har demokratikravet
ingenting med politikens innehall att gora, och det far ddrfor inte
formuleras sd att det »ger en tickning for forsok att lata foretaget
som sadant bli engagerat for ndgon viss linje eller position i den
pagdende samhaillsdebatten«.

Rydbeck kommersd in pd den for honom uppenbarligen vasent-
liga frdgan om pluralism. Demokratikravet far inte forstirka ten-
denserna till konformism. Det idr radions och televisionens »ritt
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och plikt att ... lata avvikande och dven forargelsevickande syn-
punkter fi ett forum«. Att Sveriges Radio ska hivda de demokra-
tiska grundprinciperna innebdr inte att »meningsriktningar som
avviker fran dessa skall vara bannlysta« utan bara att »angrepp pa
de demokratiska frihets- och rittsidealen inte far std oemotsagda,
och att Sveriges Radio skall i sin verksambhet lata sig vigledas av
dessa ideal«.

Detta skrevs alltsd 1967 under Vietnamkrigets och »vanstervrid-
ningens« dagar. I denna situation ville Rydbeck ta bort hanvisning-
en till Visterlandet. (Det skedde senare samma ar.) Han motivera-
de sin asikt bland annat med att det dven inom Visterlandet rader
odemokratiska forhallanden och betonade dven att odemokratis-
ka asikter borde sldppas fram i Sveriges Radio, bara de inte fick sta
oemotsagda. Rydbeck verkar i denna text ndstan litet vinstervri-
den. Men det var han inte alls. Vid just denna tid befann han sig i
skarp konflikt med en del av sina vinsterinriktade medarbetare.
Nagra av dessa konflikter som nyanserar bilden av Rydbeck ska jag
beskriva litet senare i detta kapitel.

Rydbeck stod alltsa for Sveriges Radios sjdlvstindighet och for
pluralism, dven betriffande kontroversiella damnen. Han ville be-
gransa omradet for demokratisk konsensus, »citadellet, till ett
absolut minimum — demokratin sjilv—och sldppa in dven odemo-
kratiska dsikter pd debattarenan. Vi ska nu se litet ndrmare pd hur
Sveriges Radio under hans ledning levde upp till dessa principer.

Dagens Eko, Per Persson och upphivandet av vetordtten

Den forsta stora konflikten och det forsta stora framsteget handla-
de om ndgot som i efterhand forefaller hogst trivialt — ritten att
intervjua en partien konflikt &ven om den andra parten végrar att
stilla upp.’ Detvar en rest av det gamla systemet som sopades bort.
Radiotjinst hade sjdlv skapat en praxis som innebar att vom en part
i ett program av kontroversiell karaktir vagrade sin medverkan sa
madste detta i opartiskhetens namn stéllas in«. Enligt Rydbeck var
det absolut nodvindigt att gora sig av med vetot, eftersom det
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omdojliggjorde »varje verklig nyhetstjanst« och bara tillit »intervju-
er och debatter pd de villkor som deltagarna stillde«. (Rydbeck
1990, 203)

Den som attackerade vetordtten var dock inte Rydbeck utan den
nye Ekochefen, Per Persson. Denne hade tilltritt sin tjinst 1956 och
genast utformat en omfattande och detaljerad programforklaring,
som Rydbeck enligt egen uppgift stodde. (A.a., 202) I promemori-
an stod bland annat att Dagens Eko inte skulle »behova avsta fran
vasentliga nyheter endast av radsla for att handskas med hogexplo-
sivt stoff«. (Elgemyr 1987) Det var tvd hiandelser pd hosten 1956 som
drev fram avskaffandet av vetot.

Den forsta géllde finansmannen Torsten Kreugers forsiljning av
Stockholms-Tidningen och Aftonbladet till LO. Det var en stor
hindelse som Dagens Eko ville bevaka, men bade siljare och
kopare vdagrade att stdlla upp. I stdllet bad dé@ Per Persson tre
utomstdende personer att kommentera saken, chefredaktoren for
Vestmanlands Lins Tidning, Anders Yngve Pers, Journalistfor-
bundets ordforande, K.G. Michanek, och borgarradet i Stock-
holm, socialdemokraten Hjalmar Mehr. Resultatet blev kraftiga
protester fran LO:s sida. Bland annat uppvaktade tre ledande LO-
min stéllforetradande radiochefen Nils-Olof Franzén.

Nista konfrontation dgde rum en dryg vecka senare, den 13
oktober. Den géngen gillde det partipolitik. Socialdemokraterna
och bondeforbundet hade pd morgonen utfirdat en kommuniké
om att de beslutat att fortsitta sin regeringskoalition. Under da-
gens lopp forsokte man pa Dagens Eko fé tag pd statsminister Tage
Erlander ochbondeférbundets ordférande Gunnar Hedlund. Men
Erlander var ovillig, och Hedlund gick 6ver huvud taget inte att fa
tag pd. Till slut engagerade sig radiochefen Olof Rydbeck person-
ligen i jakten, men ocksd han misslyckades. Oppositionsledarna,
folkpartiledaren Bertil Ohlin och hogerledaren Jarl Hjalmarson,
var ddremot villiga att uttala sig, och nir tiden for sindning var
inne satt de bada i studion med dédremot inte Erlander och Hed-
lund. Rydbeck beslot dd att man skulle referera regeringsdeklara-
tionen utforligt och sedan lita oppositionsledarna kommentera.
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Erlander och Hedlund fick gora sina kommentarer ndgra dagar
senare.

Aven denna géng blev protesterna starka, frimst i den socialde-
mokratiska pressen men dven i riksdagen. Per Eckerberg, statsse-
kreterare och ordforande i Radiotjdnsts styrelse, ringde till Ryd-
beck och hotade med repressalier. Goran Elgemyr framhaéller att
dessa hotelser »bor betecknas som otillborliga patryckningar«.
(1987, 43)

Radiondmnden lade dock bada édrendena till handlingarna,
vilket Rydbeck uppfattar som en stor seger for Sveriges Radio. Han
anser att »ett mer totalt underkdnnande av en anmérkning 4n att
helt sonika lagga den till handlingarna kan ju knappast tinkas«. I
och med detta beslut var vetot slutgiltigt undanrojt. (Rydbeck
1990, 204—208)

Hur sdg dé Per Persson sjilv pd sin roll? Jorgen Westerstdhl och
Folke Johansson beskriver honom som en 6vertygad anhdngare av
det jag kallar kundprincipen. Och som sadan anser de att han var
representativ for radions och televisionens nyhetsjournalister.

Enligt Westerstdhl och Johansson trangde i mitten av 50-talet
den traditionella nyhetsjournalistiken in pa Ekot »som egentligen
forstnubleven nyhetsredaktionivanligmening«. Denideologi det
gillde karakteriserar Westerstdhl och Johansson sé har:

De journalister som fran 50-talets mitt satte sin pragel pd SRs
nyhetsredaktioner hade medvetet och i ett slag detroniserat
folkbildningsidealet. ... Mdlet var ett enda, att spegla de
hindelser i virlden som intresserade lyssnarna. Att »kdnna
sin publik, att stindigt befinna sig pa dess niva« angavs vara
det centrala kravet pé en journalist.

Hur visste man vilka nyheter lyssnarna efterfrdgade? Bort-
sett frdn de lyssnarreaktioner man direkt kunde registrera pa
radions nyhetsredaktioner, var uppenbarligen dagspressens
nyhetsvdrdering vigledande. Genom konkurrensen om ldsa-
re, tidningarna emellan, forutsitts man fé fram en produkt
som sd ndra som mojligt var anpassad till publikens efterfra-
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gan. SR tillimpade — utan att drivas av »vinstintresse« —
samma riktlinjer. (Westerstdhl & Johansson 1985, 44—47)

Enligt Westerstdhl och Johansson handlade det alltsd om »att ge
folk vad de vill ha« och ingenting annat.

Men stimmer detta verkligen? Det kan finnas anledning att se
efter litet ndrmare hur Per Persson resonerade. Han utvecklade sitt
programien PM till radiochefen strax efter det att han tilltratt som
Ekochef samt i SR:s arsbok 1959/60. Westerstahl och Johansson
hinvisar till bdda dokumenten och citerar relativt utforligt det
senare. Jag ska nu referera och citera ur de bdda dokumenten. De
nyckelord som anger den ideologiska inriktningen kursiverar jag.
Forst artikeln i drsboken (Per Persson 1959/1960):

Vad idr da ett bra eko?

Jag tycker att det skall informera, diskutera, kommentera
och referera de for en bred lyssnarkrets mest visentliga nyhets-
hindelserna hir hemma och utomlands, sé att storsta mdajliga
antal lyssnare far en klar, journalistiskt medryckande och sa
fullstindig och sann bild som mojligt av vad som sker.

Persson diskuterar om man 6ver huvud taget ska referera olyckor.
Det ska man, anser han, eftersom det vore att gora vald pa verklig-
heten att avstd. Ingen typ av nyheter ska vara tabu. En nyhet ar inte
samre for att den &r sdljande, framhaller Persson och fortsitter:

Vad som nu lockar oss ar att ge lyssnarna aptit pd sjilva
tillvaron, att vicka och fingsla, att gora dem levande genom
att i bred uppldggning informera, diskutera och kommentera.

Vidare:

Vi ér ju bara till — nér allt kommer omkring — for att sprida
kunskap om det som hidnder runtom i virlden, att sd snabbt
som mojligt spegla det som vi vet intresserar vira lyssnare. Att
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kdnna sin publik, att stindigt befinna sig pd dess nivd tycks mig
vara ett annu visentligare krav for radions dn for tidningar-
nas folk. ... Att med ekot som underlag gora lyssnarna till
goda medborgare vagar vi inte tilltro oss. Vi dr inga folkskol-
ldrare i den meningen. ...

Det giller att i god tid skapa utlandsintresse och fruktbart
underlag for praktiska utlandskontakter.

S4 promemorian fran 1956.*

Ekots uppgift bor vara att spegla det aktuella i tiden — att for
en bred radiopublik, fordelad 6ver hela landet, skildra och
kommentera dagens tongivande hindelser hir hemma och
utomlands. ...

I stort sett bor allt nyhetsmaterial lampa sig for Dagens
Eko.

Aktuella hindelser och aktuella ménniskor bor ga i forsta
hand.

Utredningar, utstdllningar, kongresser och politiska kom-
mentarer dr vidare sjdlvfallet ett brukbart stoff. Men for att ta
ndgra niraliggande exempel bor man sikert ocksa utvidga
ramen for Dagens Eko att omfatta debatter, stridsfragor,
rittegdngar — 6verhuvud taget dagsaktuella sporsmél, som
ger vdrdefullt och visentligt stoff for den allmidnna opinionen.
Det utrikespolitiska materialetlampar sig utmarkt, riksdagen
och fackliga handelser bor fa forekomma 7 upplysande syfte,
nir de rymmer nyheter. Likasa bor idrottsstoff betraktas som
ett mycket attraktivt material med stor lyssnarprocent. Intres-
set for medicinska, ekonomiska och tekniska nyheter dr i
stadigt vixande landet runt. Vidare bor stora film-, teater-,
musik- och konsthindelser bli foremal for Ekoredaktionens
verksambhet. ...

Sd mdnga lyssnarkategorier som mdojligt bor fa sina problem
och intressen speglade genom att alla slags nyheter konsekvent
efterstravas. ...
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Ny mark kan brytas genom att Dagens Eko kastar sig 6ver
omrdden, som av olika anledningar tidigare limnats darhan.
Objektiviteten bor hela tiden framstd som en allmén ledstjdr-
na.Men—ivissa fall bor Ekochefen kunna finna en »subjektiv«
nyhet sd intressant och virdefull, att han ges tillfille att slippa
fram den i Ekot, antingen utforligt insatt i sitt speciella och
riatta sammanhang eller ocksa presenterad med kommenta-
rer fran den motsatta sidan.

Ekoredaktionen bor odelat hélla pd att Dagens Eko inte
skall behova avstd fran visentliga nyheter endast av ridsla att
handskas med higexplosivt stoff.

Det finns onekligen en del i Perssons resonemang som kan tolkas
sa att publiken betraktas som kunder. Persson vill na »en bred
lyssnarkrets« s att »storsta mojliga antal lyssnare« fir en »med-
ryckande«bild. Man ska behandla idrott, olyckor och andra siljan-
de nyheter. Ekots folk ska inte bara »kdnna« sin publik utan ocksd
»befinna sig pd dess nivd« och inte vara nigra »folkskollarare«. »Sa
mdnga lyssnarkategorier som mojligt« bor fa »sina problem och
intressen« speglade.

Men det finns ocksd andra element i Perssons texter. Han talar
exempelvis om objektivitet och om att Ekot ska spegla verklighe-
ten. Detta kan visserligen tolkas som enbart rutinmissiga hanvis-
ningar till Ekots skyldigheter enligt lag och avtal. Det bor dock
framhallas att den som pladerar for objektivitet och spegling
uppfattar publiken som medborgare i behov av information.

Men Persson har storre ambitioner dn att bara spegla. Ekot ska
»informera,« »diskutera« »kommentera« och »referera« de mest
»vasentliga« hidndelserna, och ge »en fullstindig« och »sann« bild
av det som sker. Man ska ta upp frdgor som ar »virdefullt och
vasentligt stoff for den allmédnna opinionen«. Man ska inte vara
radd for att ta upp »visentliga nyheter« dven om de dr »hogexplo-
sivt stoff«. Denna betoning av information och diskussion av
vasentligheter forutsitter en serios inriktning — ett medborgarper-
spektiv.
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Dessutom ér det inga smd folkbildande ambitioner Persson
uttrycker nir han talar om att »ge lyssnarna aptit pa sjélva tillva-
rong, »vicka« och »fingsla«, »sprida kunskap« och »skapa« ut-
landsintresse. Ndr Persson talar om att man ska forsoka na en sa
stor publik som mojligt kan detta ocksa tolkas som en ambition att
stimulera lyssnarna att ta del av visentlig information.

Per Persson kanske inte uttrycker sina intentioner helt kristall-
klart, men det rader andd ingen tvekan om att han i forsta hand vill
tillgodose lyssnarnas intresse i deras egenskap av medborgare i ett
demokratiskt samhalle.

Skjutjirnsjournalistiken

1960 begédvades svenska spraket med ett nytt ord, »skjutjarnsjour-
nalistik«. Det handlade om en ny typ av intervju som de bada
radiojournalisterna Ake Ortmark och Herbert Soderstrém lanse-
rade i programserien Utfrdgningen. Nils-Olof Franzén beskriver
skjutjarnsjournalistiken som

ndrgdngna och snabba »utfrdgningar« av makthavare. ...
Inget avgransat omrade for fragorna var uppgjort i forvig;
den intervjuade fick vara beredd pa alla slags fragor som
kunde antas vara relevanta for att ge en bild av en person just
i hans egenskap av makthavare. Privatlivet limnades utanfor.
De bada intervjuarna var snabba och precisa isina fragor, och
inte minst i sina uppfoljningsfragor. Tonen var saklig, ordva-
let noga genomténkt. Fragorna var korta och krivde ofta ett
ja eller nej som svar. (Franzén 1991, 298—301)

Programformen blev mycket omdiskuterad, och S6derstrom ség
sig foranlaten att i en debattbok 1962 forklara hur han sjilv sdg pa
detta slags journalistik. Han betonar starkt det seridsa syftet med
den hdrda intervjuformen. Denna dr nodvindig for att komma &t
»vaghet och lognaktigt fortigande«. Det dr inte av elakhet utan av
professionella skdl man tvingas ga hart fram. Médnga av program-
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mets kritiker har missforstatt avsikterna och »trott att vi velat
’komma at’ vara medverkande, att vi medvetet velat gynna en part
pa en annans bekostnad o.s. v.«. Men avsikten &r i stéllet att
komma &t intervjupersonernas vaghet och tvinga dem till precise-
ringar i dsikter och bedomningar. (Ag & Soderstrom 1962, 21—22)
Soderstrom framhéller ocksa hur ambitiost man férbereder sig. En
3o-minuters utfragning brukar kriva en veckas koncentrerade
forberedelser av bdda programménnen, skriver han.

Soderstrom anser dock att det finns grianser for vad som kan
presenteras och berittar en anekdot:

En enda géng har utfragarna tvingats 6verge den uppgjorda
planen. Det var infor ett statsrad, som med strategisk skarp-
blick genast insag programformens mdjligheter. Av tillmotes-
gdende gentemot medverkande har vi vanligen beviljat in-
spelning pa band samma dag som programmet skall gd — det
finnsjuingen anledningatt fordarva en hel kvill for offentligt
upptagna medverkande. A andra sidan har inspelningen
alltid tillgdtt som en direktsindning, ingen efterhandsredige-
ring har varit tillaten. Vi tyckte sjdlva att vi under statsradsin-
tervjuns gdng kommit sa ldngt vi kunde begdra. Infor kravet
pé precisering av nagra officiella vagheter om etableringsrit-
ten borjade statsradet trampa vatten och nasta fraga skulle
definitivt ha tvingat honom att ta standpunkt. D3 lutar sig
statsrddet 6ver mikrofonen, hojtar i densamma och séger.

— Men faan grabbar, det hir gar ju inte!

Vil vetande att ett statsradstal av denna klarhet och skirpa
inte ens kan sindas i Utfrdgningen. Stopp pa inspelningen,
bandet backas. Omtagning: nu har statsrddet vunnit tid nog
att balanserat fullf6lja den vaga officiella linjen, och publiken
undanholls konkret information. (A.a., 23—24)

I borjan av 6o-talet var det alltsd en sjdlvklarhet att statsrddets
svordom inte kunde siandas.
Det drojde ndgra dr innan skjutjarnsjournalistiken spreds till

120



televisionen. Genombrottet kom i 1966 drs valrorelse. I tidigare
valrorelser hade man av hidnsyn till opartiskhetskravet latit perso-
ner utanfor radiohuset skota intervjuandet — ledarskribenter i
pressen eller personer utsedda av partierna sjilva. Men infor 1966
ars kommunalval tog tre av televisionens egna medarbetare 6ver
partiledarintervjuerna. Det var Gustaf Olivecrona, Ake Ortmark
och Lars Orup, »de tre O-na« kallade, som genomforde en serie vl
forberedda intervjuer i skjutjirnsstil.

En incident visar bdde den nya teknikens effektivitet och politi-
kernas ovana vid harda fragor. Nir statsminister Tage Erlander fick
fragan vilket rdd han skulle ge ett ungt bostadslost par blev han
svarslos. Men snart nog larde sig politikerna hantera sina intervju-
are, och den nya intervjustilen var definitivt etablerad.

Nyhetsbevakningen

Den nya, friare héllningen i Sveriges Radio fick som resultat att
nyhetsbevakningen borjade kritiseras mer dn tidigare. Att kritiken
kom fran olika politiska ldger kan kanske ses som ett tecken pd att
bevakningen faktiskt var opartisk.

1960 anmilde den socialdemokratiska partistyrelsen televisio-
nens valvaka for radionimnden dirfor man i en bild hade fort
samman socialdemokraternas och kommunisternas roster till ett
block. Radiondmnden prickade ocksé inslaget.

Deborgerliga partierna klagade i sin tur 6ver att socialdemokra-
terna gynnades i nyhetsbevakningen, vilket man frdn Sveriges
Radios sida forklarade med att regeringen just i sin egenskap av
regering var nyhetsmassigt intressant. For att undvika misstankar
om partiskhet inférdes dock 1962 en regel att radiochefen skulle
underrdttas om statsrad skulle medverka i andra program én rena
nyhetsprogram. Denna regel var i kraft under hela 1960-talet.

1968 drs val var en stor framgédng for socialdemokraterna. Ho-
gerledaren Yngve Holmberg sade offentligt att detta till en del
berodde pd att radions och televisionens valbevakning hade gyn-
nat socialdemokraterna. Med anledning av detta engagerade Sve-
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riges Radio professor Jorgen Westerstahl, som fick gora den forsta
i en ldng rad av undersokningar av objektiviteten i de svenska
etermedierna. Resultatet av undersokningen blev att Sveriges Ra-
dios nyhetsbevakning inte hade brustit i opartiskhet.

Under 60-talets andra halft blaste vanstervindarna i samhallet
allt kraftigare, och anklagelserna for »vinstervridning« i radion
och televisionen blev hiftigare. Olof Rydbeck spelade nu mera
rollen av dimpare dn av padrivare, och det radde tidvis ett spant
forhédllande mellan 4 ena sidan Rydbeck och styrelsen och 4 andra
sidan manga av Sveriges Radios medarbetare. Motsdttningarna
blev offentliga och diskuterades i pressen.

I memoarerna beskriver Rydbeck sin instillning till vinstern i
minst sagt kritiska ordalag:

Runt omkring Sveriges Radio hirjade samtidigt dessa dr allt
intensivare den radikala vansterkonformismensstormar. Inom
huset hade en grupp radikala producenter — de var inte de
duktigaste — sjalvpataget gjort sig till talesmin for kollegerna
och bland annat tagit ledningen i SIF-klubben. ...

Sjilv hade jag nog med att forsoka se till att denna vinster-
anstormning inte ledde till total obalans i de samhillsbeva-
kande programmen och att virna om foretagets opartiskhet.

Rydbeck sidger dock att han hade mer besvir med »en liten grupp
kulturmedarbetare« dan med nyhetssidan. (Rydbeck 1990, 235)

Omkring dr 1965 borjade opinionen om Vietnamkriget bli aktiv,
och snart utvecklades Vietnamfragan till en av de mest kontrover-
siella politiska frigorna dver huvud taget. 1965 skickade det social-
demokratiska studentférbundet en skrivelse till Sveriges Radio ddr
man protesterade mot att bevakningen av Vietnam var alltfor
positiv mot USA. 1967 protesterade 21 medarbetare inom Sveriges
Radio mot foretagets pdstddda USA-vinlighet. 1968 skulle man
utse en korrespondent i Fjirran Ostern. Olof Rydbeck villeha T. G.
Wickbom till den posten, men Sveriges Radios styrelse gick emot
med motiveringen att Wickbom var alltfér USA-vinlig.
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En annan incident frdn 1968 visar hur laddad Vietnamfragan
var. Vid en demonstration hade den amerikanske OECD-ambas-
sadoren utsatts for dggkastning. [ detta sammanhang intervjuades
en Vietnamaktivist for Ekot, men utsdndningen av intervjun stop-
pades med hinvisning till demokratikravet. Saken diskuterades i
radiochefens programkollegium dér enligt protokollet bade radio-
chefen och redaktionsledningen fastslog

att det inte fanns barande skal for att slippa fram de demon-
strerande i nyhetsprogrammen under hdnvisning till kravet
pa balans mellan berorda parter. En grupp som inte accepte-
rade den demokratiska samhillsordningen och som uppma-
nade till lagbrott utgor inte en part, som med stod av detta
krav kan goéra ansprdk pd att fa komma till tals i samma
utstrackning som sddana parter som statsministern och po-
lisen.

Olof Rydbeck betonade ... att ingen tvekan fir rdda om
Sveriges Radios stillningstagande. Foretaget har att sla vakt
om de demokratiska spelreglerna. ... Genom var publicitet
hjilper vi dem, som inte godkidnner virt samhillssystem och
vagrar f6lja dess utomordentligt liberala regler.

Olle Stenholm, som gjort intervjun, ansdg ddremot att den borde
ha fatt sindas:

Detdrangeldget att allmdnheten fir reda pd hur demonstran-
terna tanker och att de har en fast politisk 6vertygelse baserad
pd en stor kunskap om Vietnam-kriget. For att man ska
kunna 16sa de problem, som demonstrationerna skapat, ar
det nodvindigt att man kinner till detta, ddrfor borde inter-
vjun ha sints. Det dr ocksa sociologiskt intressant, att det
finns grupper i samhillet, som drivits in i den nuvarande
situationen.’
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Professor Jorgen Westerstahl fick i uppdrag att undersoka Sveriges
Radios opartiskhet,och konstateradeatt det inte fanns ndgra storre
skil att anmairka pa den. (Westerstdhls undersokningar diskuteras
utforligare i ett senare kapitel.)

Den mest spektakuldra »vinstervridningen« var dock inte ett
verk av ndgon rod journalist. Den var ett verk av Sveriges Radios
styrelse. Det gdllde EM i friidrott i Aten 1969. En militdrjunta hade
tagit makten i Grekland ett par ar tidigare. Expressen hade beslutat
attinte sainda nagra reportrar till Aten och startade en kampanj for
att ovriga massmedier skulle folja exemplet. I Sveriges Radios
styrelse drev forfattaren Lars Gyllensten kraftfullt linjen att Sveri-
ges Radio skulle bojkotta tivlingarna. Gyllensten fick till slut
majoriteten med sig — sju roster mot fyra. Olof Rydbeck och
direktionen gick emot beslutet, och fran Sveriges Radios personal
kom protester, men ingenting hjélpte. Tavlingarna direktsindes
inte, utan det enda som fick forekomma var referat i nyhetssiand-
ningarna.

Dokumentdrprogram

Etermediernas nya sjilvstandighet visades inte minst i dokumen-
tarprogrammen. Ett av periodens mest omdebatterade radiopro-
gram var ett kritiskt reportage frdn 1959 om ett hem for handikap-
pade barn i Stockholm, Eugeniahemmet. Detta program i4r sa
intressant att jag gor en specialstudie av det. Annars var det TV-
dokumentidrerna som vickte mest diskussion. Eftersom Leif Fur-
hammar grundligt har studerat dem ska jag emellertid behandla
dem mycket kortfattat.

De tidiga TV-dokumentirerna malade, som Leif Furhammar
uttrycker det, upp en »i huvudsak mild och oforarglig och foga
uppseendevickande eller spinningsladdad bild av Sverige«. (Fur-
hammar 1995, 39) De var folkbildande, kulturhistoriskt inriktade
program, ett slags televisionens fortsittning péd det traditionella
radioreportaget. (A.a., 36) Men 1958 hinde nagot nytt i och med
Karl-Axel Sjobloms och Lars Ags reportageserie Strovtdg, dir de
bdda reportrarna sokte upp missforhéllanden i samhaillet och
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stallde ansvariga makthavare till svars. Men, siger Furhammar,
»till formen var dessa program foredomligt balanserade i den
détida regelbokens anda: ndgra aggressiva utfrigningar av den art
som sedermera blev gingse forekom inte«. (A.a., 33—34)

Fran bérjan av 60-talet och framat blev samhillskritiken i
dokumentirerna frinare. Man beskrev svarta bostadsaffirer (1964)
gjorde en serie om narkotika (1965), rapporterade om svensk
foretagsamhet i Liberia (1966). Det senare programmet och kon-
troverserna kring det ska jag dgna en specialstudie.

Dessa dokumentirer kritiserade myndigheter, foretag och folk-
rorelser som tidigare hade fatt vara i fred f6r massmedierna.
Reaktionerna blev kraftiga, och producenterna beskylldes ofta for
att ha politiska syften med sin kritik.

Olof Rydbeck forsvarade i allmdnhet de kontroversiella pro-
grammen. Men TV-chefen, Nils Erik Beehrendtz, var forsiktigare.
Dokumentdren Kan vi lita pd likemedelsindustrin? ar 1963 kritise-
rade likemedelsindustrin med anledning av den s. k. neurosedyn-
katastrofen —missbildningar hos nyfédda barn som visade sigbero
pé ett lugnande medel som deras mammor tagit under gravidi-
teten. Fran naringslivshall protesterade man mot programmet
som sades vara partiskt och osakligt. Behrendtz bojde sig for
kritiken och gick med pa att ytterligare ett program om likeme-
delsindustrin skulle sindas, vilket givetvis fick producenterna av
det forsta programmet att kinna sig desavouerade.®

Detta var dock en engangsforeteelse. Den vanliga metoden att
hantera kontroversiella amnen var i stéllet att anordna en studio-
debatt i anslutning till programmet. Fragan om genmalesritt for
dem som blivit kritiserade i radio eller TV uppfattades 6ver huvud
taget som svar och diskuterades en hel del.

Upphovsritt kontra opartiskhet —
Den svenska fattigdomens betydelse

Den enskilda fraga som vid denna tid var i sarklass mest uppmérk-
sammad och omdiskuterad var Vietnamkriget. Och en av de mera
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inflammerade konflikterna inom Sveriges Radio handlade indi-
rekt om Vietnam. Det var ett dokumentirprogram av John Sune
Carlson med titeln Den svenska fattigdomens betydelse som sindes
pd hosten 1967. Det halvtimmesldnga programmet var ett slags
collage av hopklippta scener som spelats in under en resa genom
sodra Sverige. Programmets syfte var enligt Carlson sjilv att »be-
lysa de ekonomiska klyftornaidagens samhaille«. Det som ledde till
konflikt var fyra scener. Carlson berittar i sina memoarer:

Vid denna tid pagick det Vietnam-demonstrationer pa ett 30-
tal platser i landet. Linga led av demonstranter drog dven
genom Malmo. Plotsligt satte de sig pd gatan ... och ropade i
talkor »sldapp kamraternal«. Hardhédnta poliser hade gripit
ndgra ungdomar, som burit plakat med texter, vilka ansdgs
vara forgripliga — »efterlyst for mord: Johnson« och »USA«,
med ett hakkors 1 stillet for S-et. Detta filmade vi ocks3,
naturligtvis. Sedan for vi till Folkets Hus i Trelleborg, dir
fridfullt folk satt och spelade bingo. Ett tidigt fr6 ur vilket
Bingo-Lottos Sverige skulle vixa. ...

Detta material klippte jag sedan ihop till ett program pa 30
minuter och var ganska n6jd med resultatet. Det var inte
sensationellt bra men bar tydligt min signatur. Dialektiken
fungerade, summan av bitarna gav en intressant stimnings-
bild fran Sverige i oktober 1967. (Carlson 1994, 89)

Vietnamscenerna ansdgs ge programmet en antiamerikansk ten-
dens, varfor Carlson stilldes infor valet att antingen klippa bort
dem eller lata hela programmet utgd. Carlson vigrade att klippa
men accepterade att programmet lyftes ut. Dd ingrep Olof Rydbeck
personligen och beordrade Carlson att klippa bort de forgripliga
scenerna. Vagrade han skulle han avskedas.

Dirmed hade fragan blivit en facklig angeldgenhet, och savil
Industritjanstemannaforbundet som Journalistforbundet stillde
upp pa Carlsons sida. Det fackliga budet blev att programmet
skulle sindas i klippt skick men utan att John Sune Carlsons namn
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ndmndes. Detta accepterades dock inte av Rydbeck, utan program-
met sindes med demonstrationsscenerna bortklippta och med
Carlson angiven som producent.

Carlson gick nu till domstol och hidvdade att hans upphovsritt
blivit krankt. 1969 uttalade Stockholms rddhusritt att Rydbeck
»handlat av grov oaktsamhet« och domde honom till 30 dagsboter
a 70 kronor. Rydbeck overklagade och frikdndes forst i hovritten
och till slut, 1972, 1 Hogsta domstolen. (Carlson 1994, 108—109)

Konflikten om Den svenska fattigdomens betydelse har flera
aspekter. Rydbeck skriver i sina memoarer att demonstrationssce-
nerna inte hade »det bittersta med programinnehéllet i 6vrigt att
gora, utan var uppenbarligen insatta for att gora politisk propa-
gandac, vilket var skilet till att han beordrade klippning. (Rydbeck
1990, 238) Carlson tolkar diremot i sina memoarer konflikten som
»en politisk fraga, en konflikt mellan olika virderingar. Hade inte
protesterna mot Vietnam-kriget med den svenska verkligheten att
gora?« (Carlson 1994, 88—92)

Bada kombattanterna dr alltsa — dtminstone i efterhand — ense
om vad konflikten gillde. Dels var det en politisk friga som
handlade om hur langt i stillningstagande en producent kunde gé
utan att bryta mot opartiskhetsprincipen. Dels var det en tolk-
ningsfraga: innebar de beordrade klippen att programmets inne-
héll andrades sa mycket att John Sune Carlsons integritet som
producent kranktes?

Men det var ocksd en facklig fraga, eller om man sd vill en
maktfraga. Vilka rittigheter hade producenten och vilka hade
radioledningen?

TV-producenternas forening ordnade ett mote, som enades om
en skarpt formulerad protest ddr det bland annat hette:

Det faktum att foretagsledningen har ratt att viagra vilka
program som skall sindas innebdr inte att urvalsprinciperna
och programbedomningarna star 6ver all diskussion.
Eftersom Sveriges Radio genom sin monopolstillning har
en central funktion for asiktsbildningen i landet dr det nod-
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vandigt att brannande frgor tas upp och detta maste ocksa
kunna ske i nya programformer pa sitt som skettidet aktuella
programmet. (Skrivelse 27/11 1967)

I en skrivelse (28/11 1967) instimmer Radioproducenternas for-
ening enhilligt i TV-producenternas resolution. Foreningen ifra-
gasdtter inte foretagsledningens ritt och plikt att ta ansvar for
programmen och avgéra om program ska sindas eller ej. Men den
framhéller ocksd att en grians, »om dn svardefinierbar«, mdste
sdttas »av hdnsyn till den enskilde producentens yrkesheder, ideella
upphovsritt, sjilvstindighet och integritet«. Dérfor, framhaller
foreningen vidare, bor producenten i detta fall kunna vilja mellan
att acceptera det beskurna programmet for sindning med produ-
centen som angiven upphovsman, att bli skild frén upphovsman-
naansvar for programmet eller att se programmet utga.

Rydbeck betonar diremot starkt foretagsledningens befogenhe-
ter i ett brev till Foreningen TV-producenterna (27/111967):

Ansvaret for tillimpning av lagar, avtal och programregler
avilar foretagsledningen och detsamma giller sjilvfallet pro-
grampolitiken i stort. ... Producenterna har i och med an-
stallningen hir forpliktat sig att underkasta sig bestimmel-
serna i tjdnstereglemente, lagar och avtal. Harav foljer sjalv-
fallet att de inte kan gora ndgot ansprak pa att fa sina produk-
ter sinda i det skick de sjdlva bedomer riktigt, i de fall dar
foretagsledningen har en annan mening.

Till slut blir Rydbecks ton nistan hotfull:

Sanningen dr, som producentforeningens medlemmar vl
vet, att producentens frihet i detta foretag dr utomordentligt
stor. ... Jag frdgar mig nu om inte denna frihet drivits for
langt nar foretagsledningens sjdlvklara rittigheter och for-
pliktelser kan sittas ifraga pé sitt som sker i foreliggande
skrivelse. I sjdlva verket gor de som star bakom skrivelsen
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ansprdak pa ett personligt privilegium som &r helt oforenligt
med den gillande ordningen f6r rundradion.

Den svenska fattigdomens betydelse stéillde alltsa flera principiella
problem pa sin spets:

— Vietnambildernainnebar onekligen ett stillningstagande, det dr
uppenbart nir man ser programmet. Diremot rddde det delade
meningar om huruvida detta stillningstagande gick sé langt att
det stred mot Sveriges Radios opartiskhetskrav.

— Programmet var en i hog grad personlig produkt. Carlson hade
ju sjilv spelat in och valt ut de scener som ingick. Han anség
Vietnambilderna visentliga som kontrast till bingoscenen. Det
ansag ddremot inte Rydbeck.

— Att Sveriges Radios ledning, ndrmare bestimt den programan-
svarige, hade sista ordet betrdffande vilka program som skulle
sandas, var odiskutabelt, &ven om TV-producenternas resolu-
tion kunde tolkas — och av Rydbeck tolkades — som ett ifragasit-
tande av denna ritt. Men enligt Sveriges Radios avtal med staten
skulle ocksé opartiskheten och sakligheten tillimpas »med be-
aktande av att en vidstrackt yttrande- och informationsfrihet
skall rada i rundradion«.

Till saken hor att radioledningen avvisade tvd mojligheter att
undvika konflikt—attlata programmet utgd eller sinda den klippta
versionen utan att John Sune Carlsons namn nimndes.

Olof Rydbecks pafallande harda linje mot politiskt radikala
programinslagislutet av 60-talet forefaller strida mot hans tidigare
Oppna linje. Forklaringen torde vara att Rydbeck ansdg att sam-
hillskritiken hade limnat den professionella opartiskheten och
overgatt till agitation, forsok att styra opinionen &t vanster. Han
uppfattade ocksd vinstern som odemokratisk, den foljde inte de
demokratiska spelreglerna.

Jag ska nu ga in lite mer i detalj pd hur man resonerade kring
fragor om saklighet, opartiskhet och méngfald under Rydbecks tid
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som radiochef. Forst studerar jag hur 1960 drs radioutredning
resonerade, sedan undersoker jagargumenteringen i nagra debatt-
bocker. Slutligen ser jag narmare pé tvd av periodens mest upp-
mirksammade program: Lis Asklunds radioprogram om Eugenia-
hemmet och Roland Hjeltes TV-dokumentir om Lamco i Liberia.
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KAPITEL 6

1960 drs radioutredning —
ett flertydigt dokument

ETT AV DE CENTRALA dokumenten om Sveriges Radio under
1960-talet dr 1960 drs radioutredning (SOU 1965: 20) som bland
annat foreslog en andra TV-kanal, vilken blev en realitet 1969.

Utredningen var parlamentarisk och inneholl en del tunga
namn.' 1962 fick den utforliga tilliggsdirektiv som Karl-Hugo
Wirén i sin bok Kampen om TV kallar »en liten utredning i sig«.
Genom direktiven fick utredningen bestillning pa ett TV 2 inom
licensfinansierat monopol med konkurrens mellan de bdda kana-
lerna. Dartill fick den en katalog med argument emot kommersiell
TV. 1965 lade utredningen fram sitt slutbetinkande.

Radioutredningens betinkande ar ett ambitiost dokument,
inte minst i det avsnitt som diskuterar de principiella aspekterna
pa etermedierna och deras roll i samhillet.> Men betinkandet
ar ocksa komplicerat och dtminstone skenbart motsigelsefullt.
Olika asikter och argument stills emot varandra utan att de alltid
hinger samman pa ett tydligt sitt. Till detta kan finnas flera
orsaker.

For det forsta har vi tidssammanhanget. 6o-talet var, som vi
konstaterade i forra kapitlet, en tid av stora forindringar. Det var
dad TV slogigenom och blev en del av praktiskt taget alla svenskars
liv. Under detta decennium tillkimpade sig ocksa Sveriges Radio
en sjalvstandigare stdllning, och samhallskritiken blev allt vanliga-
re och allt franare. Det dr knappast férvénande om olika attityder
och asikter bryts i en utredning som arbetar i en brytningstid.

For det andra var radioutredningen i sin egenskap av parlamen-
tarisk utredning en kompromissprodukt. Dirfor kan man vinta
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sigatt olika dsikter har bakats samman med motsigelsefullhet som
resultat.

For det tredje behandlar utredningen komplicerade problem
dér det dr svért eller omojligt att vara konsekvent.

Men hur svarartade dr egentligen inkonsekvenserna? Den saken
ska jag forsoka reda ut nir jag nu diskuterar de principiella fragor-
na: Hur ser utredningen pa etermediernas relation till staten och
till marknadskrafterna? Hur ser den pé etermediernas roll i sam-
hillet — pa yttrandefrihet, saklighet, opartiskhet, kritisk gransk-
ning? Uppfattas publiken som kunder, som medborgare eller som
undersatar? Var gar granserna for det tillitna?

Allmdn malsdttning

KOMMERSIALISM ELLER PUBLIC SERVICE?
Utredningen beskriver tva skilda sitt att uppfatta radions och
televisionens roll.

Det ena innebir att etermedierna bor fungera enligt den enskil-
da foretagsamhetens principer i ett kommersiellt system »ofta med
en rad tdvlande foretag«, som finansieras genom reklamintikter.
Detta system rader i USA. Utredningen avvisar det kommersiella
systemet, heltienlighet med sina direktiv. Detta motiveras med tva
argument:

— Av tekniska skdl gar det inte att sikra pluralism i ett sidant
system. Orsaken &r att det rader brist pa frekvenser.

— Ett reklamfinansierat system tenderar att ge ett utslitat utbud,
préglatavlitt underhallning. Annonsorerna kommer att hindra
att kontroversiella amnen tas upp. Det dr visentligt att radio-
och TV-verksamhetenintedr beroende av»nagrasomirrelevan-
ta uppfattade sidointressen, varmed man framst asyftar stravan
efter ekonomisk vinst«. Att beskriva vinstintresset som ett irre-
levant sidointresse dr naturligtvis en klar markering av den
ideologiska positionen.
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Enligt det andra synsittet bor etermedierna »sta i samhallets tjanst,
utan att darfor vara en del av statsforvaltningen«. Samhallet bor
ocksa »medverka vid eller svara for organisationen och finansie-
ringen av verksamheten«. Det dr »ett system med ensamritt for ett
foretag, vilket auktoriseras av statsmakterna ... och finansieras
med allmidnna medel«. Detta kallas »’public service broadcast-
ing’«, och oversitts av utredningen med »radio och TV i allmén-
hetens tjanst«. BBC ir det klassiska monstret for detta system.
Detta ar veterligen forsta gangen uttrycket »public service« an-
vinds i en officiell svensk text. Utredningen tar klart stillning for
public service-systemet. (159—161)

PUBLIC SERVICES UPPGIFTER - SAMHALLET, PUBLIKEN
OCH ALLMANINTRESSET
Public service har tvd huvuduppgifter, anser radioutredningen,
namligen att tjana »samhallets intressen« och »publikens onske-
mal«. (160)
Med sambhiillets intresse menar utredningen

att pa olika sitt halla medborgarna vil informerade. Malet dr
hir en allsidig information om det egna landet och om
varlden i stort, vilken verkligen nér fram till alla de vuxna
medborgarna, de som bar upp samhillsstyrelsen. Ett visent-
ligt led i denna information utgor redovisningen av de skilda
asikter, varderingar och meningsriktningar vilka ingdr som
en integrerande del av den moderna demokratin. Vi forestil-
ler oss ndmligen att en vil fungerande demokrati kraver
kunniga medborgare, vilka tar del av opinionsbildningen i
samhillet och darfor kan deltaga i statslivet pa ett menings-
fullt satt. (160)

Detta dr ett klart stallningstagande. Etermedierna ska behandla sin
publik som medborgare i ett demokratiskt samhdlle, inte som un-
dersdtar eller kunder. Med »samhiillets intresse« menar utredning-
en sdledes inte ndgot samhillsintresse skilt frain medborgarna.+
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Enligt utredningen spelar massmedierna, och alldeles sarskilt
etermedierna, en central roll for medborgarnas information. Det
moderna samhadllet 4r nimligen sd komplicerat att ett demokra-
tiskt styrelseskick forutsitter »massmediernas och dé i forsta hand
etermediernas medverkan«. (16)

Etermedierna dr, tror utredningen, viktigare informationskana-
ler dn de tryckta medierna. De har gjort svenska folket mycket
kunnigare 4n tidigare, inte minst om internationella férhéllanden.
Den utvecklingen kommer troligen att fortsitta. Utredningen
medger dock att radio- och TV-debatter ofta blir schematiska och
argumenten forenklade samt att etermediernas rikskaraktir gor
att den lokala debatten utarmas.

Med publikens onskemdl menas att man ska »se till, att sé mdnga
av dess onskemal som mojligt tillgodoses«. Detta innebar dock inte
ndgra eftergifter &t kommersialismen. I stillet utvecklas det jag
kallar »minsta gemensamma ndmnaren-argumentet«:

Nirmare eftertanke visar ... att den »stora« publiken bestar
av en mangfald stérre och mindre grupper, att varje individ
kan tillhora flera av dessa, och att dessa grupptillhorigheter
och intressen korsar varandra och vixlar pd ménga sitt. Man
maste ocksd hdlla i minnet, att olika intressen kan vara mer
eller mindre centrala for den enskilde, att vad som samlar en
stor publik ofta dr ett slags »minsta gemensamma ndmnare«
som darfor ocksa ar ganska perifer for de flesta som ingdr i
denna publik, och att det mycket ofta ar just de intressen som
den enskilde delar med ett fital andra som betyder mest for
honom. Dirfor dr det lika viktigt att tillgodose de sma publi-
kernas 6nskemadl som att ta hdnsyn till de stora publikerna.
(160)

I detta sammanhang uppfattas alltsd publiken som konsumenter.
Men alla dess preferenser kan inte tillgodoses av ett kommersiellt
system, eftersom den ir sé heterogen. Den uppgiften klaras bast i
ett public service-system, anser radioutredningen. Detta argu-
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ment for public service ir inte paternalistiskt eller elitistiskt, efter-
som man inte forutsitter att de smala programmen skulle vara
bittre dn de breda.

Till slut kommer utredningen in pa en tredje uppgift for eterme-
dierna, att tillgodose olika abstrakta virden. Etermedierna har
ansvar »gentemot den andliga odlingen, mot de skona konsternas
utveckling, mot stil och ton i samhdillet, ja i vidare mening mot alla
de minskliga virden som kan péverkas av dessa mediers verksam-
het«. (160)

Uttalandet har otvetydigt en styrande, paternalistisk, innebord.
Den andliga odlingen och de skona konsterna forutsitts ha ett
egenvirde som 4r skilt frdn de enskilda minniskornas onskemal.

Alla de tre huvudattityderna till yttrandefriheten — medborgar-
principen, kundprincipen och den paternalistiska styrningen —
finns alltsa representerade i radioutredningen. Innebdr detta att
utredningen dr inkonsekvent? For att kunna avgora hur det forhal-
ler sig med den saken madste vi ga djupare in i utredningens
tankegéngar.

Etermediernas genomslagskraft

Utredningen framhéller med en blandning av entusiasm och rads-
la etermediernas, och sirskilt televisionens, stora genomslagskraft:
»Knappast ndgra uppfinningar har si radikalt som etermedierna
forandrat forutsittningarna for kommunikationen ménniskor
emellan.« Men de kan vara »forvirv pa bdde gott och ont. Deras
mojligheter att tjana samhillets bésta och berika médnniskors liv
synes varalika ménga som mojligheternaimotsatt riktning«, anser
radioutredningen. (158)

Det mirks att etermedierna dr ganska nya medier. Utredningen
ser signamligen tvungen att explicit argumentera for att etermedi-
erna dr lika visentliga som de tryckta medierna. De »bor inte
betraktas som en restfaktor, som bor koncentrera sig pa de uppgit-
ter som limpar sig mindre vil for de dldre medierna«. (163)
Utredningen anger fyra skal till etermediernas stora betydelse:
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1. Etermedierna har stérre rickvidd én nagot annat massme-
dium. Radion ndr praktiskt taget alla och televisionen c:a 8o
procent av befolkningen.

2. Etermedierna har stor genomslagskraft. De ger askadlighet
ochnirhetitid och rum.»Vad radion och televisionen bjuder
blir en del av det dagliga livet, inte ett mer eller mindre séllsynt
avbrott i den vanliga rutinen.«

3. Etermedierna har en auktoritativ stillning, »ja i mangas
6gon har de en halvt officiell karaktir«. Detta giller flertalet
europeiska lander, ddribland Sverige. Etermedierna har »i
viss mdn officiell sanktion« men dr samtidigt »oberoende av
statsmakterna i snévare, politisk mening och uppfattas som
bérare av en hogre, ’allmidndemokratisk’ opartiskhet«.

4. Distributionsekonomiskt »dr radion och televisionen oftast
de lampligaste vigarna att formedla information, kunskaper
och upplevelser av olika slag«. Fragan dr om det 6ver huvud
taget 4r mojligt att nd samma publik med samma innehall via
andra medier. ( 158-159)

Av de fyra argument som framfors hanfor sig tre till medierna som
sddana, men ett av dem — det om deras auktoritativa stdllning —
hinfor sig enbart till monopolsituationen. Det distributionseko-
nomiska argumentet dr ocksd virt att notera. Att kunna nd samma
publik med samma innehall forutsitter att kanalerna ar fa.
Framhallandet av etermediernas betydelse kan tolkas som ett
implicit forsvar for public service. Utredningen tycks anse att
etermedierna ger stora mojligheter till information och upplevel-
ser, men att ett sd kraftfullt vapen inte fir hamna i orétta hinder.

Social utjgmning

Nagot som utredningen lagger stor vikt vid dr etermediernas
betydelse for att utjamna skillnader mellan ménniskor, att ge alla
samma chans till upplevelser. Flera omréden dér detta ar fallet
diskuteras:
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— Bildning och undervisning. Etermedierna tjanar som »intro-
duktorer genom att — dven pa ett underhadllande sitt — intressera
minniskor f6r nya kunskapsomrédden, eller f6r studier och vetande
over huvud taget«. (165)

— Kulturlivet. Utredningen formligen bubblar av entusiasm
over de mojligheter televisionen ger att sprida kultur till tidigare
utestingda grupper. »Manga konstformer har av tradition betrak-
tats som “overklassens njutningsmedel’« vilket har utestingt stora
grupper fran att soka sig till dem. Dessutom ér det dyrt att besoka
konserter, teater och operaforestillningar. (165) Radio och TV har
darfor tagit pa sig »stora uppgifter som kulturformedlare«. Via
etermedierna »ndr konstens skapelser ut 6ver hela landet, in i alla
hem, till en ringa kostnad och utan att behova passera samma
psykologiska barridrer som forr«. (166)

— Underhdllning. Betriffande underhallning resonerar utred-
ningen pé liknande sitt. Etermedierna kan bryta ner geografiska
och ekonomiska hinder. Att besoka biografer, nojesfilt, folkparker,
revyer eller att kopa grammofonskivor dr dyrt, men radio och TV
har de flesta rdd med. »Radio och TV har maojlighet att lata hela
publiken ta del av de skickligaste artistprestationerna, de kvickaste
forfattarna, de bista uppsittningarna i Sverige och andra lander.«
(166)

— Religion. Gudstjanster och andakter ska ge »service at stora
grupper inom publiken« — alltsd tillgodose publikens onskemal.
(166, 189)

— Information. Alla fir nu mojlighet att informera sig om
viktiga samhallsfragor. Detta dr viktigt for demokratin, inte minst
dérfor att det moderna sambhillet har blivit s& komplicerat att
kraven pd information blir s mycket starkare. (113-165)

Radioutredningen resonerar hir utifran kundprincipen. Det
handlar om att tillfredsstilla publikens dittills ouppfyllda 6nske-
mal. Nar mojlighet ges kommer manniskorna att ta till sig kvalifi-
cerade produkter i form av utbildning, kultur, underhéllning och
information. Skrankor mellan ménniskorna bryts ner, och intel-
lektuella privilegier utstracks till hela folket. Eftersom publikens
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onskemal dven giller information i samhéllsfradgor kommer ocksa
medborgarprincipen att tillgodoses. I grunden ér detta en liberal
tankegdng i John Stuart Mills anda. Om ménniskorna bara fér
tillgdng till kvalificerad information kommer de ocksa att tilligna
sig den.

Minoriteternas intressen

Utredningen betonar att minoriteter av olika slag ska fd sina
intressen tillgodosedda i radio och TV. Tva slags minoritetspro-
gram ndmns.

For det forsta har vi de allmdnna program som bara intresserar
ett fatal. Hithor hogklassig serios musik och andra kulturprogram.
Nu dr utredningen alltsa klar 6ver att denna typ av program bara
lockar en minoritet. De hogtflygande visioner som beskrevs i forra
avsnittet har sdledes dimpats betydligt.

For det andra finns »kategoriprogram« som genom sin inrikt-
ning bara vinder sig till en del av befolkningen. Det kan vara
»husmaodrarna, de fackligt intresserade eller de religiost intressera-
de, eller en liten del, sésom de finsksprékiga eller de blinda«.

En intressant aspekt dr fraigan om mangfalden kan leda till
splittring inom nationen. Det tror inte utredningen:

I ménga lander &r vil splittringen, bristen pd gemensamma
varderingar och synsitt, ett svart problem. I ett litet och
homogent land som Sverige torde emellertid faran av en
alltfor stor likformighet vara storre dn faran av splittring. Vart
samhille har darforintresseavatt den méngfald och variation
som finns bevaras och stirks. (179-180)

Utredningen forutsitter med andra ord en grundldggande natio-
nell konsensus, vilken utgor en forutsittning fér méngfalden.
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Opartiskhet och mdngfald

Utredningen framhaller hur viktigt det dr med savil mangfald som
opartiskhet men uppmirksammar ocksa problemidettasamman-
hang. For overskadlighetens skull har jag renodlat de olika argu-
menten somiutredningstexten inte alltid klart skiljs fran varandra.
Jag har ocksa ibland kastat om den ordning argumenten kommer
i
OPARTISKHET

Storst intresse dgnar utredningen dt argument som har betydelse
for demokratin. Hir visar det sig att det kan vara problematiskt att
kombinera opartiskhet, méngfald och en sjilvstindig journalistisk
héllning.

Utredningen tar klart stéllning for opartiskhetsprincipen. Ett
samhillsforetag med ensamritt kan inte fa »ndgon sjélvstindig,
skapande roll«, framhaller utredningen med pregnanta formule-
ringar:

Det kan lata manga stimmor horas men kan inte ha nagon
egen stimma. Det kan driva opinionsbildning men aldrig
bestimda opinioner. Det kan fylla en viktig uppgift i sam-
hillsliv och statsliv, men det kan aldrig sjélv bli en statsmakt.
(192)

Journalisterna far inte heller ta personlig stallning. Etermediernas
genomslagskraft ar alltfor stor for att stillas till forfogande for ett
litet antal medarbetare inom Sveriges Radio. (187) Mot denna
bakgrund blir rekryteringspolitiken viktig, och utredningen kri-
ver av Sveriges Radio att man »alltfort rekryterar sina politiska
medarbetare med omsorg, och att dessa avstar fran att aktivt
deltaga i partipolitisk verksamhet«. (185)

MANGFALD OCH SJALVSTANDIGHET
Aven méngfald dr ndgot som utredningen omhuldar, och hir 4r
den péfallande nyanserad. Etermedierna bidrar till att utjamna de
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olikheter i propagandaresurser mellan de politiska partierna som
beror pa dagspressens ojamna fordelning mellan partierna, fram-
héller utredningen. Men det ricker inte att referera de etablerade
politiska partiernas officiella dsikter. Det dr ocksa viktigt att ta egna
initiativ och se till att

— sdrmeningar inom partierna kommer fram i etermedierna
— nybildade &siktsriktningar kommer fram
— dven sddana fragor dir de politiska partierna dr ense behandlas.

Den sista aspekten framhaller utredningen sdrskilt:

Stora politiska fragor blir tid efter annan »hojda 6ver partier-
na«, vilket innebdr att man i riksdagssammanhang soker
undvika 6ppna meningsbrytningar. Ibland framtrader kritik
eller avvikande meningar inom storre partier, vilka inte kan
komma fram t. ex. i valdebatter. Vid andra tillfdllen kan det
synas, som om partierna och de offentliga myndigheterna
ndrmast genom forbiseende eller allmén brist pa intresse
limnar vissa fragor &t sitt ode. Sveriges Radio kan inte dtaga
sig att i dessa avseenden lta partiernas bedomning vara den
avgorande. Tvartom kan det goras gillande, att det dr sdrskilt
viktigt att etermedierna bedriver en aktiv journalistik pa
dessa omraden, anordnar debatt dven i iamnen dér riksdagen
foredrar att uppvisa yttre enighet, dterger minoritetsmening-
ar inom partierna, och for fram i rampljuset fragor som kan
synas visentliga dven om de inte uppmairksammas i de van-
liga politiska sammanhangen. (185)

SAMHALLSKRITIK
Sveriges Radio ska alltsd inte noja sig med att referera och slippa
fram politiska dsikter. Man ska ocksa pa eget initiativ kunna ta upp
angeldgna fragor och kritiskt granska olika slags missforhdllanden.
Det giller inte bara politiska partier utan dven foretag, intresse-
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organisationer, ideella rorelser m. m. Att detta var kontroversiellt
framgdr av utredningens motivering:

Bevakning av samhaillsfragor och anordnande av debatter
kan i vissa fall bli till »samhillskritik«. ... Sveriges Radio
maste ha ratt att péd eget initiativ och eget ansvar ta upp till
behandling fragor, som man bedomer sasom angeldgna. Ge-
nom praxis, och pd grund av etermediernas sirskilda stall-
ning, kan det rentav havdas att det foreligger en skyldighet for
Sveriges Radio i detta avseende.

Fragor som har varit aktuella pd senare &r ar réttssidkerhet, for-
héllandet mellan myndigheter och enskilda ménniskor, mojlig-
heten att kontrollera andra myndigheter, hemmets och familjens
stallning, kvinnans roll i samhillet, likalon och andra jamlikhets-
fragor, Sveriges internationella ansvar, mottagande av flyktingar
och andra utlinningar, ekonomiska insatser fér u-linderna,
engagemang i ideella samarbetsstravanden, instillning till och
formella relationer med »linder med andra regimer 4n vér egenc,
bedomning av »forindringar i de kommunistiska linderna, de
nya regimerna i Afrika och Asien, »samt sddana foreteelser som
Sydafrika«. Ocksa Sveriges ekonomi, ndringsliv och arbetsmark-
nad hor till Sveriges Radios omréde, framhaller utredningen.
(185-186)

I VEMS INTRESSE?
Om en reporter eller producent inte far foretrida sina egna intres-
sen och virderingar, vem eller vilka ska han eller hon dé foretrada?
Radioutredningen tdnker sig tvd: »den vanlige medborgaren« och
»allmdnintresset«.

Reportern kan gentemot forvaltning, niringsliv och arbets-
marknad upptrida »sdsom foretridde han nirmast den vanlige
medborgaren, konsumenten, medlemmen gentemot myndighe-
ten, producenten, ledningen for den stora organisationen«. Detta
har visat sig vara en fruktbar utgdngspunkt. Men »i sak kan givetvis
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inte radio och TV ha till uppgift att ta stallning for de manga mot
de f4, for konsumenterna mot producenterna, for medlemmarna
mot forbundsstyrelsen«. (187)

Hir ér utredningen motsigelsefull. A ena sidan ska reportern
foretrada denvanlige medborgaren,d andrasidan ska haninte gora
det.

Den andra uppdragsgivaren dr allménintresset, varmed menas
»kravet pd fakta och genomlysning«. Det dr oundvikligt att detta
allminintresse ofta kommer i konflikt med olika parters intressen,
anser utredningen och riknar upp ett antal sadana parter: »Ett
fackférbund som for fram anmirkningsvirdalonekrav,en bransch-
organisation som forsoker begransa konkurrensen, ett servicefo-
retag som gor ett daligt arbete, ett samhéllsforetag i monopolstll-
ning som synes vara ineffektivt, en myndighet som har fattat ett
egendomligt beslut.« (187)

Utredningen menar alltsdé med allménintresse medborgarnas
intresse av information och kritisk granskning, inte nagot statsin-
tresse, hojt 6ver medborgarna. De exempel som anfors tyder pé att
utredningen foresprakar en hallning ddr etermedierna slar ner pa
missforhdllanden var de dn finns. P4 sd sdtt kan sjédlvstindighet och
opartiskhet forenas, dtminstone i teorin.

HUR KRITISK FAR MAN VARA?
Radioutredningen accepterar dock inte hur hard kritisk gransk-
ning som helst utan manar till varsamhet, sdrskilt betraffande tre
omrdden.

— Treligiosa fragor och livsdskddningsfragor giller det att vara
forsiktig. Omradet »dr sé allvarligt, betydelsefullt och omtaligt, att
det maste handhas med omdome och dterhéllsamhet«. Det ar av
storsta vikt att »de medverkande visar sddan takt, att starkt intole-
ranta, hdnfulla eller bigotta utfall mot oliktinkande inte forekom-
mer, liksom att krankande uttalanden mot religiosa varden eller
andra livsdskddningar inte tolereras«. (189)

— Relationernatill folkrorelserna och niringslivet ar ocksa kidns-
liga. Nu uttrycker sig utredningen inte lika karskt som tidigare.
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Betriffande »folkrorelser, samfund och ideella grupper, naringsliv
och korporationer« har Sveriges Radio »en mycket 6mtalig stall-
ning«. Man kan litt raka »isolera sig alltfér mycket fran de grupper
som dock tillsammans i viss mening utgor det moderna Sverige«.
Men risken att bli alltfor tillmétesgdende mot olika onskemal ar
lika pataglig. Utredningen vill »mojliggora och underlitta rimliga
kontakter med folkrorelser och andra grupper, utan att dessa
vinner ett otillborligt inflytande pa den lopande verksamheten«.
(190)

Det torde inte vara ndgon alltfor djarv gissning att anta att dessa
formuleringar dr resultatet av en kompromiss.

— Aven personkritiken har sina grinser. Det dr visserligen riitt
att kritisera namngivna personer. Men man fir inte dverdriva
kritiken. »En intervjuteknik som bygger pa insinuanta fragor eller
paforsokatt genom dverraskning framlocka odverlagda yttranden
av de personer, som stillt sig till forfogande som medverkande i ett
program, kan inte accepteras.« (188)

MANGSIDIGHET OCH OPARTISKHET — SLUTSATSER
Radioutredningen tar alltsd kraftfullt stillning for att Sveriges
Radio ska bedriva en sjilvstindig, kritiskt granskande, underso-
kande journalistik, men detta ska ske utan eget stdllningstagande
vare sig fran foretagets eller dess medarbetares sida. Man ska vara
opartisk, kritisk och méngsidig pd en ging. Givetvis dr detta
problematiskt. De viktigaste problemen &r dessa:

Mellan vilka parter ska Sveriges Radio vara »opartiskt kritisk«?
Utredningen gor klart att det inte racker att vara neutral mellan de
politiska partierna men formulerar inte nagra heltickande regler
for hur opartiskheten ska tillimpas. Ndgon sddan regel torde inte
heller kunna stéllas upp.

Hur kritisk ska man vara? Utredningen har en benidgenhet att
forst komma med bestimda formuleringar om att allt i samhillet
ska utsdttas for kritisk granskning for att sedan sla till retrétt och
mana till forsiktighet och hdnsynsfullhet.
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Styrning av opinionen

Opartiskhet édr inte den enda princip som radioutredningen fore-
trader. Det finns ocksa mer eller mindre klart uttalade onskemal att
Sveriges Radio ska paverka eller uppfostra publiken. Denna styr-
ning av opinionen giller tre olika omrdden: for det forsta politik
och samhillsliv, for det andra normer och attityder och for det
tredje kulturlivet.

POLITIK OCH SAMHALLSLIV

— Utredningen anser att etermedierna ska ta stillning for »de
allmint demokratiska« virderingarna. Det giller inte bara den
politiska demokratin. Ocksa »tolerans, hdnsyn till minoriteter,
respekt for manniskovirdet och for det fria ordet« maste havdas.
Omvint maste »rasfordomar, klasshogfard och nationell chauvi-
nism liksom ménga andra utslag avdumhet och antidemokratiska
attityder bekdmpas pa olika sitt«. (183)

Det finns skal att anse att stallningstagande for demokratin inte
innebdr paternalism. Men nir utredningen ocksa riknar upp en
rad demokratiska och antidemokratiska virderingar, av vilka en
del nogkan vara svara att definiera pa ett entydigt sitt, kan detta tas
till intdkt for en ganska kraftig styrning av etermediernas utbud.

— Ien del fall ska Sveriges Radio dessutom foretrada en upplyst
opinion, »det officiella Sverige«, &ven om denna opinion »kanske
saknar brett stod inom befolkningen«. Det giller exempelvis »in-
stallningen till uppfostringsfragor, ungdomsbrottslighet, mental-
sjuka eller rasminoriteter sdsom zigenare«. Har foreligger »ofta en
direkt konflikt mellan en mera tidsenlig eller vidsynt uppfattning,
med stark forankring inom alla politiska riktningar, och en mera
trangsynt och fordomande instéllning som kan vara mycket vanlig
inom befolkningen«. P& sidana omraden har Sveriges Radio till
uppgift att »verka for storre upplysning, vidsynthet och tolerans«.

Ettannat exempel som utredningen namner ar »kvinnofrigan«.
Dir mots en »om man sa vill modern attityd, vilken tills vidare
sannolikt endast omfattas av ett mindretal, och en mera traditio-
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nell eller konservativ instdllning«. Héar dr det »oundvikligt att
Sveriges Radio genom sitt sétt att angripa problemen och genom
att over huvud taget grundligt belysa dem i nigon man kommer att
gynnaden omprovande, den mera forandringsvilliga eller radikala
riktningen«. (186-187)

Utredningens stdndpunkt &r alltsd att den upplysta opinionen
ska gynnas dven om den inte har folkmajoritetens stod. Det dr
sdledes frdgan om en utpriglad paternalism av den »progressiva«
typen.

— Slutligen anser utredningen att Sveriges Radio kan fullgora
vissa informationsuppgifter for statens rakning. Visserligen ar det
viktigt att etermedierna »uppritthéller en viss distans sdval till
publikens krav som till myndigheter av olika slag«. Men etermedi-
erna bor dndd gora insatser for samhillets information. Det exem-
pel som ndamns dr harmlost: information och propaganda infor
hogertrafikomlaggningen. (190)

NORMER OCH ATTITYDER

Nir det giller paverkan av normer och attityder uttalar sig utred-
ningeniklara ordalag for censur nir det giller grov pornografi och
brutalt vald. (176) Betriffande mindre grova inslag intar utred-
ningen en string hédllning nir det géller valdsskildringar. Dar sags
restriktiviteten vara sjilvklar: »vild bedomes utpriglat negativt av
alla civiliserade ménniskor, och dé blir en sjdlvklar tillimpning att
svensk TV inte skall visa inslag som forhirligar rahet och brutali-
tet«. (182)

Betriffande alkohol och sexualitet 4r utredningen mindre kate-
gorisk och vecklar in sigildnga resonemang som utmynnarifragan
om »det i ett visst fall kan sdgas foreligga en huvudlinje inom den
ansvariga opinionen i landet eller ej«. Ddr sd dr fallet, bor Sveriges
Radio ha skyldighet att frimja denna linje, »ldt vara utan att
framtrida som en direkt fostrare, med moraliserande pekpinne
som madste stota bort minga«. (182) Utredningen drar i detta
sammanhang upp tydliga granser:
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Berusning och andra former av ansvarslgs alkoholkonsum-
tion far inte framstillas som nagot komiskt eller positivt;
promiskuitet eller ndgon annan hinsynslos sexualuppfatt-
ning far inte lanseras som ett fingslande evangelium; rahet,
lymmelaktighet och andra former av grov stilloshet far inte
skildras som naturliga eller valmotiverade ungdomsreaktio-
ner osv.

Det finns dock undantag, namligen kvalitativt hogtstdende pro-
dukter:

Dessa bestimda krav kan i enskilda fall behéva mildras, da
t. ex. en konstnarligt hogklassig skildring i dramatisk form
eller ett aktivt samhallsreportage kriver det. I gengédld bor de
desto starkare tillimpas i underhéllningsprogram och lik-
nande sammanhang, och givetvis i alla for barn och ungdom
direkt avsedda program. Kraven pa stil och hyfsning, pa ett
om man sd vill gott socialt beteende, bor rent allmént havdas
vid utformningen av programmen. (183)

Utredningen anser alltsd att ndr man sldpper fram skildringar av
vald och sex i konstnirliga produkter ska detta kompenseras
genom en strangare behandling av dessa @mnen i underhallnings-
program. Att utredningen inte uppfattar detta som problematiskt
framgar av det fortsatta resonemanget som bygger pa begreppet
»den goda smaken«:

Den goda smaken blir f. 6. ofta det bésta rittesnoret, da fra-
gan giller vad som skall och inte skall sindas. Det finns
mycket i det samhille som radio och TV skall spegla eller i de
filmer, pjaser och andra produkter som star till dessa mediers
forfogande, som bor rensas bort helt enkelt for att det ar
dumt, tarvligt, vulgirt eller motbjudande. ... Hir torde i vart
fall inverkan pé barn och ungdom vara pétaglig: om drumlig-
het, frackhet, framfusighet och egoism framstills som roande
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eller rentav beromvirt (»tufft«) har man anledning att an-
taga, att detta synsittanammas av en stor del avden ungdom-
liga publiken. (183)

I dessa fragor framgdr utredningens karaktir av kompromisspro-
dukt tydligt. Betriffande vald uttrycker den sig visserligen klart och
tydligt, men nir det handlar om alkohol och sexualitet blir fram-
stallningen vagare.

Samtidigt ar det pafallande hur starka ord utredningen anvin-
der mot inslag som den anser kan skada barn och ungdom —
»dumt«, »tarvligt«, »vulgirt« »motbjudande«, »drumlighets,
»frickhet«, »framfusighet« och »egoism«. Det verkar vara den
gryende ungdomskulturen som utredningens ledamoter reagerar
mot.

Utredningens objektivistiska syn pé kvalitet och god smak far
den ocksa att snabbt glida forbi ett svart problem: Varfor skulle inte
en konstnirligt hogtstaende valds- eller sexskildring kunna paver-
ka publikens attityder i minst lika hog grad som en enklare pro-
dukt? Det framgar inte ens om utredningen ser en malkonflikt
mellan konstnirlighet och attitydpéaverkan, eller om den anser att
konstnirligt hogtstdende produkter ar mindre skadliga dn under-
héllning.

Utredningens viktigaste skil for kontroll av utbudet dr TV:s
paverkan pd barn och ungdom. Radio och TV har hir »ett ansvar
av alldeles sarskilt slag, eftersom mycket av »den forstroelse som
nojesindustrin och kommersiella massmedier erbjuder barn och
unga ménniskor dr direkt olampligt, &nnu mycket mer likgiltigt
eller mindervirdigt«. Utredningen pladerar for en aktiv attitydpa-
verkan och uttrycker dirvidlag en stor optimism:

Minga programforsok for dessa grupper har misslyckats.
Men framgéngarna — fran sagor och lekar for tredringar till
TV-klubbar for tondringar — har visat vad etermedierna kan
utritta. ... Program som ger information eller engagerar
ungdom i positiv och ideell aktivitet, gdrna i samverkan med
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ungdomsorganisationerna, har likasd en stor uppgift att fylla.
(176-177)

UNDERHALLNING

Radioutredningen framhéller, som vi sdg, starkt det konstnarliga
vdrdet och den goda smaken. Detta géller dven underhallningspro-
gram. Den anser att »i den goda smakens namn bér ndgon form av
estetisk slaggutrensning forekomma. Dirtill bor man vid den
allmdnnaavvigningen inom detta omrdde efterstrivaatt fora fram
det till form och innehdll bittre godset.«

Det iralltsd pafallande hur mycket mera konservativ utredning-
endr ndr det giller moraliska och estetiska normer dn nér det géller
politik.

Slutsatser

Det dr inte svért att se att radioutredningen ér en text fran 60o-talet.
Entusiasmen infor det nya TV-mediets annu oprovade mojlighe-
ter, den skrackblandade fascinationen infor TV:s genomslagskratft,
denideologiskablandningen av frigorelse, konservatism och social
ingenjorskonst, allt talar sitt tydliga sprak.

Om man betraktar utredningen med kritiska 6gon dr det litt att
uppfatta den som synnerligen bristfillig. Den vacklar mellan olika
principer — medborgarprincip, kundprincip och paternalism.
Ibland uttalar den sig for ett radikalt och kritiskt synsétt men tar i
nistamening tillbaka det mesta. Framfor allt verkar den inte kunna
bestimma sig for hur mycket paternalism den ska forespraka.
Den enda punkt pa vilken utredningen &r helt konsekvent ar
avstdndstagandet frdn reklam i Sveriges Radio, men dir var den
ocksd hart bunden av sina direktiv. Radioutredningen forefaller
vara en kompromissprodukt.

Sa kan man ldsa utredningstexten. Men jag vill préva en annan
lasning och se om dir dnda inte finns en sammanhédngande tanke-
gang.

Betriffande politik och samhaillsfrigor tar utredningen klart
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stallning for medborgarprincipen. Etermedierna ska ge lyssnarna
och tittarna sddan information att de kan ta stallning pa egen hand.
Detta innebir

— opartiskhet. Varken Sveriges Radio eller dess medarbetare fir
uttrycka ndgon egen politisk dsikt. De ska i stéllet foretrada
allménintresset — medborgarnas intresse av information om
samhillet och kritisk granskning av myndigheter och intresse-
organisationer.

— sjalvstandighet. Sveriges Radio ska inte ndja sig med att referera
andras uttalanden utan ska pa egen hand ta upp och belysa
kontroversiella fragor.

— madngfald. Olika slag av fakta, argument och dsikter ska presen-
teras. Utredningen har en péfallande sofistikerad syn pa mang-
faldsbegreppet. Den nojer sig inte med att de politiska partier-
nas officiella asikter presenteras utan vill ocksa att opposition
inom partierna och fragor dér partierna ar eniga ska tas upp och
granskas av etermedierna.

— kritisk granskning. Utredningen framhaller klart och tydligt
behovet av samhallskritik i Sveriges Radio.

Allt detta dger dock rum inom ramen for ett konsensussystem.
Konsensus uppfattas som sé sjalvklar och Sverige som s& konfor-
mistiskt att ingen risk for att mangfalden skulle bli for stor anses
foreligga. Anda stakar utredningen ut grianser for det tillatna.

Nir utredningen i vaga ordalag foresprakar hansyn till etablera-
deintressen innebdr det bara att man tar tillbaka en del avvad man
tidigare sagt, antagligen for att lugna ndgon eller ndgra avledamo-
terna.

Intressantare dr radioutredningens syn pa de stora principfra-
gorna. Den foresprikar att Sveriges Radio ska ta stillning for
demokrati och en rad demokratiska virden, for den goda smaken,
mot skildringar av framf6r allt vaild men i ndgon man ocksa sprit
och sex. Utredningen talar ocksd dunkelt om att Sveriges Radio ska
frimja »minskliga virdenc, foretrada »det officiella Sverige« samt
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verka for »upplysning, vidsynthet och tolerans«. Har handlar det
otvivelaktigt om att forsoka styra opinionen i »upplyst« riktning.

Detta innebir dock inte att radioutredningen nodvindigtvis
hamnar i sjilvmotsdgelser. Det dr inte ologiskt att forespraka
mdngfald och kritik inom ramen for gillande virderingar samti-
digt som man forsoker befista dessa virderingar och férdomer
asikter som ligger utanfor den etablerade konsensus. Daremot dr
grinsomradet mellan det accepterade och det otilldtna péfallande
vagt och oklart formulerat.

Ibland resonerar radioutredningen utifran publikens 6nskemal
som kunder, inte som samhéllsmedborgare. Men detta innebar
inte heller nagon nédvindig motsdttning till medborgarprinci-
pen. For det forsta tycks utredarna tro att om bara manniskorna far
tillgang till kvalificerad information kommer de ocksd att utnyttja
den. Rollen som medborgare och som konsument sammanfaller
alltsa. For det andra tillimpas kundprincipen huvudsakligen pa
kultur och underhallning dir lyssnarna och tittarna inte har rollen
som medborgare.

Diremot édr utredningen inte konsekvent i synen pé publiken.
Ibland beskrivs den som svulten pd kunskap och kultur, och
etermediernas roll sdgs vara att tillfredsstélla det uppdamda beho-
vet. Men ibland siger utredningen tviartom att det bara dr en
minoritet som ar intresserad av kvalificerade produkter. Den stora,
troga massan mdste lockas om den ska lyssna eller titta pa sidana.
Dirfor foreslas en mild styrning genom programtablderna. Efter-
som det handlar om att vicka manniskors intresse dr detta en form
av emancipatorisk styrning.

Det gar alltsa att tolka 1960 ars radioutredning som i stora drag
logiskt ssmmanhingande. Den har pafallande resolut gatt svira
problem inpa livet. Att texten ibland kan verka snarig, oklar och
kompromisstyngd dr darfor ingenting att forundra sig over.
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KAPITEL 7

Tre debattbocker

UNDER 1960-TALET FOREKOM 1 Sverige en livlig debatt om
radion och televisionen, deras malsittning och roll i samhillet.
Jag har valt att studera tre debattbocker, forfattade av anstillda
inom Sveriges Radio — Ivar Ivre, Herbert Soderstrom och Lars
Ulvenstam. Dessa bocker ger, anser jag, olika aspekter pd den for-
andringsprocess som de svenska etermedierna genomgick under
denna tid.

Ivar Ivre — forsiktig reformvilja

Ivar Ivre var chef for TV:s samhillsredaktion under dren 1958—1969.
I boken Tvivelsrutan (1969) samlade han artiklar i TV-frdgor som
han hade publicerat under denna tid i ett antal tidningar och
tidskrifter." I en klippbok blir innehallet givetvis heterogent. Jag
finner dock tre teman sirskiltintressanta—Ivres forsvar for TV som
medium, hans forsvar for TV-monopolet och hans syn pd sam-
hillskritik i TV.1 dessa fall ir det sjdlva tidsbundenheten som ar det
mest intressanta.

FORSVAR FOR TV

Ienartikel frdn 1959 forsvarar Ivre TV mot anklagelser for att locka
minniskor bort fran foreningslivet. (121) Ivre r kritisk mot dessa
krav och ser dem som uttryck for »ett pa en gdng puritanskt och
sjalvgott forhallningssitt som gar ut pa att det dr ett massmediums
plikt att bevaka vad som sker inom organisationslivet«.

Han gér till motoffensiv och argumenterar for att TV inte alls
passiviserar, tvirtom. »Ingen avsiktligt upplagd trafikpropaganda
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torde ha kunnat ga hem sd effektivt som den vilken kom ’pa kopet’
i advokat Sten Agvalds slutplddering i trafikmalet i TV:s andra
rittegang.« Informationen kan fa en helt annan slagkraft tack vare
att inramningen dr attraktiv. 1959 gjordes en programserie om
folkrorelserna — nykterhetsrorelsen, fackforeningsrorelsen och
folkbildningen. Ivre antyder att programmen kan vara opinions-
bildande genom att skapa intresse och sympati for folkrorelserna,
eftersom verksamheten »speglas mot den fond av idealism och
ideologiska syften som utmairkte genombrottstiden«. (127)

I de foljande exemplen framkommer Ivres sympati f6r opini-
onsbildning i TV dnnu tydligare. Han stiller frigan om TV kan
anvindas som »direkt stimulans i foreningslivet« och besvarar den
med att mojligheten finns. Som exempel nimner han en intervju
med en foretagsledare som skulle ha »passat som inledning till en
diskussion om forhdllandet mellan anstillda och arbetsgivare«.
Han ndmner ocksa serien » Vi unga« som kunde »ge betydelsefulla
uppslag at ungdomsorganisationerna« och ge »uppslag om den
trivsel och sammanhdllning som mer dn kanske ndgot annat
beframjar den sortens foreningsliv.

Att TV kan — och bor — stimulera foreningslivet innebdr inte att
bevakningen ska ske okritiskt, anser Ivre. TV blir tvirtom farlig for
foreningslivet om den »frammanar passivitet och likformighet,
ridsla for det kontroversiella, for det meningsbyte mellan skilda
meningsriktningar som dr grogrund for all foreningsaktivitet i ett
demokratiskt sambhille«. (128)

Ivre nojer sig alltsa inte med att plddera for att man ska smyga pa
tittarna kunskaper, man ska ocksd smyga pa dem attityder. Det
tycks 1959 ha uppfattats som naturligt att TV skulle ta ansvar for att
foreningar och folkrorelser blomstrade. Vi har hir ett exempel pa
demokratisk medborgarfostran av det slag som Yngve Hugo en
gdng hade foresprakat men som nu var pa vig att bli foraldrad.

FORSVAR FOR MONOPOLET
I en artikel frdn 1957 forsvarar Ivre radio- och TV-monopolet.
Argumenteringen 4r i stort sett den gdngse: publiken bestdr av
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mdnga sma grupper med olika intressen. Dessa tillgodoses inte i ett
kommersiellt system, eftersom reklamen leder till att programut-
budet blir utsldtat och banalt.

Men Ivre framfor ocksd ett argument som &r ovanligt i svensk
debatt men som har kommit att spela storre roll i den internatio-
nella diskussionen — vikten av maktspridning. Ivre betraktar inte
bara staten utan ocksa pressen som en legitim kontrollinstans 6ver
etermedierna.

Staten har visserligen den yttersta makten och dirmed ansvar
for att garantera méangfalden. Men det vore naivt att tro att samhal-
let skulle medverka till detta enbart av god vilja. Pressen maste
dérfor »fungera som stindig dvervakare av hur ensamrétten bru-
kas eller missbrukas«.

Sa kommer Ivres poing. Pressens kontrollfunktion forutsitter
ett enkanalsystem. Om det fanns flera foretag skulle nimligen
ingen kritiker kunna f6ljaalla program, och ingen tidning skulle ha
rad eller ambition att lata det ske. Kritiken skulle ocksd bli bendgen
att»sldsigtillroiden lika falska som trygga vissheten att far en asikt
inte komma till tals pa det ena hallet sa far den gora det pd ett annat
— ingen skulle emellertid bry sig om att kontrollera att detta
verkligen vore fallet«. (141-142)

Misstro mot staten brukar som bekant mest uttryckas av de
kommersiella etermediernas foresprakare. Men Ivre vinder sin
skepsis mot staten till ett argument for etermonopolet.

Ivres synpunkter dr besliktade med ett resonemang som jag
kommer att utveckla ytterligare i fortsittningen, namligen bety-
delsen av att kontroversiella radio- och TV-program foljs upp och
diskuteras i pressen. Det dr forst dd de far verklig betydelse i det
demokratiska samtalet.

SAMHALLSKRITIKEN OCH DESS EFFEKTER
Men blir det verkligen sé stor effekt av programmen? Ivre diskute-
rar den saken négra ar senare, 1966, och dr ganska skeptisk. Han
foresprakar visserligen opartiskhet men vill inte heller bortse fran
att programmen bade kan och bor fa effekt: »Ingen torde dock
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hivda att samhallskritik i massmedierna kan reduceras till en
formell angeldgenhet.« (168)

Ivre funderar 6ver vad det dr som gor att vissa program far
genomslag och andra inte. Han borjar med ett par lyckade exem-
pel, en serie om narkotika och ett program om utvecklingsstorda.
I dessa »ror det sig om an analysis in depth, bakgrund gavs och
sammanhang och positiva dtgirder kunde foreslds, t.o.m. vidtas«.
Men sedan tar Ivre upp program som inte fitt ndgot storre gensvar.
En forklaring kan vara att sidana program kan bli en ursakt for
passivitet: »Tittaren som med TV som vikarie har gjort en social
insats kan lugnt sitta sig ner och vanta pd den kommande chansen
att fa ta ett nytt krafttag.« (169)

Dessa Ivres synpunkter kan kanske vara en varning mot att
overdriva TV-programmens betydelse under enkanaltiden.

Ivre dr alltsa anhdngare av samhillskritik. Men det innebdr inte
att han vill styra opinionen i kritisk riktning. Pa tal om kontrover-
siella TV-program skriver han ndmligen: »Verkligheten ér aldrig
neutral. Den dr som den dr. Det d4r den gode reporterns forbannade
skyldighet att férsoka komma den sa ndra som mojligt.« (172) Ivre
kritiserar TV-medarbetarnas rutinmissiga dragning till kontro-
versiellt stoff och lanserar neologismen »kontroventionell« f6r en
»rutinmdssig, manga ganger timligen banal jakt pé s.k. kontrover-
siellt stoff, ddrtill den inte sdllan likaledes rutinmassiga presenta-
tionen av detta«. (167)

Ser man pa dessa texter framstar Ivre visserligen som anhéngare
av den nya kritiska och professionella public service-ideologin.
Men han uttrycker ocksé en viss skepsis mot den, och dtminstone
betriffande foreningslivet knyter han an till den gamla konsensus-
ideologin.

Herbert Soderstrom — kritik av restriktioner

1962 gav de bdda Sveriges Radio-medarbetarna Lars Ag och Her-
bert Soderstrom ut debattboken Samhiillskritik i radio och TV. Jag
ska bara diskutera Soderstroms bidrag, eftersom jag anser det vara
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intressantast. Det ger en aktiv journalists synpunkter pa hur prin-
ciperna om saklighet och opartiskhet tillimpades i praktiken.

Soderstrom var chef for ljudradions inrikesredaktion. Men
framfor allt var han kidnd som en av mdnnen bakom den s. k.
skjutjarnsjournalistiken, den nya hardare intervjuform som lanse-
rades vid denna tid. Hans synpunkter pa denna har redan behand-
lats.

MOT KONSENSUSKRAVET

Soderstrom vander sig mot de krav som stills pa Sveriges Radio
att ta stdllning i olika fragor. Han slar fast att radio och TV inte far
vara opartiska i varje friga. De tvd viktigaste undantagen fran
opartiskhetskravet »giller paradoxalt nog omraden dir striden
ofta stdr het mellan olika asiktsriktningar, politik och religion. P&
dessa tva filt vdljer radion att vara en kimpande radio, en forkun-
nande radio.«

Religionen klarar S6derstrom snabbt av. Han konstaterar att det
huvudsakligen handlar om »religios uppbyggelse, sisom gudstjians-
ter och andaktsstunder«. (38—43)

Det omrade dér Soderstrom verkligen engagerar sig ar kravet att
Sveriges Radio ska frimja den visterlindska demokratin. Han
beskriver utifrdn sin egen erfarenhet vilka »bisarra och ibland nira
nog muntra« konsekvenser demokratikravet far for hur kommu-
nisterna behandlas i radion. Soderstrom skildrar forst det dubbel-
spel som dger rum infor de politiska valen. Kommunisterna far
delta i valprogrammen péd samma villkor som de 6vriga partierna
men ddremot inte i planeringen av programmen. Soderstrom
beskriver sin forsta erfarenhet av att planera valprogram. Han
undrade

hur man beter sig nér fyra av fem narvarande partirepresen-
tanter tillsammans med radion i all avskildhet kommit Gver-
ens om villkoren dven for det femte. Skall man 6ppet redovisa
att sa skett, skall man till varje pris halla tyst om saken, ldtsas
som om radion egenmiktigt bestimt villkoren (vilket ju
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radion teoretiskt ocksd skulle kunna gora)? Problemet loste
sig av sig sjalvt: glatt pladdrande folkpartister och socialde-
mokrater hann knappt sitta sig vid sammantriadesbordet
infor lottningen, forran 6verenskommelsen naimndes och ett
animerat samtal utbrot om ritta tolkningen av en detalj i
overenskommelsen. Kommunisten satt tyst och memorerade
och det drojde bara dagar innan den kommunistiska protes-
ten kom i Radiondmnden. Utan framgang helt naturligt.

Enligt Soderstrom ér detta forfarande oundvikligt, eftersom radi-
on som »demokratiskt propagandainstrument« maste ha de de-
mokratiska partiernas stod emot ett odemokratiskt.

Sedan berittar Soderstrom om det hyckleri som rader mellan
valen. Beslut om kommunisternas medverkan i ett program un-
derstdlls radions programledning, ofta radiochefen sjilv. Man
undviker att formulera reglerna i termer av demokrati, dels darfor
att kommunisterna da kan »sitta upp ett sdrat ansikte« och larma
Radiondmnden dir de dr representerade, dels darfor att »det med
bibehallen sjdlvrespekt ofta maste te sig omojligt for radiomannen
att havda att demokratin bést frimjas om kommunisterna tystas«.

I stillet forsoker man ta sin tillflykt till andra argument for att
inte slippa fram kommunisterna. Det kommunistiska partiets
litenhet och ringa politiska betydelse ér ett. Det dr ofta onddigt att
hora kommunisterna utveckla sin stindpunkt, antingen spelar
deras asikt ingen roll, eller ocksa dr den kind sedan tidigare. Ett
annatargument tar fasta pa kommunisternas relativt ringa inrikes-
politiska aktivitet. »Hr Hagberg voterar sd ofta for hr Erlander att
radiodebatten knappast tillférs ndgra nya synpunkter om ocksa en
kommunist dr ndrvarande.«

Regeln att odemokratiska riktningar inte far std oemotsagda har
dessutom lett till programmissiga klumpigheter. Niar TV har
inbjudit partierna att presentera sig sjdlva i var sitt program har
dessa foljts av en fragestund dir motstidndarpartierna intervjuat
partiledarna i det parti som har presenterat sig. Det har blivit
mastodontprogram pa en och en halv timme. Eftersom kommu-
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nisterna inte fir stdr oemotsagda maste man i konsekvensens
namn fréga ut de andra partiernas representanter ocksa. (39—42)

Soderstroms ordval — »propagandainstrument« och liknande —
visar tydligt hur illa han tycker om kravet pa konsensus i virde-
ringsfragor. Man kan ocksd notera att Soderstrom inte tar stillning
i frigan om kommunisternas demokratiska palitlighet. Han reso-
nerar som praktiskt arbetande journalist. Reglerna om att demo-
kratin ska framjas och kommunisterna diskrimineras himmar det
journalistiska arbetet.

HANSYN TILL ETABLERADE INTRESSEN
Kravet pd saklighet och opartiskhet dr problematiskt, anser Soder-
strom. Overenskommelsen med staten ér oklar och ger inga anvis-
ningar om hur nyhetsurvalet ska goras annat dn pa vissa punkter.
Dessa punkter kritiserar Soderstrom utifran sina egna erfarenhe-
ter.

Nyheterna ska foretradesvis hamtas frdn TT. Men begrinsning-
en till TT:s material 4r tvivelaktig. TT tenderar att favorisera »det
etablerade, de bestdende institutionerna i landet«. (45) TT:s kon-
traktmissiga beroende av ett fatal utlindska nyhetsbyrder 4r en
annan begrinsning.

Vidare pabjuds allmint samarbete med »’kulturella och sociala
institutioner och sammanslutningar, sarskilt sddana for religion,
musik, teater, konst, vetenskap, undervisning och folkbildning,
samt med foretrddare for statlig och kommunal verksamhet och
for landets niringsliv’«. Detta dr »betydligt allvarligare«, anser
Soderstrom, »om det dr menat att vara ndgot mer dn vackert tal«.
Hans skal dr flera.

For det forsta uppstar staindigt motsittningar mellan foretrada-
re for de uppraknade verksamheterna men ocksé mellan dessa och
utomstaende. Radions dtagande att »i lamplig form« redogora for
motsdttningarna kommer i konflikt med pabudet att striva efter
bista mojliga samarbete med de uppriaknade parterna. Det dr dé
frestande att »inte i onddan irritera, hellre avsta frdn beskaftig
inblandning i en pdgdende strid, 4n att stota sig med en eller flera
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parter«. Protestrorelser mot det etablerade kan ocksé fa svart att
komma till tals, sirskilt nya asiktsgrupperingar inom exempelvis
religion, politik eller konst. »Radion kan déarfor litt bli en konser-
vativ institution, det padbjudna samarbetet med de uppriknade
krafterna i samhillet verkar himmande pa radions ambition att
verka som introduktor av nya idéer.«

Ytterligare ett problem med opartiskheten uppstér nir de poli-
tiska partierna idr eniga. Soderstrom namner flera exempel: Ska
radion kunna »sitta neutralitetspolitiken i friga genom en debatt
mellan atlantpaktsanhidngare och ’neutralister’ just i ett skede, da
uppvisandet av var enighet bakom alliansfriheten ter sig sarskilt
angeldgen, t. ex. infor EEC«. En debatt »som sitter forsvarsuppgo-
relserna i fraga« dr ocksd problematisk, liksom en debatt »om
atomvapen medan de flesta partierna foredrar att frigan stills pd
framtiden«. (54—55)

Ett principiellt problem ér vidare hur man ska behandla »grup-
per eller dsiktsriktningar i motsatsstillning till existerande parti-
er«. Att informera om dem ir en konsekvens av opartiskheten. A
andra sidan fragar sig Soderstrom »om det inte dr partiskt att ge
nya, svaga dsiktsgrupper den propagandamojlighet radio och TV
som monopolmedier kan erbjuda«. (55) Man kan jamféra med
radioutredningen som tar upp denna fraga, dock utan att proble-
matisera den.

Frdgan om de medverkandes representativitet i politiska pro-
gram kan ocksa innebidra problem, anser Soderstrom. Partierna
kan bli missnojda om radion utser partirepresentanter i stillet for
partierna sjilva. Folkpartiet protesterade exempelvis mot debatt-
programmet Fyra Tritare dir s hade skett. Men syftet med pro-
grammet var »att skapa en partipolitiskt obunden men av virde-
ringar priglad diskussion i politiska dagsamnen. Hela syftet med
programmet hade forfelats om partikanslierna skulle ha garanterat
representativiteten.« (56)

Soderstrom pladerar alltséd for en sjdlvstandig journalistisk roll
och kritiserar de begrinsningar och den hinsyn till etablerade
intressen som Sveriges Radio har élagts. Han ifrdgasitter inte
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kravet pa opartiskhet. Ddremot problematiserar han det och dis-
kuterar hur icke etablerade dsikter, grupper och individer ska
behandlas. En del av S6derstroms synpunkter dterfinns nagra ar
senare i radioutredningen. Men Soderstrom, som i sitt arbete
konfronteras med dessa fragor, artikulerar praktiska problem som
utredningen glider 6ver.

PRODUCENTEN OCH OPARTISKHETSKRAVET
Soderstrom kostar pé sig ndgra provokativa formuleringar betrif-
fande opartiskheten. Han frdgar om radion kan vara »saklig,
objektiv« och svarar bestimt nej. Det d&r omojligt att »uppratthalla
kravet pa producenternas opartiskhet«. ( 47—48) Det sista dr viktigt.
Soderstrom talar om den enskilde producenten, inte om foretaget
som helhet. Han presenterar flera av de svarigheter som producen-
ten stalls infor.

Producentens egen kunnighet och intresseriktning innebér pro-
blem. Att kunna for litet dr inte bra. Soderstrom exemplifierar med
ndgot som han uppenbarligen kdnner vil till. Att radion pa senare
arknappastalls dgnat sigat forfattningsfragorna forklarar han med
ljudradions inrikesredaktors — det &r ju Soderstrom sjilv — bela-
genhet,namligen »otillrickligbeldsenhetiforfattningsfragor kom-
binerad med en akut konfliktsituation med tidningen Expressen.
... Varken Expressen eller ndgon annan har anklagat radion for
tystnaden.«

En 16sning kunde vara att producenten specialiserar sig. Men
ocksa detta kan vara problematiskt. Specialiseringen kan namligen
bero pd att producenten ér partipolitiskt engagerad, vilket kan leda
till att programverksamheten systematiskt gynnar en viss part.
Borgerliga partiledare har trott sig se »att en producent med
socialdemokratiskt forflutet har en intresseinriktning som under
en langre period rakar’ gynna socialdemokraterna«.

Aandrasidan finns det fordelar med partipolitiskt engagemang,
eftersom sadant forutsitter politiskt intresse. Darfér kan man
pastd »att den f. d. partiaktive socialdemokraten som reporter har
bittre forutsittningar att ge lyssnaren en opartisk bild av verklig-
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heten i en intervju med landets finansminister Gunnar String dn
en aldrig sd borgerligt 6vertygad men politiskt ointresserad och
oinitierad radiomanc.

Soderstrom ser alltsd en konflikt mellan 4 ena sidan producen-
tens partiskhet, & andra sidan hans kunnighet och engagemang.
Han beskriver tvd sitt att [osa dilemmat.

Partiledarnas recept dr »lean over backwards! Man skulle
m. a. o. for att undgd misstanken att som tidigare verksam social-
demokrat gynna socialdemokratin pa andra partiers bekostnad, i
stillet medvetet i ndgon mén s6ka gynna socialdemokratins mot-
stdndare.« Men detta anser Soderstrom vara en forkastlig princip.
D4 skulle man medvetet avvika fran vad man sjalv uppfattar som
opartiskhet for att undgéd personligt obehag.

Diremot kan det vara en fordel for lyssnarna att veta var
radiomannen hor hemma politiskt. Detta borde inte vara ett till-
hygge i debatten »utan fastmer virdefulla upplysningar, anviand-
bara for den medvetne radiolyssnaren nir han skall bedoma de
asiktskonstellationer just dessa personer stéller fram«. ( 48—54)

Man kan jimfora denna nyanserade analys av partiengage-
mangets komplikationer med radioutredningens svepande om dn
vagt formulerade fordomande av partipolitiskt engagemang.

Men plotsligt visar sig Soderstrom tro pa mojligheten att vara
opartisk. Den »enklaste insikt i identifikationens psykologi« sager
namligen att politiskt »belastade« radiomedarbetare inte fungerar
som representanter for sitt parti. Man behover, sidger Soderstrom,
inte vara anstilld linge pa Sveriges Radio »f6r att man skall tilligna
sig nya solidariteter: med foretaget, med opartiskheten, med lyss-
narna i stillet for med partier eller andra asiktsgrupper«. Just
denna snabba solidarisering kan ocksa ha sina sidor, anser Soder-
strom:

Ibland har jag kommit pd mig sjilv med att inombords sitta
och heja péd konservativa, ja, reaktionira debattorer, som
lyckats vdl. Dar min solidaritet med det livfulla radiopro-
grammet forlett mig till att av debattekniska skal solidarisera
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mig med virderingar som for mig ter sig frimmande. En sorts
radioesteticism, alltsa. (52—53)

Soderstrom borjar alltsa med att bestimt forneka att opartiskhet ar
mojlig och ger en rad argument for detta. Men sedan svinger han
och kommer fram till att det ndrmast &r sjalvklart att det partipo-
litiska engagemanget ger vika for en professionell attityd med
andra lojaliteter dn de politiska. Strikt logiskt hanger alltsd Soder-
stroms tankegdng inte ihop. Men det dr kanske mera frdga om
psykologisk ambivalens dn om tankeoreda. Opartiskhetens pro-
blem kdnner Soderstrom till av egen erfarenhet. Men han har ocksa
upplevt hur den journalistiska professionaliteten kan fa sakfragor-
na att gé fore partipolitiken. Aterigen kan vi konstatera hur Soder-
stroms praktiska erfarenheter leder till pa en géng nyanserade och
konkreta resonemang.

SLUTSATSER

Det finns inte nagra utvecklade teoretiska resonemang hos Soder-
strom. I stdllet framtrader han som en praktiskt arbetande journa-
list som presenterar konkreta exempel. Men det finns ett monster
i framstdllningen. Soderstrom pldderar for en serids, kritisk och
sjalvstandig journalistik, en journalistik som varken néjer sig med
att passivt spegla den etablerade verkligheten eller propagerar for
nagon sirskild politisk linje. Soderstrom uttrycker dels kritik mot
ochirritation 6ver de restriktioner som alades Sveriges Radio bade
betriffande kravet pa konsensus och kravet pa opartiskhet. Dels
utvecklar han pa ett nyanserat, om dn ndgot ambivalent, sitt de
praktiska svdrigheter som den nya sjilvstandiga och kritiska jour-
nalistiken medférde.

Lars Ulvenstam — att stimulera debatt

1967 gav TV-mannen Lars Ulvenstam ut debattboken TV — Dum-
burk eller vickarklocka? Ulvenstam arbetade huvudsakligen med
kulturprogram, men hans magasin Studio 65 och Studio 66 vidgade
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kulturbegreppet och tog dven upp politiska och sociala fragor.
Under 60-talet blev Ulvenstam ocksa kind for Storforum, ett
debattprogram med, &tminstone for den tiden, vildsinta menings-
utbyten. I sin bok behandlar Ulvenstam huvudsakligen TV:s roll
som kulturformedlare. Men i kapitlet »Frihet och ansvar« tar han
ocksd upp TV:s roll i samhiillet, och det dr detta kapitel jag nu ska
diskutera.

I'sinahuvuddrag6verensstimmer Ulvenstams resonemang med
radioutredningens — boken utkom tva ar efter dess betdankande.
Men i egenskap av aktiv TV-medarbetare gir Ulvenstam nidrmare
in pad problem som utredningen glider forbi. Framfor allt giller det
forhéllandet mellan opartiskhet och stillningstagande.

OPARTISKHETEN OCH DESS GRANSER

Ulvenstam ansluter sig till principen om opartiskhet. Etermedier-
nas betydelse for opinionsbildningen gor restriktioner nédvindi-
ga: »Det dr givet att det maste finnas sikerhetsforeskrifter for att
handha sé kraftiga sprangdmnen som det dr fragan om hir.« (122)
Opartiskheten behover inte motiveras, anser han. »Det ricker bara
att tinka bort den for att de absurda konsekvenserna skall bli
uppenbara. En liten camarilla skulle kunna dirigera en stor del av
opinionsbildningen i hela landet bara darfor att den rdkat bli
anstilld i monopolforetaget Sveriges Radio.« (129)

Detta hindrar dock inte Ulvenstam frdn att valtaligt pladera for
okad sjilvstindighet betriffande kontroversiella tankar och asik-
ter:

Tv bor ha stindigt utrymme for gransrapporter om nya
tankar och trosforestillningar, om kulturella och moraliska
forandringar. Sddant oroar. Om tv bara serverade villing
skulle ingen bli stord i matsmaltningen. Men det skulle bli en
trist och stimulanslos tv. (117)

Detsamma giller information om och kritisk granskning av sam-
hillet. Sveriges Radio har utvecklats »fran forsiktigt ambetsverk till
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aktiv tidning som kritiskt granskar offentliga organ, foretag, in-
tresseorganisationer och rorelser«, skriver Ulvenstam gillande.
(122)

Det Ulvenstam pldderar for dr alltsd en professionell attityd dar
TV sjdlvstindigt behandlar nya tankar och asikter samt granskar
och kritiserar alla slags institutioner utan ideologiska skygglappar.

Men han gir lingre och borjar sviva pa malet betriffande
opartiskheten, nir han sidger att »om tv vill vidga sin frihet, om den
vill std pa fornyelsens och forandringens sida—och detbor den gora
—maste man precis veta vad allmdnna opinionen kan svilja«. (122)
Han fortsitter:

om tv vill soka tinja pa den rigorosaste tolkningen av kravet
om opartiskhet — och all dynamik trycker mot en vidgning,
det dr en fysikalisk grundlag —kan det bara ske under kinning
med den forhiarskande opinionen. Ju mindre meningsmot-
sdttningar det finns kring en frdga inom den upplysta allméin-
na opinionen, desto friare kan Sveriges Radio agera. (140)

Ulvenstam exemplifierar den allmdnna opinionens begrinsande
inflytande. Det &r televisionens och radions plikt att ge minorite-
terna mojligheter att bli horda, anser han.

Men sind som tankeexperiment ett separatprogram dar
prostitution och allmin bordelltjanst rekommenderades.
Mainga hérda protester och anmilningar till Radiondmnden
skulle f6lja for att tv angrep och rev ner vdrderingar som ar
forankrade hos en bred folkmajoritet. Daremot skulle det ga
utmarkt med ett tv-program om den klena gatufriden och ett
fordomande av prostitutionen utan att balansera det genom
att hora alla inblandade parter. Och hur kan det egentligen
vara annorlunda? Varje minoritet i en demokrati har rétt att
soka péverka majoriteten. Men radio och tv dr samtidigt
denna majoritets serviceorgan. Under den demokratiska pa-
radoxen fir monopolet finna sig i att existera. (152-153)
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Det dunkla talet om att »std pd fornyelsens och forandringens
sida, att det finns en »fysikalisk grundlag« som far TV att tinja pd
opartiskheten, maste rimligen innebéra att man ska f6lja tidsan-
dan i framstegsvinlig riktning. I 60-talets tidskontext ligger ordet
»vanstervridning« néra till hands.

Innebdr det da inte styrning, manipulation, att tinja pd opar-
tiskheten i tidsandans namn? Hur kan Ulvenstam hivda att detta
inte strider mot kravet pd opartiskhet? Sjilv forklarar han det
med att etermedierna inte har ndgot mirkbart inflytande pa
opinionen. Det finns ingen junta i radio och TV som vrider de-
batten &t vinster:

Det dr inte Sveriges Radio som redigerar pressens kultursidor
eller bestimmer 6ver Ord och Bild eller startar en serie nya
radikala smatidskrifter. ... Vidr ense om att vindarna blaser
in fran vinster i detta idéklimat. Ddrav foljer, om jag far citera
mig sjalv (Roster i Radio-TV 3/1966) »att den spegelbild som
ett registrerande kulturmagasin visar upp blir vanstervriden.
En sddan vinstervridning ar alltsé fullstindigt opartisk. Det
vore ddremot inte opartiskt, om man for avvigningens skull
sokte upp artificiellt konstruerade, jaimnstarka motinligg
som inte finns artikulerade.« (149—150)

Ulvenstam tycks nu ha hamnat i ett antal oférenliga positioner.
Han sdger for det forsta att restriktioner dr nodvandiga inom
televisionen dels pd grund av TV-mediets stora opinionsbildande
betydelse, dels pd grund av att opinionen inte til hur avvikande
asikter som helst. For det andra sdger han att TV ska tdnja pa
opartiskhetskravet och utvidga sin frihet. For det tredje motiverar
han dettamedatt TV intealls pdverkar opinionen utan bara speglar
andra mediers dsikter. Ulvenstam &r alltsd minst sagt ambivalent.
Dennaambivalens visar sigocksd niar han behandlar olika specifika
problem.
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OPARTISKHETEN PA DET PERSONLIGA PLANET
Ulvenstam beskriver livfullt och inkdnnande den enskilde produ-
centens vanda nér han slits mellan kravet pd opartiskhet och sitt
eget personliga engagemang:

Bland allt det myckna programreglerna dlagger radio och tv
ingdr att stimulera till debatt kring kultur- och samhallsfra-
gor. Vil skickad att stimulera till ndgot brukar bara den vara
somsjdlvidrbrinnande intresserad,idet hir fallet den som har
en egen ideologisk hallning och egna meningar om samhaillet.
Om dmnet inte betyder ndgot for tv-producenten sjilv ar det
fara virt att han inte far det att betyda nagot for tittarna. Eget
engagemangbor alltsd betraktas som en resurs och en spets pa
fil. kand.- eller socionombetyget. Med den fjadern i hatten
anstills en ung man. Han personalutbildas och finner sig
genomga en ideologisk indoktrinering. Varligt men bestamt
lakar man ur honom hans indignation och oro, hans moralis-
ka hetsighet, hans unga iver att brannmarka all skam och
skiandlighet. Upplyft med ett ben pd var sida om ett neutralt
stingsel utnamns han darefter till tekniskt firdigutbildad
producent och kan begynna sin kallelse att stimulera till
debatt om kultur- och samhallsfragor. Sager da var unge man
att han finner placeringen med benen a 6mse sidor stingslet
okomfortabel och smartsam, sé tillhalls han attldgga bolagets
overenskommelse med staten under stjarten.

Detta verkar som en grov sarkasm, men Ulvenstam accepterar
faktiskt situationen som oundviklig:

Kontraktet finns att lasa innan man lejer in sig men har man
vil tagit anstdllningen mdste man ocksa ta konsekvenserna.
Sina overtygelser bor man soka behalla men 6ver dem madste
std en ny Overtygelse, ndmligen Sveriges Radios opartiskhet.
Det bor ju ocksa vara viktigare att en sak blir sagd dn att man
sjalv sager den. (132-134)
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Sedan tar Ulvenstam tillbaka en del av det han nyss sagt. Delvis
ar det en liggningsfraga hur vil en producent finner sig till ritta
med monopolet, men ingen »behover kinna hinderna bakbund-
na pa ett outhdrdligt sitt«. Producenten viljer sjilv sina dmnen
och vilka som ska uttala sig om dem, och han redigerar sjilv de
omstdndigheter under vilka det sker. (136) Den engagerade pro-
ducentens situation &r alltsd inte fullt sa obekviam som det forst
verkade.

OPARTISKHETEN OCH DEN KONSTNARLIGA FORMEN

I egenskap av kulturjournalist uppmérksammar Ulvenstam de
motsdttningar somldtt uppkommer mellan opartiskhet och konst-
nérlig form. Detta dr sa mycket viktigare for honom som han inte
skiljer mellan samhalls- och kulturprogram. »Kulturen som este-
tiskt nipper dr en antikverad definition. Viggen mellan kultur och
samhillsliv dr nersagad i trossbottnen.« (148) Ulvenstam diskute-
rar flera omrdden, men de i mitt tycke intressantaste dr satir och
teater.

Teater kan innehdlla samhallskritik och ge upphov till debatt.
Ulvenstam exemplifierar med en TV-pjis:

For ndgra ar sedan dog en sockersjuk trettonarig pojke i
Vaggeryd, darfor att hans fordldrar hade slutat att ge honom
insulinsprutor. Maranatapastorn Donald Bergagird hade
ingett dem hopp om helbragdagorelse genom tron i stillet.
Gunnar E. Sandgren tog tragedin som utgdngspunkt for en
dramatisk dikt som tv sinde i oktober 1966 under namnet I
afton bonemaote. Pjasen hade en gripande allméngiltig bérig-
het. Manniskornakring den sockersjuka flickan Emy ér egent-
ligen personligen utan skuld till hennes dod, alla dr offer for
ett system. Som Sandgrens hela forfattarskap handlade pja-
sen ytterst om att virna den manskliga integriteten och sta
valdet emot. Men sjélvklart insdg alla att den mycket tydliga
utgdngspunkten 1ag i Vaggeryd.
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Att sinda denna pjds var inte problematiskt, anser Ulvenstam,
eftersom det rdder ndstan fullstindig enighet om den héllning
pjdsen implicerar. Dessutom finns det en programregel som sager
att Sveriges Radio bor ta stdllning »mot klart ovetenskapliga upp-
fattningar praglade av vidskepelse, magi, astrologi, religiost fan-
tasteri osv«. Ulvenstam viander emellertid pa fragestillningen:

Men ponera som ett tankeexperiment att Sandgren tyckt det
vara riktigt att prova Guds vilja pé sitt som skett i Vaggeryd,
atthallningen alltsa varit meningsskiljande milt talat och gétt
emot en nastan kompakt majoritets uppfattning. Ja, om
pjasen overhuvud sints hade det sikert blivit nodvindigt
med en debatt efterdt. (145-146)

Ulvenstam konkretiserar hirmed sin ovan refererade dsikt att TV
madste hélla sig inom ramen for vad den allménna opinionen kan
acceptera.

Ulvenstam fortsdtter och sdger att »samhallsdramatik betyder
samhillskritik«. Diktarna bor »inte lata samhéllsforeteelserna sta
okommenterade utan ge dem en artistisk relief ... med ordentligt
utarbetad dokumentir bakgrund, med experter pé olika amnes-
omraden, med inspelning i realistiska miljoer utanfor studion«.
Det ér inte tal om generell genmalesritt till sddana pjaser. Men
stundom, nir det aktuella, dokumentirt praglade dramat 4r »brin-
nande kontroversiellt« dr det svart att vigra debatt.

Och varfor vigra? Korsa fingrarna och sag hogt att det giller
opartiskheten, men viska inbordes att det samtidigt ar ut-
markt for teatern. Om meningsmotséttningarna dr sd hetsiga
att de tvingar fram debatt, finns alla forutsittningar att
debatten blir bra program. (147-148)

Hir uttrycker Ulvenstam i klartext motsdttningen mellan opar-
tiskhet och engagemang: partiskhet ger bittre teater. Men han
kanske ursdktar sig vl mycket. Han sdger ju att de engagerade
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pjdserna tvingar fram debatt. De ir alltsa inte indoktrinerande
utan debattstimulerande, inte paternalistiska utan emancipatoris-
ka.

OPARTISKHETEN OCH DEMOKRATIN
Ett omrdde dir Ulvenstam pldderar for storre frihet ar kravet i
programreglerna att Sveriges Radio ska fraimja visterlindsk demo-
krati. Radiochefen Olof Rydbeck hade i personaltidningen Anten-
nen ifrdgasatt om distinktionen »visterlindsk« var lamplig att
behalla. (Se kap. 5.) Ulvenstam instimmer men vill ga langre:

Det dr mojligt att det inte finns bra eller déliga diktaturer ...
Men det kan finnas och kan komma att finnas bra eller daliga
vasterlandska demokratier ... Om man sldpper ordet vister-
landsk mister man visserligen en markering mot en sa origi-
nell demokrati som dagens tyska Demokratiska Republik;
men man berdvar samtidigt general Ky nojet att tro sig
hignad av Sveriges Radios programregler nir han med hjilp
av sin stora visterldndska allierade forsvarar demokratin i
Vietnam.”

Rydbeck ville »begrinsa definitionen av den demokratiska 6ver-
ideologin till det absolut grundliggande«. Det dr en riktig hallning,
anser Ulvenstam men vill t6ja reglerna ytterligare:

En 6verideologi bor innebdra att man hojer upp en summa
alltid bristfdlliga specificeringar till en generalisering, en an-
demening. Det borde erbjuda ett ndgot vidare paraply for
Sveriges Radio att agera under i demokratisk anda, utan de
allra rigorosaste kraven pa balans och neutralitet. (131)

Att Ulvenstam vill luckra upp demokratikravet mer 4n Rydbeck ér
klart, men annars uttrycker han sig ganska dunkelt. Jag tycker mig
dock se en logik i hans tankegang. S& hir tycks han mena:

Ordet »demokrati« har blivit ett honnorsord som praktiskt
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taget alla regimer bekénner sig till. Om man accepterar att varje
stat som kallar sig demokratisk ocksé dr det blir kravet pa Sveriges
Radio att frimja demokratin meningslost. Specificeringen »vister-
lindsk« dr avsedd att utesluta kommunistiska stater som Tyska
Demokratiska Republiken. Ulvenstam anser inte heller att sédana
stater 4r demokratiska. Men, tror han, ordet »visterlindsk« kan
tolkas sd att den sydvietnamesiska militdrjuntan under general Ky
skulle kunna gora ansprak pa att kallas demokratisk. Den vister-
lindska supermakten USA ansag sig ju kimpa for demokratin
genom att stodja Kyregimen. En 1osning skulle da vara att definiera
nagra demokratiska grundvirderingar. Ulvenstam anger inte vilka
dessa skulle vara men tianker sig uppenbarligen ndgot ganska vagt.
Men édven en vag demokratidefinition skulle innebéra en precise-
ring i jimforelse med radioutredningens och programreglernas
totala avsaknad av definition. Ulvenstam foreslar alltsa, i stillet for
specificering till viasterlindsk demokrati, en visserligen forsiktig
precisering av demokratiska grundvérderingar.

SLUTSATSER
Ulvenstams ambivalens kan tolkas som ett utslag av opportunism.
Han vill hélla sig vil med bade etablissemanget och vdnstern, med
resultat att han gédng pd gdng motsager sig sjilv. Men jag anser att
en annan tolkning 4r intressantare:

Ulvenstam 4r en lojal Sveriges Radio-medarbetare som inser att
stallningstagande i monopol-TV innebar maktmissbruk. Han in-
ser ocksd att det inte 4r mojligt att provocera den allmdnna opini-
onen alltfor mycket. Han inser att det finns en asiktsmur, han vill
visserligen vidga den, men han accepterar dess existens, om dn
motvilligt. Samtidigt dr Ulvenstam en ambitios yrkesman med
egna idéer, och han langtar efter att delta i den férandringsprocess
som samhillet genomgar. Detta ir ett plagsamt dilemma som han
beskriver med stark kinsla.

Losningen kan sammanfattas i ordet »debattstimulans«. For-
karleken for diskussion, for livligt och engagerat meningsutbyte,
utmirker Ulvenstam bade i hans praktiska TV-verksamhet och i
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boken. En rod trdd i hans framstillning ar betonandet av det
kontroversiella, det engagerande. Diarmed 1oses ocksd opartisk-
hetsproblemet. Debatten ska vara mangsidig inom de ramar som
den allminna opinionen stiller upp. Alla asikter ska presenteras,
alla auktoriteter kritiseras, alla missférhéllanden avslojas.

Men Ulvenstam kan inte vara helt konsekvent, och hans inkon-
sekvens dr belysande. Néstan omirkligt glider han 6ver fran opar-
tisk mangsidighet till elitistisk opinionsstyrning. Har tar han tids-
andan till hjilp. Tiden priglas av fordndring och radikalism, och
detta mdste speglas i etermedierna, anser han. Eftersom tidsandan
uttrycks i mer eller mindre exklusiva tidskrifter innebar detta en
elitistisk héllning. Dérifran dr steget inte ldngt till att forespraka
direkta stillningstaganden. Svérigheten att dra gransen mellan
debattstimulans och opinionsstyrning blev énnu mer akut ndgra
ar senare ndr mera hardfora vanstermdnniskor dn Ulvenstam
tridde in pé scenen.

Slutsatser

De tre debattbocker som hir har diskuterats priglas alla av den
dynamiska tid, 60-talet,ivilken de tillkom. De motsagelser och den
ambivalens forfattarna uttrycker kan forklaras dels av de ideologis-
ka forandringar som dgde rum, dels av de praktiska problem som
dessa forandringar aktualiserade for dem som arbetade inom
Sveriges Radio. Alla de tre forfattarna ar anhiangare av den nya
professionalismen. Men de betraktar den ur olika synvinklar.
Tillsammans ger dédrfor dessa tidsdokument, anser jag, en fyllig
bild av hur de nya tankarna uppfattades av de direkt berorda.

Ivar Ivre tycks std med en fot kvar i det gamla. Han anser sig
tvungen att forsvara televisionens existens, han framhaller dess
uppfostrande roll och tycker att den kritiska attityden bland TV-
folket har gétt for langt.

Herbert Soderstrom vill diremot gora sig av med de restriktio-
ner som dnnu i borjan av 6o-talet band Sveriges Radios medarbe-
tare. Samtidigt dr han vil medveten om sin yrkesrolls komplexitet.

170



Lars Ulvenstam skriver i slutet av decenniet, nar de nya tankarna
arvil etablerade och radikalare tongdngar borjar horas. Han haller
istortsett fast vid 60-talsprofessionalismen men tvekar om han ska
ta ytterligare ett steg och foresprdka dnnu mer kontroversiella
program och dnnu storre provokationer.
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KAPITEL 8

Lis Asklunds program
om Eugeniahemmet

OM MAN skA UTSE det enskilda svenska radioprogram som vackt
mest uppmérksamhet och fatt de storsta effekterna kommer valet
sannolikt att falla pd Lis Asklunds reportage om Eugeniahemmet
hésten 1959.

Till skillnad frén storre serier som Ludvig Nordstroms och Ivar
Lo-Johanssons handlar det hdr om kritik av forhallandena pa en
specifik institution. Och det giller konkreta krav pd reformer av
denna institution, vilka ocksd sa smaningom genomf6rdes. Lis
Asklunds program dr ocksa till genren ndgot helt annat dn gamla
tiders foreldsningar. Det dr journalistik i modern mening, utford
avenav Sveriges Radios medarbetare, inte avnagon utifran inlanad
forfattare.

Bakgrunden

Eugeniahemmet var en stiftelse dir sex av styrelsens ledaméter
utsdgs av Kungl. Maj:t. Staten hade ett avgorande inflytande pa
driften av hemmet och faststillde bland annat inkomst- och ut-
giftsstat. Nya tjanster tillsattes och tjansteforordningar utfirdades
som regel efter riksdagsprovning. Tillsyn och inspektion utfordes
av de tvd statliga verken medicinalstyrelsen och skoloverstyrelsen.

Lis Asklund var 1959 en kind radiorést, tack vare en »social
brevlada« som hon forestod. Tidigare hade hon 118 ar arbetat som
sjukhuskurator. Ndgra reportage hade hon dock inte gjort nir hon
pd en kurs kom i kontakt med nagra handikappade ungdomar fran
Eugeniahemmet och fick hora talas om missforhallandena dar.
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(Enligt vad hon sjalv uppger i en radiointervju frdn ar 1991 hand-
lade det om béde fysisk och psykisk misshandel som var virre dn
vad som senare framgick av programmet.) Lis Asklund beslot att
gora ett radioprogram om Eugeniahemmet. Men att arbeta 6ppet
var omojligt. Varken barnen eller personalen vigade uttala sig. I
intervjun 1991 uttrycker Lis Asklund en viss bitterhet &ver perso-
nalen, som inte vdgade stdlla upp av omsorg om sin karriar.

I stdllet skaffade sig Lis Asklund kontakter — bland annat en
kurator som nyligen hade slutat pa Eugeniahemmet. Sa valde hon
ut en av eleverna, 16-drige Rune Karlsson, som intervjuperson.
Men sd linge han var kvar som elev péd Eugeniahemmet kunde
Rune Karlsson inte stélla upp, s Lis Asklund »vintade ut« honom.
Forst ndr han hade fullgjort sin skolplikt och lamnat Eugeniahem-
met kunde intervjun utforas.

Lis Asklund var en kind radiopersonlighet pd 50-talet, inte minst pd
grund av sitt avsléjande av missforhdllandena pd Eugeniahemmet.
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Pa Eugeniahemmet fick man nys om vad som var i gérningen
och satte igdng patryckningar mot radioledningen. Olof Rydbeck
berdttar i sina memoarer hur bade han och Sveriges Radios styrel-
seordférande, Per Eckerberg, blev uppringda av »upprorda styrel-
seledamoter« som forsokte hindra att programmet sindes. (Ryd-
beck1990, 211) Nils-Olof Franzén —vid denna tid programdirektor
for radion — skriver att detta »torde vara ndstan unikt i radions
historia«. (Franzén 1991, 296—297) Pétryckningarnas enda effekt
var dock att man beslot att programmet omedelbart skulle f6ljas av
en debatt. Ursprungligen hade man tiankt att debatten skulle
komma senare.

Programmet

Programmet inleds av Lis Asklund. Hon talar lugnt och stillsamt
och framhaller att det handlar om barn med svira handikapp som
inte kan gd i en vanlig skola och inte heller ges vard i enskilda hem.
Sedan presenterar Lis Asklund sin intervjuperson, Rune Karlsson,
som hade gitt ut frin Eugeniahemmet pa varen efter atta ars
skolgéng. »Han lider av cerebral pares med forlamningar i benen
och svaghet i vinster arm. Han kan med svérighet gd med képp.
Han har ocksa en aning talsvérigheter.«

Lis Asklund stiller korta fragor som Rune Karlsson svarar
relativt utforligt pa. Han talar lingsamt och litet entonigt pd grund
av sitt talfel, ndgot som niarmast forstirker effekten av vad han
sdger.

Han var atta ar nir han kom till Eugeniahemmet. Pa fragan
vem man gick till om man var ledsen eller lingtade hem svarar
Rune att man inte kunde g till ndgon speciell. Man pratade mest
med kamraterna. Det 1onade sig inte att gd till ndgon annan, da
sade de bara att det var vil ingenting att vara ledsen 6ver, det gar
snart over.

Man fick stiga upp klockan sju, skolan borjade halv nio och
slutade kvart 6ver tva. Sa fick man gd ut och vara ute till halv fyra—
kvartifyra.Vid sjutiden klidde man av sig och slickte klockan étta.
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Det gdllde dven dem som var 15 dr. Det tyckte man var litet trakigt,
sarskilt ndr man blev &ldre, siger Rune. »Maten var inte nagot
vidare, det var det ingen som tyckte. Men det var ingen idé att
klaga.«

Pd en frdga om man trivdes svarar Rune: »Jag maste sidga att vi
trivdes inte nat vidare bra ddr.« Man fick inte vara sd fri som man
ville, och en del av systrarna var litet arga utav sig. Doktor Nord-
lund, barnpsykiatern, brukade kalla upp en ibland, fortsitter
Rune. Hon fragade om det var nagot som borde dndras. Men dé sa
man att man inte hade ndgot att klaga pa.

Lis Asklund fragar vad som hinde om man inte foljde reglerna.
Rune svarar att horde man pa radio senare dn klockan étta, tog
personalen bort radion. Om man gjorde bus kunde man fa gé och
ligga sig. En gang for ett par ar sedan var det en grabb som inte hade
tagit pa sig slipovern pa morgonen. Overskoterskan sa till, och dé
sa han att han skulle gora det ndr han hade itit fardigt, for det var
vid frukosten. Overskoterskan blev arg och sd fick han gé och ligga
sig och ligga ett par dar. Han fick ingenting gora, inte ens ha en bok
och lasa.

Pa sondagarna fick man ga pa gudstjanst en halvtimme, sdger
Rune. »Vivar tvungna att gd, rattare sagt.« Det var ingen som ville,
men man madste.

Lis Asklund frdgar om Rune ndgon géng triffade en vuxen
minniska som han tyckte riktigt mycket om. Det gjorde han inte.
Det var mest kamraterna man holl sig till. Rune hade bara fétt
besok en gdng under sin tid pad Eugeniahemmet. Foraldrahemmet
ldg langt borta, han var fran Skéne.

Nir intervjun dr Over siger Lis Asklund att den behover
kompletteras pa en punkt. Rune hade fore intervjun blivit tillsagd
att inte sidga nagot som han inte kunde std f6r. Nu hade han i
efterhand kommit pd atthan inte bara hade fattettbesok. Han hade
fatt tva.

Efter intervjun ger Lis Asklund en del information om Eugenia-
hemmet. Det byggdes pa 1880-talet, men flera tillbyggnader har
gjorts, och sjukavdelningen har grundligt renoverats pa senare ar.
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Hemmet dr uppdelat i en sjukavdelning och ett skolhem dér 120
barn bor. 40 procent av barnen dr rullstolsbundna, och de flesta
behover ndgon form av behandling.

Det behover inte sigas, framhdller Lis Asklund, att det dr en
svarbemistrad uppgift att ta vird om sa svart handikappade barn.
Samtidigt som de dnnu mer 4n andra barn &r i behov av kirlek,
Omhet och uppmuntran blir virden av dem tidskrivande och
arbetet ofta tungt. De flesta behover hjdlp med av- och péklidsel,
vid besok pa toaletter etc. En del av dem har tal-, syn- och hor-
selrubbningar. Eugeniahemmet ér till typen en internatskola, fort-
sitter Lis Asklund. Barnen dr sd gott som helt isolerade inom
hemmets omrade med undantag for kollektiva utflykter. I en del
fall ér avstdndet till hemmet sa stort att barnen aldrig kan fa besok
under skolterminerna. Eugeniahemmet blir ddrfor for en stor del
av barnen deras enda hem.

Sedan vidtar en kortare intervju med Inge Palmqvist, 24 ar
gammal, som slutade pad Eugeniahemmet 1950. Han sdger att av
Runes berittelse att doma har inga storre forandringar skett. Han
hade hemlingtan och grit, men det enda personalen sade var att
man skulle hélla tyst. De forstod helt enkelt inte barn. Barn behover
odndlig 6mhet och kirlek och det var just det man inte fick. Det
fanns ingen man kunde ty sig till.

Lis Asklund avslutar programmet med att siga att de bdda
ungdomarna inte har ndgot att vinna p4 att framtrada. De har ju
redan lamnat Eugeniahemmet. I stillet har det fordrats mod av
dem att framtrida. De dr ju helt beroende av samhillets hjalp och
vilvilja for att klara sig i livet. Och under siddana forhallanden
kommer man inte med kritik i forsta taget.

Programmet tog cirka en halvtimme.

I omedelbar anslutning till programmet foljde en debatt. I
denna deltog byrdchefen i socialstyrelsen, Gota Rosén, och doktor
Elsa-Britta Nordlund, 6verldkare pa barnpsykiatriska kliniken
pd Karolinska sjukhuset och dven barnpsykiatrisk konsult pa
Eugeniahemmet. Bida tillhorde Eugeniahemmets styrelse. Gote
Holm, pappa till ett barn som var intaget pa Eugeniahemmet, var
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ocksd utsedd av Eugeniahemmets styrelse. Vidare deltog en docent
Lars Strom, overldkare vid barnsjukhuset Samariten samt Lis
Asklund sjlv.

Gote Holm, vars dotter gick sitt attonde ar pd Eugeniahemmet,
borjade och ldste upp ett uttalande pd knaggligt skriftsprak dar han
uttryckte sin stora beundran for personalen. Vdrdarinnorna dr
som en andra mor, sade han, de laser sagor och spelar sillskapsspel
med barnen och har tagit svart handikappade barn med sig pa
semestern. Dottern hade mojlighet att komma hem varje veckoslut
men stannade ibland frivilligt kvar darfor att de hade det sa kul pa
Eugeniahemmet. Han hade aldrig sett annat dn glada och frimodi-
ga barn pd Eugeniahemmet, slutade han.

Gota Rosén framholl att anstalter sjdlvklart dr ett nodvindigt
ont. Inom anstaltsvirlden fanns det alltid barn som kinde sig
ensamma och olyckliga och som inte hade kontakter med de
vuxna. Eugeniahemmet hade under de senaste aren arbetat inten-
sivt pd att mildra dessa anstaltsverkningar. Personalen hade 6kat
med 6ver 50 procent pd senare ar.

Lis Asklund svarade att hon hade klart for sig att det fanns barn
som trivdes pd Eugeniahemmet men framholl att det ocksé fanns
de som inte trivdes. De forildrar som inte var nojda var ridda att
barnet skulle fd lida om de framfé6rde kritik. Till Gota Rosén sade
Lis Asklund att hon inte ifragasatte att styrelsen gjorde sitt bsta.
Hon hade bara velat visa pé bristerna, inte bedoma orsaken till
dem.

Elsa-Britta Nordlund sade att Inge Palmqvists vittnesmal kunde
limnas at sidan, eftersom det var for gammalt. Runes vantrivsel
kan bero pd att han dr ett handikappat barn, fortsatte Nordlund.
Det dr farligt att bygga en uppfattning om det inre livet pa en
institution genom enstaka intervjuer. Nar man intervjuar barn ar
det mycket de siger som betyder ndgot annat dn vad vi vuxna tror.
Bilden blir en annan om man ber barnen beritta spontant vad de
har varit med om. Nordlund betvivlade inte att Rune berittade
som han tyckte att han upplevt det hela. Det dr oerhort viktigt att
man tror pd barn, men dnnu viktigare dr det att vimed vér kunskap
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om barn och barns utveckling kan virdera det material som de
levererar, slutade Elsa-Britta Nordlund.

Lars Strom intog en mera neutral attityd: »Runes berittelse
tycker jag nog bar det upplevdas prigel.« Men Strom undrade hur
representativ Rune var. Fragornas art var ocksd sadan att det mest
kom fram negativa saker. Men Strom betonade att han ansag att
denna typ av program borde fa finnas i radion.

Lis Asklund gick nu till motattack. Det dr svart att bevisa hur ett
barn blir psykiskt virdat, sade hon. Men pojken har upplevt det
som han sade, och han dr inte ensam. D4 hjilper det inte att ndgra
experter siger att han har fatt dmhet. Vidare ér fraigan om det han
sdger dr sant. Ar det sd att det forekommer straffliggningar? Ar det
s att femtondringar inte fir hora pa radio efter atta? Ar det s8 att
det réder gudstjansttving?

Elsa-Britta Nordlund svarade att straffliggningar férekommit
fem eller sex ganger under tio dr, men det var inte straffliggningar
»1 vanlig bemirkelse«. Man tog bara barnens ohimmade och
okontrollerade beteende som ett uttryck for att de var trotta och
inte radde pa sig sjdlva. Att alla far lagga sig klockan atta stimmer
inte lingre. De dldre barnen fir nu slidcka klockan nio. Det finns
inte heller ndgot gudstjansttving. Gudstjansterna anslas pd en
anslagstavla, och det har blivit kutym att barnen gér pd gudstjénst.
De har upplevts mest som en gemensamhetsupplevelse.

Lis Asklund bemotte anklagelsen att intervjuerna inte var repre-
sentativa. Eftersom detta dr en viktig punkt citerar jag henne
ordagrant:

Men jag kanske pd det hir stadiet ocksd ska siga det att
sjalvklart har jag inte, dr jag inte s& okunnig att jag skulle
framforairadion tvéd pojkars vittnesmél som enbart bevis for
attdet dr brister i virden pa Eugeniahemmet, utan sen jag for
ett ar sen triffade en grupp unga invalider som jag forresten
holl foredrag for, och triffade sen, och dom berittade om sin
vistelse pd Eugeniahemmet, blev jag vildigt djupt gripen och
har inte kunnat slippa det sen dess. Men sjdlvklart ansag jag
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attjag maste forsoka att i mojligaste mén kontrollera vad dom
sdger, och darfor gick jag till den ena experten efter den andra
som pd ett eller annat sitt har att gora med Eugeniahemsbarn
och frigade dom: kan detta vara sant, det dom berittar. Och
dé har jag hitintills icke fatt ndgot annat svar n att jo, det ar
inte bra, barna som kommer frdn Eugeniahemmet dr 6m-
hetstorstande, dom ér torftiga kidnslomissigt, man fir en
kénslaavatt mankan inte helt skylla pd deras handikapp, utan
det maste bero pd miljon. Dessa olika sagesmidn kan jag inte
namnge, helt enkelt dirfor att dom anser att dom kan inte
framtrida for att dom da riskerar sin framtid, dom riskerar
sina positioner, och jag kanske pd senare tid har forstattatt det
ar nog faktiskt sd att det kan vara farligt att stdlla sig upp och
klaga. Men det dr pd grundval av dom, pé grundval av
vittnesmal av fordldrar och av flera barn som jag har latit det
hir programmet ga.

Gota Rosén hade nu blivit upprord. Hon beklagade att Lis Ask-
lund inte kinde till att det fanns tva tillsynsmyndigheter som
kunde ritta till fel. Hon kunde inte forstd att inte »fru Asklund
har kint sig manad i sitt hjdrta« att anmadla detta till tillsynsmyn-
digheten.

Lis Asklund svarade att hon forutsatt att styrelsen och inspek-
tionsmyndigheterna kiande till forhillandena och da var det vl
meningslost for henne att komma och beritta hur det var. Hon
fragade ocksd om barnens isolering. Hur mycket fick de gé utanfor
grindarna i den man de kunde?

Sa kom Lis Asklund fram till vad hon ville dstadkomma med
programmet — en utredning ddr man kunde hora fore detta inter-
natbarn och experter under sadana forhallanden att bade barnen
och experterna verkligen kunde siga vad de tyckte. Hon sade sig
vara overtygad om att det dd skulle komma fram saker som skulle
leda till snabba fordndringar och forbéttringar.

Lars Strom avslutade med nagra forsonliga ord. Lis Asklund
hade kint sig vara ute i ett angeldget drende, sade han, och hon
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borde nu ha fatt lugnande svar pa en del punkter, dven om hon inte
kunde vara helt tillfredsstalld.

Hur ska man bedéma detta program?

Vi kan forst konstatera att skillnaden dr stor gentemot Ludvig
Nordstroms och Ivar Lo-Johanssons himningslosa subjektivitet.
Men det finns inte heller stora likheter med Herbert Soderstroms
och »de tre O-nas« skjutjiarnsjournalistik som lanserades nagra ar
senare. Lis Asklund var hela tiden hovlig och vinlig. Det var ocksa
hennes opponenter, med undantag av G6ta Rosén som blev skarp
i tonen en bit in i debatten.

Ett skal till den forsiktiga tonen ér att Lis Asklund kritiserade en
bestimd institution, inte missforhdllanden i storsta allminhet. En
annan viktig orsak dr nog att Lis Asklund var anstilld pa radion,
medan Nordstrom och Lo-Johansson var utomstdende forfattare
som inte behdvde kidnna sig lika bundna av reglerna om opartisk-
het och saklighet. Man kan uttrycka saken sa att Lis Asklund bedrev
modern journalistik, medan Nordstrom och Lo-Johansson byggde
pd en litterdr och folkbildande foredragstradition.

Lyckades Lis Asklund med sitt syfte?

Vikan forst konstatera att om hon ville bevisa missforhallanden
pa Eugeniahemmet, sd misslyckades hon kapitalt. Hennes oppo-
nenter var inte sena att sl ner pd att bara en enda intervju handlade
om aktuella forhillanden, och att man dirfor inte kunde veta hur
representativt intervjupersonens missnoje var. Styrelsen kunde
dessutom visa upp en pappa vars dotter trivdes pd Eugeniahem-
met. Opponenterna framholl vidare att den intervjuades subjekti-
va upplevelse inte behover motsvara den objektiva verkligheten.
De hivdade ocksé att Lis Asklunds fragor var ledande och inbjod
till klagomal.

Lis Asklund framholl & sin sida att hon hade gjort grundliga
undersokningar men att henneskillor inte vigade trada fram. Hon
hinvisade med andra ord till principen om killornas anonymitet.

Lis Asklund gick ocksa till motattack i den efterfljande debat-
ten och stillde besvdrande fragor till styrelsens representanter om
forhallandena pa Eugeniahemmet. De var inga skjutjarnsfragor
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men skarpa i sak. Hur var det med straffliggningarna, gudstjanst-
tvanget, mojligheterna att lyssna pd radio, att gé utanfor hemmets
omrade? Svaren var lugnande, tyckte ndgon. Men faktum é&r att
dementierna var pafallande svaga. Straffliggning forekom, men
sillan, och motivet var inte straff utan vird, sades det. Gudstjans-
terna var frivilliga, men att de kunde uppfattas som obligatoriska
dementerades inte. Den enda konkret lugnande upplysning som
gavs var att 15-dringarna inte behovde ldgga sig forran klockan nio
pa kvillen.

En viktig aspekt pa programmet dr att dess syfte inte var att
bevisa missforhallandena. Syftet var i stillet, som Lis Asklund
uttryckligen framholl vid slutet av debatten, att fd till stdnd en
opartisk utredning som skulle klarldgga de faktiska férhillandena.
For att nd detta mal rackte det med att programmet gav upphov till
en sd livlig debatt att utredningen kom till stand. En central friga
blir dérfor vilket genomslag programmet fick i den allmdnna
debatten.

Pressreaktionerna

Programmet vickte genast stor uppmirksamhet i pressen. Af-
tonbladet hade tre stora reportage fran Eugeniahemmet. Nédgra
svarigheter att komma in tycks man inte ha haft, och férestanda-
ren, syster Anita, stéllde villigt upp pé en intervju, trots att hon
vigrat medverka i radion. En sak hon siger 4r litet anmiarknings-
vard:

— Gudstjanster och kasperteater annonseras pd samma an-
slagstavlor ... Vi kan inte gora undantag for gudstjansterna.
Vi hoppas att samtliga barn skall ga pd dem i fortsittningen
ocksd, men det vill jag inte kalla for tvang!

Som dementi betraktat dr detta uttalande minst sagt svagt.
Aftonbladets rubriker ar kritiska: Fdr de tillrdckligt med kirlek?
(3/111959) Kommer det att bli biittre pd Eugeniahemmet? (11/111959),
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och Hiir bor dr efter dr de glomda barnen (12/111959) Men artiklar-
nas innehall 4r nyanserat. I den andra artikelns ingress konstateras
att det inte dr latt »for en tillfallighetsbesokare att fa perspektiv pa
Eugeniahemmet«. Det dr dnda tydligt att barnen ar bortglomda.
Ingen besoker dem. »Miljon ar heller inte den biasta. Barnens
sangar star i langa prydliga rader, men ingenstans finner man
personliga saker pa borden, allt pAminner om en sommarlovsko-
loni eller ett sjukhus.« Manga avbarnen har dock en ldttsam och till
synes bra kontakt med syster Anita, tycker sig reportern marka.

Goteborgs-Posten skriverienledare (11/111959) att en utredning
ar pakallad. Och Svenska Dagbladet konstaterar i en nyhetsartikel
(4/111959) att kritiken mot Eugeniahemmet inte var alldeles utan
grund. Foreningen Volo, en sammanslutning av fore detta elever
vid hemmet, hade ndmligen uttalat att en del av kritiken var
berdttigad och beslutat skicka ett tack till Lis Asklund. Forsoken att
stoppa programmet uppméirksammades avbland andra Expressen
och Kvillsposten.

Inspektionerna

Inspektionsmyndigheterna reagerade snabbt. Skoloverstyrelsen
paborjade sin inspektion av Eugeniahemmet redan tre dagar efter
detatt programmet hade sints, och medicinalstyrelsen utférde sin
inspektion fem dagar efter programmet.

I skoloverstyrelsens rapport framhalls att inga visentliga an-
mirkningar har foranletts av inspektionen forutom sddana som
beror pa resursbrist.

Vid flera kvillsbesok har konstaterats, att eleverna under
laggningstiden sjong ihop, lekte, horde radio, sig pa TV,
sydde, lade puzzel, retades och skojade med virdpersonalen.
... Stimningen var fri och glad. ...

Vid inspektionen har samsprédk forts med sju elever enskilt
samt med grupper av elever om hur de har det pd hemmet.
Det dr péfallande fd klagomadl som framkommit och det som
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framforts har i allmadnhet av eleverna ej uppfattats som grava
anmirkningar.

I rapporten framhalls ocksa att forestdndarinnan brukar ha ett
eller flera barn med sig pé sin semester och att hon brukar ta barn
med sig pa bilutflykter pa sondagarna.

De mest konkreta anklagelserna mot Eugeniahemmet gillde ju
tvangsliggning och gudstjansttviang. Betriffande det forra tar skol-
overstyrelsen Eugeniahemmet i forsvar. Pa grund av sina rorelse-
hinder kan de storre pojkarna ibland fa besvirliga lynnesutbrott.
Da4 dessa vid enstaka tillfdllen varit sarskilt svara, har vederborande
elev fatt ldgga sig, men enligt forestaindarinnan har sidan liggning
bara intréffat 5-6 ganger under hennes tjanstgoring pad Eugenia-
hemmet. Ocksé sjukskoterskan pa skolhemmet uppger att tvings-
liggning varit séllsynt under hennes femariga anstdllning pa Eu-
geniahemmet. Den maximala liggtiden har varit en dag.

Betriffande gudstjansttvdnget ger skoloverstyrelsen daremot
Lis Asklund ratt:

Tva ganger i mdnaden forekommer en barngudstjinst, som
pagar > timme och huvudsakligen bestdr av sdng. Aven om
det inte varit tvang att besoka gudstjansten synes eleverna ha
kant sig tvungna att deltaga. Dessa gudstjinster har varit
programpunkter liksom andra.

P& denna punkt vill skoloverstyrelsen fa en dndring till
stand. Det bor klargoras for eleverna att gudstjansterna ar
frivilliga.

Medicinalstyrelsens mindre utforliga rapport friar Eugeniahem-
met fran alla anklagelser.

Tvé tunga instanser tog alltsd Eugeniahemmet i forsvar mot Lis
Asklunds kritik. Betraffande de mera allmédnna och svarbevisade
anklagelserna for 6verdriven stringhet och kirleksloshet hiavdade
man bestimt motsatt uppfattning. Betriffande tvangsliggningen
fornekade skoloverstyrelsen inte att sidan forekom men anslot sig
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till de bortforklaringar som framfortsiradiodebatten. Betréiffande
gudstjiansterna framholl skoloverstyrelsen att frivilligheten maste
klargoras tydligare.

Trots sin i huvudsak positiva syn pa Eugeniahemmet medgav
alltsd inspektionsmyndigheterna att allt inte var bra. Men viktigare
var att de kunde misstdnkas for partiskhet. I sin egenskap av in-
spektionsmyndigheter var de ju medansvariga for forhallandena
pd hemmet och hade alltsd anledning att tona ner eventuella
missforhallanden. Lis Asklund var saledes ldngt ifran slagen infor
nésta akt i dramat, debatten i riksdagen.

Riksdagsdebatten

Forhéllandena pd Eugeniahemmet kom snart upp i riksdagen.
Socialdemokraten och ordféranden i De vanforas riksforbund,
Ingemund Bengtsson, och folkpartisten Brita ElImén interpellera-
de ndmligen inrikesministern, Rune Johansson, i frdgan. I andra
kammaren blev det den 2 december en entimmes, ganska upphet-
sad debatt med anledning av interpellationerna.

Rune Johansson hidnvisade till inspektionsrapporterna och for-
svarade anstaltsledningen i bestimda ordalag:

Mot de atgirder i 6vrigt som vidtagits i disciplinfragor vid
hemmet synes icke fog finnas for kritik. ... att1ata kritiken gé
ut over just Eugeniahemmet forefaller mig — sedan jag tagit
del av inspektionsrapporterna och genom besok & hemmet
och annorledes forvissat mig om forhéllandena dér — i hog
grad ofortjant ... Det skall ... framhdllas att ingenting fram-
kommit, som ger anledning till kritik mot hemmets personal.
Tvirtom har visats att personalen pa ett foredomligt sitt
fullgor sina uppgifter. I sin omtanke om barnen och deras
trivsel har man fran personalhall i manga fall visat prov pa en
uppoffrande osjilviskhet, som ér vird beundran.

Brita Elmén tackade inrikesministern och gick sedan till skarpt
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angrepp mot Sveriges Radio och Lis Asklund. Intervjun hade
»vickt berdttigad opposition och kritik frain médnga hall«. Sjilv
hade hon blivit angendamt 6verraskad vid ett besok pd Eugenia-
hemmet. Av inrikesministerns svar framgar att kritiken ar i hogsta
obefogad, sade hon och undrade »om Sveriges Radio verkligen har
lagt upp den hir intervjun pé ett sidant sitt att den gagnar
hemmet. Man far en kinsla av att det framfor allt dr ett sldende
program radion velat dstadkomma.« Ett skal till Brita Elméns
upprordhet var radions stora genomslagskraft. » Vi maste tinka pa
att radion dr ett instrument som tringer in i vartenda hem. Alla
uppfattar pa en gang radions upplysningar.«

Ingemund Bengtsson medgav att det fanns problem pé Eugenia-
hemmet. Men ingen kritik borde riktas mot personalen utan »mot
samhillet — mot riksdagen«. Samhillet hade inte gjort tillrdckligt
for att underldtta personalens arbetsuppgifter. Inspektionsmyn-
digheterna fick ocksd en liten kinga. De borde oftare ta kontakt
med anstalterna och inte bara dyka upp nir det blir sensation
kring en anstalt, sade Ingemund Bengtsson.

Folkpartisten Gunnar Helén — sjdlv tidigare en av pionjdrerna
for en djarvare radiojournalistik — forsvarade daremot helhjértat
Lis Asklund. Hon hade »sjélv under 18 ar aktivt verkat inom svensk
socialvard pa ett av de omrdden som vil bedomts som svérast och
dér utfort en pionjargarning«. Men hon hade naturligtvis inte sjilv
mojlighetatt deltaidebatten och beméta sina kritiker. »Det bevisar
vil mer dn nagot annat hur orimligt och olyckligt det 4r att sa stor
del av en sddan debatt dgnas sjdlva radioprogrammet. Det bor
kritiseras infor det forum dér det hor hemma — Radiondmnden,
slutade Helén.

Kontentan av debatten blev att inrikesministern forklarade att
ingen ny utredning behovdes.

Det var alltsa starka krafter som sattes i rorelse mot kritiken av
Eugeniahemmet. Tunga statliga verk som skoldverstyrelsen och
medicinalstyrelsen forsvarade Eugeniahemmet och fick inrikes-
ministern med sig. Ordféranden i De vanforas riksf6rbund, Inge-
mund Bengtsson, intog en ndrmast ambivalent hallning. I riksda-
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gen var det bara Gunnar Helén som stodde Lis Asklund. Fallet
vickte visserligen uppmairksamhet i pressen, men det var inte
fragan om ndgon opinionsstorm.

Radiochefen och Radiondmnden

Lis Asklund fick dock stod av tva viktiga instanser, radiochefen och
Radiondmnden.

Generaldirektor Arthur Engel i medicinalstyrelsen protesterade
hos radiochefen Olof Rydbeck mot Eugeniaprogrammet. Rydbeck
svarade (den 3/12-59), framlade sina kidnda synpunkter pa Sveriges
Radios sjilvstindighet och forklarade sitt fortroende for Lis Ask-
lund. Hon hade sjilv foreslagit att hon skulle fa gora programmet.

For att jag skulle neka maste enligt men mening foreligga skal
att antaga att fru Asklund sjdlv inte dr vederhiftig eller inte
har rent uppsat, eller ocksd att hon saknar ett tillrackligt
faktiskt underlag for att framstilla en offentlig kritik. Fru
Asklunds person kdnde jag vil till, och jag kunde vid samtal
konstatera att hon inte tog upp frdgan om Eugeniahemmet
palosa grunder utan att hennes 6vertygelser om att fragan
madste tagas upp till offentlig debatt grundades pa en omfat-
tande undersokning. Sdsom jag ser pa det fria ordet i etern
kunde jag inte under dessa omstdndigheter finna grund for
ett nekande.

Men detta innebdr inte, fortsatte Rydbeck, att han eller Sveriges
Radio »intagit en partsstillning till frigan«. Man hade bara »6pp-
nat radion som forum for debatt i en mycket betydelsefull sam-
hillsfraga och vakat over att alla berorda parter beretts tillfille att
komma till tals«.

Det kom in ett flertal anmalningar till Radiondmnden mot Lis
Asklunds program. Radiondmnden friade emellertid programmet
(18/11960) med en principiellt viktig motivering. Trots objektivi-
tetskravet bor Sveriges Radio ha stor handlingsfrihet och i storsta
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mojliga utstrickning samma fordelar och ansvar som pressen,
ansag nimnden och fortsatte:

Fran dessa principiella utgdngspunkter anser Radiondmn-
den att t.ex. socialreportage bor ha sin givna plats i radiopro-
grammen. De bor i forsta hand vara informerande och bor
alltid goras med omdome och ansvarskdnsla samt ge utrym-
me for skilda dsiktsriktningar. ...

Det radioprogram, som foranlett ovannimnda anmal-
ningar och detta principuttalande, kan inte anses ha brutit
mot dessa huvudregler.

Radionimnden klargjorde alltsa med all onskvird tydlighet att
Sveriges Radio bade kunde och borde sinda socialreportage av den
typ som Lis Asklund gjort.

Avgorandet

I och med att riksdagen hade beslutat att ingen utredning skulle
goras forefoll saken utagerad. Men dé hande nagot nytt. Tre pojkar
pa Eugeniahemmet hade hort talas om programmet — sjdlva hade
de inte hort det — och blivit djarva. De ldste in sig och lyssnade pa
en fotbollsmatch i radio pa forbjuden tid. Ledningen for Eugenia-
hemmet reagerade starkt, och de tre pojkarna relegerades. Lis
Asklund hade en kontakt pa hemmet som tipsade henne om saken.
Hon meddelade TT, och dirmed kom debatten igdng pa nytt.
Riksdagen tog ater upp saken, och nu tillsattes dntligen en opartisk
utredning. Efter cirka ett och ett halvt dr var utredningen klar. Den
gav i stora drag Lis Asklund ritt, och Eugeniahemmet reformera-
des. 1971 lades det ner.

Slutsatser

Frdn go-talsperspektiv forefaller den stora uppstandelsen kring
Eugeniahemsprogrammet litet overraskande. Programmet &r
omstandligt och oredigerat, ndstan litet valhant. Inte heller dr det

187



ndgra braskande sensationer Lis Asklund avslojar, »bara« strang-
het och okinslighet. Men att kritisera en institution péd detta sitt
var ndgonting nytt. Den enda parallellen dr Karl-Axel Sjobloms
samtidiga s. k. strovtagsprogram i TV som ocksa tog upp sociala
problem. Att kritiken blev hard ar darfor kanske inte s& mycket att
forvanas over. Mera forvanande dr att Lis Asklund faktiskt lycka-
des. Hon hade ju béde tva tunga statliga verk och inrikesministern
emot sig, och den bevisning hon kunde visa upp hade stora
svagheter. Trots detta fick hon till stind den utredning hon efter-
stravade.

Delvis hjilptes Lis Asklund av slumpen. Historien med de tre
pojkarnas relegering fick debatten att ta ny fart. Lis Asklunds
personliga trovirdighet, inte minst det fortroende Olof Rydbeck
hyste for henne, spelade nog ocksé en viss roll.

Principiellt viktigt 4r inte bara Rydbecks utan dven Radiondmn-
dens klara stillningstagande for att kritiska socialreportage skulle
haen plats i den svenska radion. Detta innebar ett rejalt kliv framét
pa Sveriges Radios vdg mot storre sjdlvstindighet.

Tidsandan har sikerligen ocksé betydelse. Striden om Eugenia-
hemmet kan beskrivas som en konflikt mellan modernitet och
tradition. 1950-talet var folkhemmets och moderniseringens tid.
Det var en tid ndr humanitet och social ingenjorskonst satt i
hogsitet. Det var ocksa en tid nér traditionella auktoriteter borjade
ifrdgasittas pd ett annat sitt dn tidigare. En institution som Eu-
geniahemmet med dess religiost priglade moralism var helt enkelt
otidsenlig.

Nir Ludvig Nordstrom gjorde sin Lort-Sverige-resa hade han
medicinalstyrelsens stod. Drygt tjugo ar senare fick Lis Asklund
medicinalstyrelsen emot sig. Andé finns det likheter mellan de
bdda. Sdvil Nordstrom som Asklund drevs av ett socialt patos, och
béda viinde sigmot det gamla Lort- och Overhets-Sverige. Men Lis
Asklund saknar helt Ludvig Nordstroms tvdrsikra pekpinneatti-
tyd. Dérvidlag liknar hon mera Ivar Lo-Johansson som tio &r
tidigare hade kritiserat en annan social institution, dlderdoms-
hemmen. Bédde Lo-Johansson och Asklund kan sdgas peka framdt
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mot den kritik av institutionerna som tog fart under 7o-talet.

Anda sticker skillnaden i 6gonen mellan & ena sidan Ludvig
Nordstrém och Ivar Lo-Johansson och 4 andra sidan Lis Asklund.
De bada forfattarna dr hiansynslost personliga och subjektiva, de
generaliserar, 6verdriver och provocerar hamningslost. Lis Ask-
lund haller hela tiden sig sjilv och sina dsikter i bakgrunden, hon
garderar sig, hon later andra tala, hon hdnvisar till anonyma kéllor.
Lis Asklunds program éar i all sin ofullgdngenhet modern journa-
listik till skillnad frén hennes foregdngares gammaldags radiofore-
drag.

Lis Asklund &r forvisso ingen skjutjarnsjournalist, men hon
stiller 4nd4 in sig i samma tradition som Karl-Axel Sjoblom och
Herbert Soderstrom. Hennes program dr ett exempel pa atten hird
ton inte dr nodvindig for att ett program ska fa genomslag. Det
kanske inte var aggressiviteten i sig som utgjorde skjutjarnsjourna-
listikens adelsmirke utan snarare det faktum att den nya genera-
tionens journalister var kunniga, orddda och envisa.
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KAPITEL 9

Svart vecka i Nimba

Inledning

Den utveckling som dgde rum under 1960-talet mot allt 6ppnare
och franare samhallskritik var langt ifran nadgon smirtfri process.
Kontroverserna kring olika program var legio. Ett av de enskilda
program som vickt storst uppmirksamhet ar reportaget Svart
vecka i Nimba, som sindes den 2 oktober 1966.

Programmet handlade om Lamco — ett svensk-amerikanskt-
liberianskt gruvforetag som verkade i Nimbaprovinsen i Liberia
och som administrerades av Grangesbergsbolaget. Det som framst
gjorde Svart vecka i Nimba kontroversiellt var att en vild strejk brot
ut tvd dagar efter TV-teamets ankomst och att den veckoldnga
strejken utforligt behandlades i programmet.

Svart vecka i Nimba debatterades livligt i pressen. Men det mest
intressanta dr Griangesbergsbolagets snabba och hiftiga reaktion.
Den 8 oktober, mindre dn en vecka efter det att programmet sénts,
kallade Grianges VD, Erland Waldenstrom, till en presskonferens
dédr programmakarna kritiserades for partiskhet och osaklighet.
Platschefen, direktor Olle Wijkstrom, och chefslikaren, Bjorn
Thomsen, hade enkom for detta andamal flugits hem fran Liberia.

Samma dag skickade Erland Waldenstrom ett brev till radioche-
fen, Olof Rydbeck, med »en bestimd protest mot det sitt varpa
Sveriges Radio i detta fall handhaft sitt avtalsenliga och i egna
interna foreskrifter definierade ansvar«. Waldenstrom gick sé langt
att han kriavde »att fa tillfdlle att i TV i ett for dndamalet sarskilt
utlyst program fritt framfora mitt beriktigande«. I en bilaga pre-
senterades inte mindre dn 29 punkter dar programmet kritiserades
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i detalj. Vidare bifogades en 20-sidig rapport frin platsledningen
om omstidndigheterna kring strejken samt en rapport fran chefsla-
karen som hivdade att den intervju som gjorts med honom var
forfalskad.

Rydbeck svarade med att ldta Sveriges Radios publiceringskom-
mitté granska programmet. Publiceringskommittén, som bestod
av ledande tjanstemin vid Sveriges Radio, hade bland annat som
uppgift att tjinstgora som radiochefens radgivare i fragor som
rorde publiceringsreglernas tillimpning. Kommittén kom fram
till att programmet inte inneholl sddana sakfel som borde foranle-
da beriktigande.

Men radiochefen nojde siginte med detta. Han vidtog den unika
atgirden att sjdlv anmaila programmet till Radiondmnden. Radio-
nimnden fann att programmet visserligen inneholl nagra felaktig-
heter, men inte sd allvarliga att deborde foranleda ndgon atgard. Da
hade Svart vecka i Nimba redan sints i repris. Vid bada sind-
ningstillfillena foljdes programmet av debatt.

Hur ska man trettio ar efterat se pa Lamcoprogrammet och
debatten om det? Finns det aspekter pa kontroversen som fortfa-
rande &r aktuella?

Jag menar att den uppstandelse programmet vickte dr ett typiskt
60-talsfenomen — ett exempel dels pa det stora genomslag ett
enskilt program kunde fa under enkanaltiden, dels hur ovan vid
kritik man pé den tiden var inom néringslivet. Men jag anser ocksa
att det finns aspekter som 4n i dag kan ha aktualitet. En ndrmare
analys av Grangesbergsbolagets kritik, av TV-personalens forsvar
och av publiceringskommitténs och Radiondmndens bedémning
ska forhoppningsvis klargora den saken.

Programmet

Svart vecka i Nimba &r inte sirskilt upphetsande med moderna
madtt mitt. Det timsldnga programmet borjar med en scen dér en
av strejkledarna sitter fingslad med armarna bakom ryggen, men
overgar snart till allmédnna beskrivningar av forhéllandena i Libe-
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ria och Lamcos roll dir. Sedan skildras strejken och dess efterspel,
och till slut gors en aterknytning till de allmidnna forhéllandena i
Liberia. Det framgar klart att man forsoker gora tva saker pa
samma ging. Delvis haller man fast vid den ursprungliga planen
att gora ett allméint reportage om Lamco, men det dominerande
inslaget dr skildringen av strejken.

Programmet bestdr dels av filmade scener med kommente-
rande speakertext, dels av intervjuer. Bilderna &r inte sirskilt
dramatiska med undantag for den inledande scenen med den
bakbundne strejkledaren och en langre skildring i slutet av pro-
grammet ddr man far se hur en av de strejkande, Robert Jackson,
vriks fran sin bostad, hur han och hans familj med hela sitt bohag
transporteras ut frin Lamcos omrdde och slutligen sitts av vid
vigkanten.

I ovrigt bygger bildmaterialet till stor del pa kontrastverkan. De
vita Lamcotjansteménnens fina villor kontrasteras mot arbetarnas
enkla bostider, badande och tennisspelande vita tjanstemén kon-
trasteras mot strejkande arbetare, bilden fran en fest hos den
liberianska 6verklassen sprangs in mitt i strejkskildringen. Man far
sescener fran gruvan, man far se tungt bevipnade soldater, man far
se bilder fran ett slumomréde.

Men det finns ocksd filmade inslag frdn Lamcos skolor och
sjukhus ddr speakertexten framhaller Lamcos positiva betydelse
for befolkningen. Bland annat sigs att barnadodligheten i omrddet
har sjunkit drastiskt. I en kommentar i slutet av programmet sigs
uttryckligen att Lamcos verksamhet har varit bade pé gott och pa
ont.

I intervjuerna framtrider en rad personer. Ett antal arbetare
intervjuas relativt utforligt. Lamcos platschef, Olle Wijkstrom,
uttalar sig, liksom dess chefslikare och ett par andra tjanstemén.
Vidare intervjuas den 6verste som forde befilet 6ver de soldater
som kommenderats till Nimba med anledning av strejken, lands-
hovdingen i Nimbaomradet, Liberias arbetsminister och landets
president, William Tubman.

Det dr ingen tvekan om att Lamco, trots att mycket positivt sigs
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om foretaget, kommer i en ofordelaktig dager i programmet. Ddr
sdgs namligen att

— militdr skickades ut pa Lamcos begidran for att bryta strejken.

— tvaavstrejkledarna greps och hotades avlinga fingelsestraffiett
fangelse dér chansen att 6verleva var liten.

— trettio av de strejkande avskedades, vriktes fran sina bostider
och transporterades bort frdn Lamcos omréde.

Dirtill kommer pastdenden om att arbetarnas loner ar ldga, att
mdnga arbetare avskedades nar uppbyggnadsfasen var 6ver och
hamnade i misir, att Liberia styrs despotiskt, att klasskillnaderna
i Liberia dr stora etc. Det negativa intrycket forstirks av en del av
bildmaterialet.

Debatten i anslutning till Svart vecka i Nimba var 45 minuter
lang. Deltagare var Bertil Bohlin, internationell ombudsman i LO,

Oppningsscenen i Svart vecka i Nimba med den fiingslade strejkledaren
vickte stor uppmdrksambhet.
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Torsten Gardlund, professor i internationell ekonomi, Ulf Him-
melstrand, professor i sociologi vid universitetet i Ibadan i Nigeria,
samt Erland Waldenstrom, VD i Griangesbergsbolaget. Det var
alltsa en hogt kvalificerad debattpanel som kommenterade pro-
grammet.

Waldenstrom kritiserade Svart vecka i Nimba pa en del konkreta
punkter och argumenterade i 6vrigt for att Lamco spelade en
positiv roll for utvecklingen i Liberia. Gardlund framférde liknan-
de synpunkter men koncentrerade sig pa Lamcos positiva betydel-
se for Liberia. Himmelstrand var mera nyanserad. Han ansag att
satsningar av Lamcos typ nog kunde vara nyttiga for landet i fraga
men varnade for 6verdrivna forestillningar om denna nytta. Boh-
lin sade sig vara positiv till industriinvesteringar i u-linder men
framholl ocksd de problem sddana for med sig. Han kritiserade
ocksd de villkor for facklig verksamhet som radde i Liberia.

I debatten kom alltsd fram bade forsvar for Lamco och kritik
mot programmakarna. Frigan om programmet var tendentigst
eller inte kommer dérfor i olika dager om man ser pé Svart vecka i
Nimba separat eller om man ocksé tar hdnsyn till debatten.

Kritik och forsvar — allmdnt

Oenigheten betriffande Svart vecka i Nimba gillde till stor del
fragan om man bor stilla krav pa opartiskhet och allsidighet i ett
enskilt program. Griangesbergsbolagets detaljerade kritik byggde
péd den forutsittningen. Sdvil Sveriges Radios publiceringskom-
mitté som Radiondmnden ansag det diremot omdojligt att ge en
fullstindig beskrivning av ett sa kontroversiellt imne inom ramen
for ett enskilt program. Publiceringskommittén avvisade Erland
Waldenstroms krav pa ett eget program. Och Olof Rydbeck forsva-
rade Lamcoreportaget i sitt svar pd Waldenstroms brev:

Givet dr, att skildringen av ett hindelseférlopp som detta
inom ramen for ett enda reportage i s matto med ndédvin-
dighet méste bli ensidig att en hel del av den problematik, som
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utgor bakgrunden, far lov att aterges i komprimerad form.
Dettadr emellertid icke nagot skl for att Sveriges Radio skulle
avstd fran en reportageverksamhet av detta slag.

Radionimnden konstaterar att Svart vecka i Nimba, eftersom det
var ett enda reportage, »icke gav, och icke heller kunde ge« en
fullstandigt bakgrund till den konflikt som skildrades.

Diremot framhaller bdde publiceringskommittén och Radio-
namnden att det dr viktigt att den som kritiseras fair mojlighet att
forsvara sig. Radiondmnden betonar att detta dr sarskilt visentligt
dels ndr programmet behandlar en miljo som den svenska allmén-
heten dr obekant med, dels »med hansyn till det suggestiva intryck
av dokumentir trovirdighet, som televisionen formedlar genom
text och bild«.

Det torde inte minst vara den senare aspekten som program-
mets kritiker lade vikt vid. De for Lamco positiva aspekterna
framfordes huvudsakligen i form av uttalanden, medan de bild-
missiga inslagen med sina skildringar av misdr och brutalitet mest
talade emot Lamco. Det forekom dock bilder fran Lamcos skolor
och sjukhus som rimligen maste ha varit positiva for foretaget.

I detta sammanhang dr den forklaring som gjordes av program-
mets producent, Roland Hjelte, intressant. Han framhaéller att
Lamco tidigare hade beskrivits utforligt och 6vervigande positivt
ireportage i dagspressen och i tvd TV-reportage. Dessa reportage
utgick frdn Lamcos och Liberiasvenskarnas perspektiv, medan
liberianernas synpunkter kom bort. Reportageteamets — forutom
Hjelte sjdlv Ingrid Dahlberg och Lars Hjelm — uttalade syfte var att
ge en motbild till den etablerade uppfattningen, en mera kritisk
bild som utgick frdn de liberianska arbetarnas perspektiv. Hjelte
ansdg alltsd att dven om programmet som sadant var ensidigt sa
bidrog det till att minska obalansen i programutbudet som helhet.
Dirtill kommer det ovintade utbrottet av strejken som oundvik-
ligen missgynnade Lamco.
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Kritik och forsvar — de 29 punkterna

Grdngesbergsbolaget gick igenom speakertexten till Svart vecka i
Nimba och formulerade sin kritik i 29 punkter som presenterades
i en skrivelse till radiochefen. Kritiken var en blandning av stort
och smatt, viasentligt och trivialt. Chefen for TV:s samhillsredak-
tion, Ivar Ivre, kommenterade sedermera de olika punkterna och
forsvarade programmakarna. For att kunna ge en bild av hur
polemiken fordes gar jag igenom de viktigaste punkterna och dven
ndgra av de mera triviala. Jag citerar forst speakertexten, behandlar
sedan Griangesbergsbolagets kritik, sd Ivres svar och avslutar ibland
med en egen kommentar. Diskussionen kan kanske forefalla ono-
digt detaljerad, men det dr detta som dr podngen. Endast pd det
sittet kommer situationens hela absurditet fram.

Punkt1. Speakertexten till bilden avden bundne fackféreningsleda-
ren lyder:

Domd utan rannsakan som skyldig till att ha forlett ett par
tusen liberianer att demonstrera for hogre loner — en strejk
som pa forhand forklarats olaglig — avvaktande sitt 6de
utanfor midssen i Nimba. ... resans mdl: det beryktade fing-
elset Belle Yella, 6kdnt som landets virsta tortyranstalt, vari-
fran det sillan eller aldrig finns ndgon aterviando.

Kritik: Strejken var olaglig, dvs en vild strejk oavsett hur den »pa
forhand« hade beskrivits.

Svar: Att strejken pé forhand hade forklarats olaglig innebar bara
att Lamcoledningen och myndigheterna redan frén strejkens ut-
brott var pa det klara med sin bedomning av arbetsnedldggelsen.

Kommentar: Det som sades var inte felaktigt, men Gringes ansig
tydligen att det var en antydan om att strejken kanske inte var
olaglig. Det hade kanske varit mer neutralt att siga att »en vild
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strejk« hade brutit ut. Till saken hor dock att det kan ha funnits
anledning att ifrdgasitta Liberias arbetsmarknadslagstiftning och
att detta kan ha varit skilet till formuleringen. For 6vrigt slapptes
de gripna fackforeningsledarna ganska snart.

Punkt 2. Det handlar nu om de allminna férhallandena i Liberia.
Speakertexten:

President William S Tubman — mannen som kan ta lagen i
egna hinder — har ett sikert grepp om landets politik.

Kritik: Presidenten kan inte ta lagen i egna hander. Han har enligt
regeringsformen efter amerikanskt monster den hogsta verkstal-
lande makten. Forhéllandet till den lagstiftande forsamlingen re-
gleras i regeringsformen. Men eftersom svara oroligheter skakar
madnga afrikanska stater och kan sprida sig har presidenten utrus-
tats med utstrickta befogenheter.

Svar: Ivar Ivre beskriver Tubmans omfattande befogenheter och
citerar ur undantagslagen dar vilda strejker karakteriseras som hot
mot statens sdkerhet. Slutsatsen blir att denna lag inte foljer ame-
rikanskt monster.

Punkt 3. Speakertexten till bilder pa president Tubman — dér han
bland annat dker bil eskorterad av ett antal motorcyklar — lyder:

Hiar mottar han—iskydd avenimponerande personliglivvakt
—sina undersétars hyllning infor en tremédnaders rekreations-
resa till Schweiz.

P& hamnkajen har samlats en stor del av den hdrskande
klassen i landet. En av de uppvaktande, landshovdingen av
Nimba, kommer Ni att méta senare i programmet.

Kritiken giller for det forsta livvakten:
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Nagon imponerande personlig livvakt brukar Tubman inte
ha. Motorcykeleskorten vid sddana hir tillfillen har, liksom
musikkaren, till syfte att sitta firg pd evenemanget pd samma
satt som brukar ske vid statsbesok till exempel hir i Sverige.

For det andra giller den lingden pé presidentens utlandsresa som
»varade inte tre manader utan mindre dn tvd och upptogs till stor
del av ambetsplikter.

For det tredje kritiseras uttrycket »Landshovdingen av Nimba«
som osakligt. Det framgdr inte varfor detta uttryck skulle vara
felaktigt, men tydligen anses uttrycket konnotera monarki och
ddrmed antyda att landshovdingen ér en despot.

Svar: Killan till uppgifterna om Tubmans resa, dess lingd och
motorcykeleskorten var hamtade ur den officiella tidningen. Ut-
trycket »landshovdingen av Nimba« har endast anvints som syno-
nym for formuleringen »landshévdingen i Nimba«.

Punkt 4. Speakertexten:

I motsats till flertalet andra afrikanska stater har det i det hir
landet inte frekommit nagon politisk eller social revolution.
Demonstrationer mot regimen forekommer inte, inte heller
finns ndgon organiserad opposition. De enda oppositionsytt-
ringarna — strejkerna — har hittills slagits ner, hansynslost och
effektivt.

Kritik: Granges hdnvisar till olika killor som séger att Liberia under
Tubman genomgatt revolutionerande framsteg. Pdstdendetattalla
strejker har slagits ner sigs vara oriktigt. Den forsta strejken dgde
rum 1963 pd en av Firestones plantager. Den bilades genom att
arbetarna fick en I6nedkning. Punktstrejker hos Lamco 1963 slogs
inte heller ner utan resulterade i forhandlingar.

Svar: Grangesbergsbolaget anvinder i motsats till programmakar-
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na ordet »revolution« i 6verford mening. Tubman har dstadkom-
mit stora framsteg. Ddremot ar Liberia ingen demokrati.

Kommentar: Publiceringskommittén ger Gringes rdtt i att alla
strejker inte hade slagits ner.

Punkt 5. Speakertexten till dystra bilder frdn det s. k. Unification
Camp lyder:

D& den forsta fasen i denna industrialiseringsprocess var
tillinda och foretaget borjade ge avkastning, ja, dd upphorde
samtidigt arbetstillfillena for tusentals liberianer, som delta-
git i uppbyggnaden. Efter klassiskt monster har det uppstatt
ett omfattande proletariat i skuggan av Lamcoprojektet.

Kritik: Beskrivningen av Unification Camp éar felaktig. I sjilva
verket dr Unification Camp resultatet av upprensningen av ett
annat lager

som byggnadsfirman helt okontrollerat 1atit vixa upp i an-
slutning till sin forldggning. ... Genom att medverka till
flyttningsbidrag och att tillskapa en ny stadsdel, Unification
Camp, med stadsplan och byggnadsstadga, vatten och elek-
tricitet, och renhdllning lyckades foretaget fé till stind att helt
roja bort den gamla slummen. ... Ddr bor nu c:a 3—4.000
ménniskor varav flera sysslar med servicendringar. Didr finns
sdkert ocksd arbetslosa. Men det torde snarare vara en mons-
terby dn ett slumlager med vatten och elektricitet f6r 9.000
arbetslosa.

Svar: Bostadsomraden dir arbetslosa anldggningsarbetare samlas
ar ingenting som speciellt utmarker Lamco, men det hade varit fel
att forbigd detta problem i ett program om vad som sker vid en
industrialiseringsprocess. Invdnarna i Unification Camp har »syn-
nerligen smd utsikter att fungera pd ett tillfredsstallande sitt enligt
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det samhaillsmonster, till vilket de en gang anpassats«.

Punkt 11 innehéller allvarliga anklagelser mot programmakarna.
Speakertexten:

Alla arbetare dr —enligt chefsldkaren pé platsen — klart under-
nirda med avseende bdde pa kalorier och vitaminer. Detta dr
ett svart handikapp i det ofta tunga och hérda arbetet. Nagon
utspisning av arbetare pa Lamcos bekostnad existerar inte.

Kritik:

Pastdendet att alla arbetare enligt chefslikaren pd platsen ar
klart undernirda innebir en direkt forfalskning av chefslika-
rens, Dr Bjorn Thomsens, uttalande. ... Det svar han sjalv far
tillfalle att ge i TV-programmet avges pa en annan fraga dn
den som speakertexten anger. Doktor Thomsen talar hir icke
om nagon underniring bland Lamcos arbetare utan om den
allmédnna undernidringen i landet utanfér Lamco-omrédet.

Kommentar: Beskyllningen var felaktig. Thomsen hivdade visser-
ligen i en skrivelse att han bara hade uttalat sig allmint om
forhéllandena i Liberia. Men nidr man spelade upp hela bandet
visade det sig att han faktiskt uttalade sig om Lamcoarbetarna.
Gringesbergsbolaget tog genast tillbaka anklagelsen.

Punkt 16. Nu kommer man in pa sjilva strejken. Speakertexten:
Lamcoledningen hade redan kvillen innan nétts av rykten
om vad som skulle intriffa. Strejken betraktades som olaglig
och dirfor rekvirerades en trupp soldater till Nimba.

Kritik:

Soldater, eller snarare gendarmer, sindes efter Lamco-led-
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ningens hemstillande av den liberianska lansstyrelsen till
platsen, icke darfor att strejken betraktades som olaglig sésom
detiprogrammet pastds, utan for att forstarka de otillrackliga
resurserna for ordningens uppritthallande i gruvomradet.

Svar: Att militdrens syfte var att upprétthélla ordningen »rimmar
icke helt med de faktiska omstandigheter som iakttogs av repor-
tageteamet«. Laget var lugnt fore strejken. Inget véld forekom,
och ingen panikstimning rddde. And4 skickade man efter en
fullt stridsutrustad bataljon pd 300 man. De strejkande upp-
fattade militdrens narvaro som ett led i forsoken att fa dem att
atergd till arbetet. Och befilhavaren sade sjdlv att det handlade om
att bryta strejken.

Kommentar: 1 en intervju med den 6verste som forde befilet for
soldaterna anvande denne faktiskt uttrycket »strike breaking unit«
om sin trupp.

Punkt 20 behandlar en for Grianges kinslig fraga, ndmligen vem
som betalade soldaterna. Speakertexten:

Eftersom militidren gjorde tjanst &t Lamco begirde — och fick
— soldaterna 16n av Lamco, som ocksd svarade for deras
utspisning.

Kritik: Soldaterna fick inte 16n av Lamco, de fick logi och kost
»vilken senare utbyttes mot kontant kostersdttning«.

Svar:

Reportagegruppen var nirvarande nir ljtnanten i Ganta-
forbandet vid lunchtid pa lordagen bad direktor Wijkstrom
om kontant ersdttning. Direktor Wijkstroms besked till
l6jtnanten var att de 40 soldaterna skulle fa 50 ¢ per man och
dag och de bada officerarna 1,5 dollar.
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Publiceringskommittén kommenterar: »Grangesbergsbolaget har
upplyst om att den i samband med strejken tillkallade militarstyr-
kan icke erholl l6n av Lamco utan logi och kost, vilken senare
utbyttes mot kostersattning.« Pa den punkten ger alltsad kommittén
Grénges ritt.

Punkt 27 behandlar den hindelse som blev allra mest omdebatte-
rad — den avskedade Lamcoarbetaren Robert Jacksons vrikning. I
reportaget skildras utforligt hur Jackson och hans familj lastar upp
sitt bohag pa en lastbil, hur de far bort, och hur de till slut lamnas
vid vdgkanten. Speakertexten:

Ute i bushen stannar lastbilen. Robert Jacksons femariga
tjanst for Lamco dr definitivt slut. ...

Soldaterna har gjort sitt. I morkret fick Robert Jackson och
hans familj klara sig pa egen hand.

Kritik:

Sasom en uppmirksam iakttagare kan finna pa TV-bilderna
stannade bilen i verkligheten i ndrheten av bebyggelse. Jack-
son och hans familj torde ha avlastats omkring kl 15,1 varje fall
i god tid fore morkrets inbrott.

Svar:

Avlastningen av familjen Jackson dgde ej rum kl 15. Lastbilen
var framme ca kl 17.30. Innan bilen lamnade platsen hade
morkret fallit s att foraren maste tinda bilstrilkastarna,
vilket framgar av reportagets bilder. ... Familjen vandrade
darefter i totalt morker lings en stig ndgra hundra meter in i
bushen till ett hus ddr man lyckats hyra ett rum. Producenten
foljde med pa denna promenad men morkret tillit ingen
fotografering.

Vrikningen skedde ett bra stycke utanfor staden Sanni-
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quellie och ndgon »bebyggelse« annat dn nagot enstaka hus
fanns ej i narheten.

De 6vriga punkterna dr av liknande karaktar.

I programmet sigs att president Tubmans palats ar »ett unikum
i fraga om lyx och 6verdad«. Gringes hdvdar ddaremot att palatset
inte alls ar unikt och att kostnadsokningen dr att jamfora med
»motsvarande forhdllanden vid ombyggnaden av Operakillaren i
Stockholme«.

I programmetségsatt de utlindska tjanstemannen, mest svenskar,
har en hogrelevnadsstandard i Liberia &n i hemlandet. Gringes vill
hellre jaimfora med andra utlindska tjanstemén i Liberia, exempel-
vis Sidas anstillda. I sd fall har de Lamcoanstillda ingen sdrstall-
ning.

I programmet sdgs att arbetarlonerna dr laga, medan Gringes
anses att Lamco ir ett hogloneforetag efter afrikanska forhallan-
den. Enligt programmet skulle arbetarna linge ha varit missnojda
med sina loner, vilket Granges fornekar, medan Ivre hanvisar till
intervjuuttalanden som uttrycker missndoje.

I programmet pastds att landshovdingen gjorde en »styrkede-
monstration« i arbetarkvarteren. Enligt Granges var det dock
ingen styrkedemonstration utan bara en bilfird genom arbetar-
kvarteren for att forklara president Tubmans skrivelse. Enligt
Gringes »foregicks och efterfoljdes han av en militirbil«, men
enligt Ivar Ivre ledsagades han av flera tunga militdrfordon fullas-
tade med soldater och vapen. Av bilderna i reportaget framgdr att
det handlade om flera fordon.

Det rdder ocksd delade meningar om huruvida den militdra
aktiviteten i Nimba kunde kallas »beldgringen«, om fackforenings-
lokalen hade varit »omringad« av militér eller inte, och om Lamco
hade ett eget »polishus« eller bara en »vaktstuga« och sd vidare.

De 29 punkterna — slutsatser

Det i efterhand mest frapperande i denna polemik dr Gréanges-
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bergsbolagets stingslighet nér det géller triviala detaljer. Man hakar
upp sig pa formuleringar som att strejken »forklarats olaglig« eller
att landshovdingen sades vara landshovding »av« i stillet for »i«
Nimba, man fornekar att presidentens livvakt var »imponerande«,
man lagger vikt vid om presidentens semesterresa varade i tva eller
tre mdnader, man reagerar mot ordet »polishus« och hdvdar att det
var en »vaktstuga«.

I ett fall kom triviala detaljer att spela en ganska stor roll i
debatten, ndmligen i beskrivningen av omstidndigheterna kring
Robert Jacksons vriakning. Det har naturligtvis ingen storre bety-
delse om han sattes avi»bushen«ellerinidrheten avbebyggelse eller
om det skedde klockan 15 eller klockan 17.30. Det visentliga ér att
han och hans 29 olyckskamrater med familjer vriktes och trans-
porteradesbort fran Lamcos omrade. Men bilderna pa Jackson och
hans familj var gripande, och massmedierna uppmérksammade
fallet. I kvallspressen forekom stora reportage om Jackson och hans
vidare 6den.

Den uppmairksamhet som fallet Jackson fick kan ha haft som
effekt att intresset drogs bort fran visentligare fragor. Holmsen
och Mannerheim betonar den aspekten i sin Lamcokritiska bok
Lamco:s Liberia (1967):

Fran borjan gillde diskussionen en principfraga: skall ett
foretag losa en strejksituation genom att med hjilp av militar
och sikerhetsofficerare med en timmes varsel avskeda och
vrika strejkande arbetare utan att ens forsoka ta reda pd
varfor de strejkar? ... Senare har diskussionen kommit 6ver
pd irrelevanta detaljer: vart kordes en av de 32 uppsagda, [De
var 30, min anm.] hur sag slutstationen ut? Jacksons och de
Ovrigas situation skulle ju ha varit likadan, om de sa hade
lamnats mitt inne i Monrovia.

Den uppmirksamhet fallet Jackson viackt har tjanat som en
dimridé for de andras 6den. Det finns ingen mojlighet att fa
reda pd hur det gick till ndr de 6vriga 31 vriktes och vad som
direfter hinde med dem. (A.a., 24)
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Ett annat exempel pa hur detaljer tenderade att skymma bort en
vasentlig fraga ar beskrivningen av Unification Camp. Fran Griang-
eshall var man upprord over att detta omrade, ddir man hade dragit
in el och vatten och som man betraktade som ett monsterliger,
beskrevs som en deprimerande slum. Men reportageteamets po-
ang ar en annan. Vad som sdgs i programmet dr att en mingd
minniskor lockades till Lamco i uppbyggnadsskedet men att de
sedan blev overflodiga, inte hade ndgonstans att ta vigen och blev
kvar i trakten. Detta fenomen dr inte unikt f6r Lamco utan torde
gilla alla motsvarande foretag i u-lainder. Den aspekten kom bort
i polemiken.

Det mest kontroversiella var andd beskrivningen av hur strejken
hanterades. Att sitta in militdr for att bryta en strejk, vild eller inte,
strider mot gdngse praxis inte bara i Sverige utan ocksd i andra
linder. Detta forklarar varfor Grianges var sd angeldget att framhdl-
laattsoldaternas uppgiftbara varatt uppratthélla ordningen, att de
inte genomforde nagra styrkedemonstrationer, att de inte beldgra-

Gruvarbetaren Robert Jackson med familj transporteras bort frdn Nimba
for att sittas av »ute i bushen«.
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de fackforeningslokalen, att de inte betalades av Lamco. Det torde
vara svart eller omojligt att avgora vilka Lamcos verkliga motiv var.
Delfrdgor som hur stor militdreskort landshovdingen hade dr
littare, men inte alltid ldtta, att besvara.

Gringes forsvarade emellertid inte bara sig sjalv utan ocksa
regimen i Liberia, vilket kanske var ett misstag. Att beskriva Li-
beria som en demokrati vars forfattning liknar USA:s och att
jamfora president Tubmans palats med Operakillaren i Stock-
holm dr foga trovirdigt och inte heller nagon effektiv forsvars-
linje. Genom att solidarisera sig med Tubmanregimen riskerade
Grianges att fa kld skott for missforhdllanden som man inte var
ansvarig for. (Torsten Gardlund dr for ovrigt betydligt mera kritisk
mot forhdllandena i Liberia i sin Lamcovinliga bok Lamco i
Liberia.) Ddvarande radiochefen Olof Rydbeck ger i sina memoa-
rer foljande kommentar:

I rdttvisans namn bor dirutover sdgas att den forsvarslinje
som varit den naturliga for Gringes var stingd for dem. De
kundeinte offentligen siga att sd har gir det tilli Liberia under
president Tubman; vi gor s gott vi kan, men grinserna for
varamojligheter att pa ett mera humant sitthandskas med en
sddan hir strejk sitts av honom. (Rydbeck 1990, 212—213)

Det ma vara att Gringes inte ansdg sig kunna ga sa langt, men
Granges hade knappast ndgon anledning att forsvara snart sagt allt
den liberianska regeringen gjorde.

I programmet gjordes en hel del jamforelser, sdvil explicita som
implicita. En del av Grianges indignation kan forklaras med att man
ansag att jamforelserna var missvisande. Andra typer av jaimforel-
ser hade kanske givit en annan bild. Forhéllandena i Liberia
betriffande demokrati, arbetsmarknadslagstiftning etc. jamfors
inte med forhédllandena i andra afrikanska stater eller i andra u-
lander,anmérker Gringes. President Tubmans palats sags inte vara
mer pakostat dn andra afrikanska potentaters residens, arbetarnas
loner borde ha jamforts med lonerna pa andra hall i Liberia eller i
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Afrika som helhet, de svenska tjinsteminnens levnadsstandard
borde ha jamforts med den standard andra utlinningar i Liberia
lever pa i stillet for med de liberianska arbetarnas.

Om levnadsstandard kanske kan sdgas vara ndgot relativt ar
ddremot underniring ett mera objektivt fenomen. Dérfor var det
inte bara etiskt utan dven sakligt viktigt f6r TV-teamet att beskyll-
ningarna for intervjuforfalskning kunde tillbakavisas betraffande
Lamcoarbetarnas underniring.

Undersokande journalistik eller propaganda?

Att Svart vecka i Nimba inte dr nagot opartiskt program torde ha
framggdtt. Det ansdg ju inte heller Radiondmnden, trots att den
friade programmet. Men, menar jag, det ér inte heller frigan om
nagot indoktrinerande propagandastycke. Tendens dr namligen,
som bdde publiceringskommittén och Radionimnden framholl,
oundviklig i program av denna typ. Om debatten om den 29
punkterna bevisar ndgot, sd ar det att en dokumentir av denna typ
inte kan vara opartisk. Det viktigaste skilen &r

hindelseforloppet. Strejken som sddan var negativ ur Lamcos

synvinkel. Att den rdkade intraffa just nar TV-folket var pa plats

var en slump, men man kan knappast forebrd dem for att de
bevakade hindelsen.

— perspektivet. Programmakarna valde att fokusera pé de liberi-
anska arbetarna, inte pa foretaget och svenskarna. Sddant per-
spektivval, »vinkling«, &r oundvikligt. PA motsvarande sitt tor-
de de tidigare sinda programmen med foretagsvinkel vara
partiska &t motsatt hall.

— att en del pastdenden mera torde handla om tolkning dn om
beskrivning. Orsaken till att militdr inkallades ér ett exempel.

— jamforelserna. For jaimforelser finns inte ndgot neutralt kriteri-
um.

— ordvalet. Speakertexten tar vid flera tillfillen mer eller mindre

tydligt stdllning. Men de exempel som citerats visar enligt min
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mening hur omojligt det hade varit att uttrycka sig neutralt.

— anvindandet av bilder for att skapa kontrast mellan & ena sidan
Lamcotjinstemdnnen och den liberianska 6verklassen och a
andra sidan arbetarna. Detta kan diskuteras, men bilderna
madste ju hanteras pd nagot sitt. Och en positivbild ar lika partisk
som en negativ.

— bilderna avbevipnade soldater, av den bundne fackforeningsle-
daren, av Robert Jacksons vrikning. Dessa bilder var uppenbart
negativa for Lamco, och det var ocksd de som vickte storst
uppmairksamhet och som verkade mest dvertygande pa dem
som kommenterade programmet i pressen.

Veckans Affirers kommentar dr belysande (13/10 1966). Tidningen
kritiserar programmet och sdger att det var starkt tendentiost, att
sammanklippningen av bilder var agitatorisk, att bara de missnoj-
da kom fram i intervjuerna, att kommentarerna var sarkastiska.
Men dnda

fanns det en ofrankomlig sanning i reportaget. Bilderna av
den kedjade fackforeningsledaren och familjerna som avske-
dades och forpassades ut i bushen dréjer envist kvar pa
nithinnan. Det dr vittnesbord som inte gér att bortforklara,
dokument som svérligen later sig motbevisas.

Det dr huvudsakligen tva faktorer som gor att Svart vecka i Nimba
trots sin partiskhet inte bor karakteriseras som indoktrinerande.
For det forsta ssmmanhanget. Lamco hade fitt god publicitet
tidigare, och dérfor innebar ensidigheten i detta program snarast
atten tidigare obalans motverkades. For det andraledde program-
mettill en livlig debatt som dtminstone delvis handlade om vdsent-
liga sakfragor. Mera om debatten nedan.

Varfor reagerade dé Gringes sa starkt?

Svart vecka i Nimba var inte unikt. Samhallskritiska program
hade gjorts tidigare. Daremot hade det privata ndringslivet dittills
kommit lindrigt undan. Kanske var det ddrfér man var sd kénslig.

208



Sa tolkar i varje fall Olof Rydbeck saken i sina memoarer. Han
skriver att

de svenska storforetagen och ndringslivets foretradare i all-
ménhet var ovana vid att granskas av media, sdrskilt eterme-
dia, och hyste en allmén misstinksamhet mot dem och deras
intentioner. Foretagen var inte vana vid att betraktas som
viktiga samhillsinstitutioner av vilka man kunde begira 6p-
penhet. (Rydbeck 1990, 213)

Till saken hor den positiva behandling som Lamco tidigare fatt.
Staffan Tjerneld skriver i Expressen (16/10 1966) om »Myten om
Lamco« som har »utformats och spritts av tjanstvilliga skribenter
som foljt den uppgjorda rundan till Nimba i bolagets regi«. Den
myten har nu »kolliderat med verkligheten«, anser Tjerneld.

Debatten om Lamco

Svart vecka i Nimba gav upphov till en livlig debatt i pressen. En
seminarieuppsats i statskunskap som analyserar denna debatt
kommer fram till att sakférhallandena i Liberia snart forlorade i
intresse och att diskussionen mest kom att handla om TV-pro-
grammen och Sveriges Radios agerande. (Alsén 1967) Men medie-
perspektivet dominerade inte. 91ledare diskuterade TV-program-
men, 74 frigor om forhallandena vid Lamco och 21 den generella
fragan om privata investeringar i u-ldnder. Sakfrdgorna fick alltsa
ett rejalt utrymme i debatten.

De allra flesta tidningar anser att programmet dr tendentidst.
Det giller dven den socialdemokratiska pressen, men dir tror man
iallmédnhet att sakinnehallet i stort &r riktigt. Tidningarnas dsikter
foljer i stor utstrackning partilinjerna. Hogertidningarna dr mest
Lamcovinliga och kritiska mot TV-programmen, de socialdemo-
kratiska tidningarna ddremot mest kritiska mot Lamco och posi-
tiva till programmet, medan folkpartipressen dr splittrad i sina
asikter.
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Det som diskuteras mest ar familjen Jacksons vrakning, som
kom att bli en symbol f6r TV:s forvanskning av verkligheten.
»Sjdlva stridsdpplet 4r om familjen vriktes i bushen eller i en stadx,
skriver uppsatsforfattaren. Svenska Dagbladet och Goteborgs Han-
dels- och Sjofarts-Tidninganser att pastaendetatt vrikningen dgde
rum i bushen ir en bluff, och Vestmanlands Lans Tidning tror att
om bara kameravinkeln hade dndrats hade tittarna kunnat skymta
ett »egnahemsomrdde«. Blekinge Lins Tidning skriver om vrik-
ningsepisoden att Sveriges Radio ville uppnd en starkare effekt pa
tittarna pd sanningens bekostnad.

Griangesbergschefen Erland Waldenstroms krav att ostort, i ett
eget program, fa redogora for sin syn pa Lamco behandlas i flera
tidningar. Ndgra, som Expressen, Nya Wermlands-Tidningen, Vest-
manlands Lans Tidning och Blekinge Lins Tidning, visar péfallan-
de stor forstdelse for kravet, och dnnu flera tidningar forordar
utvidgad genmalesritt.

Lamco och dess verksamhet behandlas ocksa ganska utforligt.
Diskussionen giller framst foretagets mojlighet och skyldighet att
péverka forhallandena i Liberia. Hogertidningarna och en del av
folkpartitidningarna betonar svarigheten med en sddan péverkan.
Det dr viktigt for Lamco att anpassa sig till landets villkor, siger de.
Det gér inte att jamfora forhallandena i ett u-land med dem i ett
hogindustrialiserat land som Sverige. Den liberala Goéteborgs
Handels- och Sjofarts-Tidning kallar till och med forsok att pa-
verka forhdllandena i ett land som Liberia f6r »nykolonialism«.

De socialdemokratiska tidningarna och nagra av de folkpartis-
tiska accepterar diremot inte att ett foretag som Lamco stiller sig
lojalt med regimen i Liberia. Ett foretag som etablerar sig utom-
lands ska ha ett omfattande ansvar for de méanniskor vars forhal-
landen man dndrar pd ett genomgripande sitt, anser de. Lamco ér
sd stort att det bor ha mojligheter att paverka forhéllandena i
landet. Framfor allt de socialdemokratiska tidningarna framhaller
det oacceptabla i att militdr inkallades och att man forsokte losa
konflikten genom gripanden och avskedanden.

Nagraledare tar ocksd upp den allmdnna fragan om investering-
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ar i u-lander. Alla tidningar utom den kommunistiska Ny Dag ar
eniga om att det dr u-hjélp nir ett foretag investerar i ett u-land.
Men de socialdemokratiska tidningarna har starka reservationer.
Ocksé nagra folkpartitidningar framhaller att investeringarna méste
goras med ansvar for de minniskor som berors.

Det framgar alltsd av denna undersokning att dven om debatten
tenderade att kantra over frdn att gilla sakfrdgorna till att handla
om programmets kvalitet, sa skedde detta inte. Trots att program-
met diskuterades nagot mera dn sakfragorna sa kom dessa inte
bort. Tvirtom, centrala fragor om foretagsetablering i allmanhet
och Lamcos i synnerhet kom upp pé dagordningen.

Dirtill kommer att Lamcoprogrammet inspirerade till tva de-
battbocker med helt olika tendens. Professorn i internationell
ekonomi Torsten Gardlund skrev den Lamcovanliga Lamco i Libe-
ria och tvd medlemmar av den radikala foreningen Unga filosofer,
Ylva Holmsen och Johan Mannerheim, skrev den starkt Lamcokri-
tiska Lamco:s Liberia.

Slutsatser

Sammanfattningsvis kan konstateras att Svart vecka i Nimba dr ett
rejalt, om dn partiskt, reportage. Fran go-talsperspektiv dr det foga
upphetsande. Man kan betrakta det som ett dokument fran den
idylliska tid dé bilder pé en familj som vriktes fran sitt hem kunde
vicka indignation i Sverige.

Jag anser ocksa att Svart vecka i Nimba fick positiva effekter. Av
allt att doma var det i stora drag sakligt. Det var ddremot inte
opartiskt utan starkt kritiskt mot Lamco. Men det viktigaste dr att
det gav upphov till en debatt som visserligen tenderade att gd snett
men som dndd i stor utstrickning kom att handla om visentliga
sakfragor.
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KAPITEL 10

1955-1970. Slutsatser

AREN 1955-1970 innebar stora forandringar for de svenska eter-
medierna. I och med TV-mediets genombrott 6ppnades nya moj-
ligheter men skapades ocksd nya problem. Principer brots mot
varandra, framtiden forefoll 6ppen. Sddana situationer brukar
frimja debatt, och sd var dven nu fallet. Till saken hor att Sveriges
Radio var infamt papassat av pressen, av tittarna, av politikerna, av
folkrorelserna, av naringslivet. Man var darfor tvungen att kunna
motiverasitt agerande, vilket ytterligare skirpte argumenteringen.
Debatten om etermedierna var darfér under denna tid livligare och
mera sofistikerad dn den hade varit under de foregdende aren.
Kanske var den ocksé mer nyanserad 4n den kom att bli i 7o0-talets
polariserade samhallsklimat.

Det dr nog ingen 6verdrift att siga att det framtriddde en ny syn
péd etermediernas uppgift, en omtolkning av public service-be-
greppet. Jag vill till och med pasta att en ny ideologi, grundad i
medborgarprincipen, vixte fram. Detta framgdr nar man studerar
de aktorer som har behandlats, Lis Asklund, Roland Hjelte, Ivar
Ivre, Per Persson, Olof Rydbeck, Herbert Soderstrom, Lars Ulven-
stam. Tunga instanser som Radiondmnden och 1960 ars radio-
utredning stodde ocksd den nya ideologin. Denna kan sammanfat-
tas i foljande punkter:

— Ennyformavjournalistisk professionalisering genomfordes.
Olof Rydbeck hade visserligen sjilv ingen journalistisk erfarenhet.
Men av dem som i konkret programverksamhet genomforde de
nya principerna var det 6vervigande flertalet journalister, anstall-
david Sveriges Radio. Den tiden var forbi dd de uppmarksammade
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programmen gjordes av utifrdn inhyrda forfattare.

— Sjélvstindighet gentemot bade staten och den privata sek-
torn. Denna sjilvstindighet symboliseras vil av Ekots revolt mot
vetordtten1956. Behandlingen avkoalitionsfragan innebar en sjdlv-
stindighetsforklaring gentemot staten, behandlingen av tidnings-
affiren gentemot bade niringslivet och facket. Att det i praktiken
inte var latt att upprétthdlla sjalvstaindigheten framgdr om inte
annat av Olof Rydbecks memoarer. Men att det var frdgan om en
ideologisk nyorientering dr uppenbart.

— Man holl fast vid principen om opartiskhet. Detta har sam-
band med att de debattorer jag har studerat alla accepterar Sveriges
Radios monopol pé etersindningar. I en sddan situation skulle en
konsekvent partiskhet frin etermediernas sida innebdra makt-
missbruk, och sirskilt TV-mediet uppfattades som ett mycket
starkt maktinstrument.

Men opartiskhetsprincipen modifierades. Det var inte lingre
mojligt for makthavare att utnyttja den for att slippa uttala sig.
Enskilda program som de om Eugeniahemmet och Lamco kunde
innebdra klara stéllningstaganden. Man var ocksd medveten om
hur problematisk opartiskhetsprincipen ér, det framgar inte minst
av 1960 ars radioutredning och av de tre debattbocker som jag har
studerat. Kontroversen kring Lamcoprogrammet och Gringes 29
punkter ger en konkret illustration av hur omaojligt det ar att vara
strikt opartisk i en TV-dokumentir.

— Opartiskheten kombinerades sdledes med 6ppenhetinfor det
kontroversiella. Idealet var en serigs samhillsinformation som inte
vijer for kritik av de makthavande men som slar lika hért t alla
héll. Medborgarna skulle informeras dven om obehagliga saker,
och bade offentliga och privata intressen skulle kritiskt granskas.
Detta dr inneborden i Ekots vetobrott och i »skjutjarnsjournalisti-
ken«. Programmet om Eugeniahemmet ledde till konflikt med
statliga myndigheter — inklusive medicinalstyrelsen som en gang
hade hjilpt Ludvig Nordstrom. Och Svart vecka i Nimba innebar
att televisionen tog strid med det privata naringslivet.

— I och med att man tog upp briannbara dmnen stimulerade
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man ocksa till debatt. Under denna tid blev kontroversiella pro-
gram ofta mycket uppmarksammade. Programmen om Eugenia-
hemmet och om Lamco dr bada exempel pa hur enstaka program
kunde leda till livlig diskussion, i pressen, i bocker, ja dven i
riksdagen. Av de debattorer jag har behandlat dr det framst Lars
Ulvenstam som framhaéller betydelsen av debatt. Men tanken finns
ocksd pé andra hall, exempelvis i 1960 ars radioutredning.

— Enavdefragor som diskuterades mest och som framstod som
mest problematiska var méngfalden. Olof Rydbeck beskriver i sina
memoarer hur han ogillade konformismen i de svenska massme-
dierna och ville bryta den. 1960 érs radioutredning framhaller
ocksd, liksom Ulvenstam och andra debattorer, vikten av mang-
fald.

Men hur skulle tillvarons alla aspekter kunna presenteras i de fa
kanaler som stod till buds? Och hur skulle mangfalden kunna
kombineras med den balans mellan olika parter som opartiskheten
krivde? Mangfaldsprincipen visade sig vara — mangfaldig. Den
innebar bland annat att

— specialintressen hos olika lyssnar- och tittarkategorier skulle
tillfredsstallas.

— sdrmeningar inom de politiska partierna och de stora organisa-
tionerna skulle fi komma fram.

— nybildade asiktsriktningar skulle presenteras.

— fragor dir de politiska partierna var ense skulle diskuteras och
ifrdgasittas.

Herbert Soderstrom och Lars Ulvenstam beskriver med utgéngs-
punkt frdn sina egna erfarenheter hur svart det 4r att kombinera
balans med mangfald. Nar vanstervindarna borjade blasa allt
hérdare blev dessutom frdgan om vilka som skulle raknas som
parter kontroversiell. Olof Rydbeck mobiliserade salunda demo-
kratikravet for att bortdefiniera Vietnamrorelsen som legitim part,
vilket ledde till hirda konflikter inom foretaget.

— Omrédet for odiskutabel konsensus, »citadellet«, krympte.
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Olof Rydbeck sjdlv ville inskranka det till den demokratiska »6ver-
ideologing, debattorer som Herbert Soderstrom och Lars Ulven-
stam ville minska det ytterligare.

— Malkonflikten mellan opartiskhet och personligt engage-
mang accentuerades i och med att forsiktigheten slappte. Att detta
kunde vara problematiskt och smértsamt for de enskilda produ-
centerna framhalls viltaligt av Lars Ulvenstam. Denna konflikt
stilldes pa sin spets i kontroverserna kring Den svenska fattigdo-
mens betydelse.

Naturligtvis innebar inte detta ett totalt genombrott f6r de nya
tankarna. Den traditionella paternalism som foresprakade hut,
hyfs och god smak var inte d6d. Annu i bérjan av 60-talet var det
otdnkbart att ett statsrad svor i radion. Och det finns ett paterna-
listiskt drag i 1960 ars radioutredning.

Det fanns ocksé en progressiv paternalism, en elitism som stod
for den upplysta opinionen, som ville std i demokratins och
framstegets tjanst. Denna progressiva paternalism hade sina rotter
i Yngve Hugos folkbildarideal. Senare skulle den utvecklas — eller
omman sd vill urarta—till det sena 60-talets och det tidiga 7o-talets
»vanstervridning«. Lars Ulvenstams variant ar ett slags politiskt
radikal elitism som han forsoker kombinera med opartiskhet. I
mildare form kan man spara den progressiva paternalismen i Per
Perssons ambitioner att skapa intresse for politiska frdgor hos
minniskor som inte fran borjan dr engagerade.

Atskilliga kontroverser om enskilda program kom att gilla
frigan om de stimulerade till konstruktiv debatt eller om de var
propagandistiska och indoktrinerande. Det giller de tva program
jag har studerat narmare, de om Eugeniahemmet och Lamco, men
det finns atskilliga andra exempel. Kontroversen mellan Olof
Rydbeck och John Sune Carlson forefaller exempelvis bygga pa
olika uppfattningar i denna fraga. De som forsvarade Carlson
resonerade i termer av journalistisk frihet, medan Rydbecks péfal-
lande hérda agerande forefaller bero pé att han uppfattade pro-
grammet i frdga som sa agitatoriskt att det hamnade utanfor den
demokratiska konsensus.
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Det dr séledes inte alltid latt att avgora om den radikalisering
som vixte fram under slutet av 60-talet innebar en utvidgning av
den professionella ideologin eller om den var ett utslag av politisk
agitation. Man kan tolka »vinstervridningen« sd att nya otdmjda
aktorer sldpptesin pa debattarenan,inom ramen f6r den grundlag-
gande demokratiska konsensus. Men man kan ocksé se den som ett
forsok att styra opinionen t vdnster, som att vinstern inte bara
ville in pa arenan utan ockséd erévra hegemonin, inta citadellet.

Den nya professionalismen sdg inte ndgon storre motsittning
mellan kundprincipen och medborgarprincipen. Tvirtom fanns
det pd sina hall en litet naiv tro pd att svenska folket hungrade efter
kultur och samhallsinformation. Entusiasm infor mediets mojlig-
heter priglade inte minst synen pa televisionen. Radioutredningen
visar tydligt prov pd detta, nédr den tror att etermedierna ska bidra
till den sociala utjgmningen. Och nir Per Persson motiverade sin
syn pd nyhetsformedlingen har detta kunnat tolkas — enligt min
mening dock delvis felaktigt — som att han ville tillfredsstilla
publikens efterfrdgan och inget annat.

Medvetenheten om det komplicerade i monopolsituationen
och om de mélkonflikter som denledde till var som visetthogbade
inom och utanfor Sveriges Radio. Mot slutet av 60-talet polarise-
rades motsittningarna allt mer, men de verkligt hdrda konflikterna
tillhor 7o-talet.

Varfor slog dessa nya tankar igenom just under 50- och 60-talen?
Orsakerna dr naturligtvis flera, men jag vill sarskilt peka pa en
omstindighet. Om den foregdende epoken hade varit orolig och
kristylld, var denna tid osedvanligt trygg och stabil. Det var social-
demokratins skordetid, »rekordaren«, med stindigt stigande lev-
nadsstandard och 6kad social trygghet. Den nationella konsensus
som man hade efterstravat under mellankrigstiden var nu till stora
delar uppnddd. I en sddan situation har man rad att tolerera kritik
och avvikande asikter. Inte bara etermedierna utan hela samhillet
préglades av brytning med det gamla traditionalistiska 6verhets-
samhillet, uppbrott frin gamla positioner, modernisering. Sveri-
ges Radio foljde helt enkelt med sin tid.
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KAPITEL 11

1970—-1977. Striden om
véanstervridningen

I SvERIGES RaDpi1os historia dr den forsta hilften av 7o-talet en
betydligt morkare och hérdare period dn 60-talet. Dels karakteri-
seras perioden av svdra konflikter om programmens innehdll,
deras pastddda »vinstervridning«. Dels utmirks den av besparing-
ar och inskrankningar.

Egentligen borjar epoken redan i december 1969 i och med den
s. k. kanalklyvningen, dé den andra televisionskanalen startade. I
samband med denna reform delegerades programansvaret, som
tidigare legat hos radiochefen, till cheferna f6r radio- och TV-
kanalerna. Den nye radiochefen, Otto Nordenskiold, som tilltrad-
deiseptember 1970, var inte heller lika kraftfull som Olof Rydbeck.
I den offentliga diskussionen blev cheferna f6r de nya kanalerna,
Hékan Unsgaard i TV 1 och Orjan Wallgvist i TV 2, ndstan lika
kdnda och kontroversiella som radiochefen. De bada TV-kanaler-
na stod sjilvstindiga i forhallande till varandra och skulle verka i
»stimulerande tdvlan.

Den ur ideologisk synvinkel intressantaste aspekten pa 7o-talet
ar kontroverserna kring den s. k. vdnstervridningen. Som vi har
sett radikaliserades bade radion och televisionen under 60-talets
slut. Denna tendens accentuerades ytterligare under 7o-talet. Inte
minst viktigt var att starten av TV 2 innebar nyrekryteringar av till
stor del unga och radikala medarbetare. TV 2 kom dérfor att bli
»den roda kanalen«, medan TV 1 uppfattades som mindre radikal.
Men, som vi ska se, nagra av de mest kontroversiella programmen
sindes i TV 1 och stoddes uttryckligen av kanalchefen Hékan
Unsgaard.
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Dekontroversiella programmen var av olika slag. Vietnamkriget
tillhorde de heta fragorna. Over huvud taget var forhallandena i
tredje virlden uppmirksammade, bade i nyhetsprogram och i
dokumentirer. Men de storsta kontroverserna radde kring pro-
gram som handlade om svenska foérhéllanden.

Vinstervridningen ledde till skarpa reaktioner frdn niringsli-
vet, fran folkrorelserna, fran de politiska partierna. Antalet dren-
den hos Radionimnden tredubblades i borjan av 70-talet. Antalet
fallda program okade, och de filldes framfor allt for att de inte
levde upp till kravet pd objektivitet.

Sa smaningom ebbade vinstervdgen ut. Den senare delen av y0-
talet var en ganska lugn period. Enligt Furhammar var det sena y0-
talets television »forsiktig och lite anonym, med déliga resurser,
anstallningsstopp, stukat sjilvfortroende och falnad glod«. (Fur-
hammar 1995, 192)

Om 60-talet hade varit en expansionens epok blev 7o-talet
besparingarnas.

Sveriges Radios expansion nadde sin kulmen i och med starten
av TV 2 och de omfattande nyrekryteringar som denna forde med
sig. Men redan 1970 tillsattes en intern utredning inom Sveriges
Radio, den s. k. oversynsutredningen, med uppdrag att foresla
besparingar. Sidana genomfordes ocksd. 1974 vidtogs ytterligare
kraftiga nerdragningar av Sveriges Radios anslag. Och, som Leif
Furhammar uttrycker det, under resten av 70-talet tvingades Sve-
riges Television (liksom ljudradion) »att leva under knapphetens
och onddens allra kallaste stjarnor«. (Furhammar, 120)

Detkan diskuteras om dessa besparingar enbart var ekonomiskt
betingade eller om de ocksa hade samband med missndje med den
i médngas 6gon alltfor radikala programpolitiken. Misstankar om
att det forholl sig pa det senare sittet har framforts men ar svéara
eller omojliga att kontrollera. S& mycket kan i varje fall sigas: 70-
talets besparingar visar att statsmakterna genom sin kontroll dver
ekonomin har ett maktinstrument som kan anvindas for att timja
ett alltfor bangstyrigt public service-foretag.

Jagskainte goranagon samlad bedomningav programverksam-
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heten under denna tid utan koncentrerar mig pa tva aspekter som
bédda dr knutna till konflikterna kring vinstervridningen.

Leif Furhammar har gjort en utforlig beskrivning av TV-doku-
mentdrerna, dir han framhaller att vinstervridningen i hogsta
grad var en realitet. Furhammar ar starkt kritisk till mycket som
gjordes men kallar dven de forsta dren av sjuttiotalet for »kulmen
—men ocksa slutet — pa TV:s bista tid i Sverige«. (Furhammar, 119)
Till de absolut mest omdiskuterade och kritiserade programmen
horde ocksa en serie dokumentérer — programserien Frdn socialism
till okad jamlikhet som sindes i TV 1 pa hosten 1971. Ett annat
mycket omstritt program &r den satiriska pjasen Har du hért vad
som hint?som sindesiTV 2vid samma tid. Diskussionen om dessa
program dr intressant darfor att den stiller pa sin spets dilemmat
mellan kravet péd opartiskhet och 6nskemalet om stimulans till
debatt. Dirfor dgnar jag ett kapitel t de tvd »vinstervridnac
programmen.

Ett viktigt led i reaktionen mot radikaliseringen av radio- och
TV-programmen var de undersokningar av objektiviteten i Sveri-
ges Radios programutbud som professorn i statskunskap Jorgen
Westerstahl utforde. Westerstdhls undersokningar diskuterades
livligt bade inom foretaget och i pressen och har sakerligen haft ett
betydande men svarbedomt inflytande pa programpolitiken. De
ar, anser jag, ocksa intressanta dérfor att de innehaller en genom-
tinkt argumentering mot vinstervridningen. Studerar man de
svenska etermedierna under 70-talet kommer man inte ifrdn Wes-
terstahl, och dérfor dgnar jag honom ocksa ett sirskilt kapitel.

Slutligen dgnar jag ett kapitel at 1974 ars radioutredning vars
betinkande lades fram 1977. Denna utredning kan sigas vara
slutpunkten, inte bara pd 7o-talsdebatten utan pa hela det sitt att
resonera om etermedierna som karakteriserar monopoltiden.
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KAPITEL 12

Tva omdebatterade program

AV DET TIDIGA 70-TALETS omdiskuterade »vinstervridna« TV-
program ska jag diskutera tva av de mest uppmidrksammade, bdda
fran hosten1971. Det forsta dr den satiriska teaterpjisen Har du hort
vad som hdnt? som sindes i TV 2. Det andra dr Frdn socialism till
okad jiamlikhet, en programserie om den svenska arbetarrorelsens
historia som sindes i TV 1. Det forsta exemplet behandlas kortfat-
tat, det andra mera utforligt.

Har du hort vad som hiint?

Har du hort vad som hént? var en uppsittning fran Fria Proteatern,
forfattad av Gunnar Ohrlander, signaturen »doktor Gormander«.
Pjasen behandlar arbetsmarknadsfragor i starkt kritisk ton. Fram-
stillningen &r karikatyrmissigt forenklad och priglas av burleska
overdrifter, for att inte siga 6verspel. Man forsoker exempelvis inte
gora de unga skadespelare som forestiller historiska personer
portrattlika.

Det var framfor allt en scen som vickte uppméirksamhet, den
som forestdller undertecknandet av det s. k. Saltsjobadsavtalet
mellan LO och SAF 1938. Detta avtal, som kom att symbolisera
samarbetet mellan arbetarrorelsen och arbetsgivarna, beskrivs i
pjdsen som ett svek frén arbetarrorelsens sida. I inledningen till
undertecknandescenen sigs: »SAF-ordféranden Sigfrid Edstrom
skriver i sina memoarer hur samtalen kunde foras.« Sedan fair man
se den skddespelare som gestaltar Edstrom halla ett tal som borjar
med orden: »Mina herrar, efter det vi hava suttit pd det hir viset i
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tva och ett halvt ar sd hava viblivit broder, ja, vihava supit ihop. ...«
Skddespelaren framstills som rejélt berusad. Direfter kommer
scenens inte precis subtila komiska poing dd LO:s ordférande,
August Lindberg, i upphetsningen haller pa att skriva under res-
taurangnotan i stillet for avtalet.

Pjésen vickte stor uppmarksambhet, inte minstipressen, trots att
denbara sags av 4 procent av publiken —att jimfora med 15 procent
for den efterfoljande debatten. Kritiken koncentrerades pad en
detalj: August Lindberg var nykterist, och 4ndd sades han ha
framstillts som berusad. Att SAF-ordféranden Edstrom alldeles
uppenbart framstills som kraftigt berusad vickte ddremot knap-
past ndgon indignation. Programmet anmaéldes fér Radionimn-
den och filldes for osaklighet.

Omedelbart efter pjasen foljde en diskussion i Kvdillsoppet. 1
denna forsvarade pjasens forfattare, Gunnar Ohrlander, skildring-
en av Lindberg. Han framholl att »ingenstans i den hir scenen sa
sdger man att August Lindberg super«. Scenen handlar i stéllet om
»den gemenskap som finns nedtecknad i ddvarande SAF-chefens
memoarer«, och det dr ur dessa memoarer replikerna dr hamtade.
Man forsoker »avleda diskussionen fran vad det handlade omg,
nidmligen att »dom sitter som broder dom som borde sitta pa
vardera sidan«, hivdade Ohrlander.

I Kvillsoppet den 24 september diskuterades programmet ater-
igen, och dé framtridde August Lindbergs dotter, Maja Lindberg,
och berittade om sin far. Hon betonade hans nykterism och
betecknade fylleriscenen som »en fruktansvird beskyllning«. TV 2-
chefen, Orjan Wallgvist, tog tillfillet i akt och framférde sitt
beklagande till Maja Lindberg. Wallgvist sade ocksa att man fatt
»en typisk skendebatt« och avslutade debatten med att siga att »det
ar mycket viktigt att man slar vakt om yttrandefriheten« men ocksa
att man inte »utnyttjar en enskild minniska for att bruka eller
missbruka yttrandefriheten«.

De 6verviganden som ldg till grund for Radiondmndens beslut
har principiellt intresse, eftersom det handlar om synen pa satir i
Sveriges Radio.
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TV 2-chefen Orjan Wallqvist forsvarar programmet i sin inlaga
till Radiondamnden. Han framhaller att programmet speglar en
uppfattning om Saltsjobadsavtalet som inte har varit represente-
radiden officiella historieskrivningen. Denna uppfattning dr dock
forankrad i de grupper som varit missnjda med avtalet och dess
foljder, och darfor ar det forsvarligt att den presenterades i TV.
TV 2 vidtog atgirder for att balansera partiskheten, dels varude-
klarationer med trailertexter och pdannons, dels Kvillsoppet-de-
batten efterdt, havdar Wallqvist pd TV 2:s vignar.

Wallgvist framhaller vidare att publiken inte vintar sig obestrid-
liga sanningariett program som rubriceras som satirisk underhall-
ning. Om samma saklighetskrav som stills pa informativa pro-
gram stills pa politiska kabaréer och samhillssatiriska program
blir den politiska satiren som genre omdgjlig. Reaktionen mot
programmet dr i viss mdn en generationsfriga. »Den ungdomliga
och moderna spelstilen, det harda tempot, sittet att kritisera
namngivna personer pa klasskampens sprak, allt detta kan upple-
vas som fraimmande och franstotande for den 6vriga delen av
teaterpubliken.«

Betriffande sketchen om undertecknandet framhaller Wallqvist
att den kan uppfattas som symbolisk. And& medger han att det
»forvisso« dr osakligt att skildra den helnyktre August Lindberg
som hoggradigt berusad. Men i »den 6verdrivna form vari det sker
ar dock osanningen uppenbar. Den korrigeras dessutom omgéden-
deiden efterfoljande debatten.« Lindbergs dotter inbjods ocksé att
beritta om sin far, och i detta program framforde Wallqvist per-
sonligen ett beklagande att en osaklig uppgift anvints om Lind-
berg. Darfor, menar Wallgvist, har TV 2 vidtagit de atgarder »som
i princip bor inrama en politisk satir«.

Radiochefen, Otto Nordenskiold, vill diremot inte frikinna
programmet, dven om hans kritik dr inlindad. Nordenski6ld fram-
héller till en borjan att politiska satirer har sin givna plats i
underhéllningsutbudet, att det dr uppenbart att samhillssatirer
som utgdr fran bestimda politiska uppfattningar inte dr opartiska
och att partsbalansen dirfér maste tillgodoses genom andra pro-

222



gram. Sd har skett genom en direktsind debatt omedelbart efterdt
iKvillsoppet. Kravet pa partsbalansering 4r alltsa tillgodosett, anser
Nordenskiold.

Direfter gar radiochefen over till saklighetskravet och ger sig in
pé en genrediskussion. »De medel satiren arbetar med — fran
forvrangning och forstoring av verkligheten till ren fabulering —
gor att forsok till saklighetsbedomning latt far en subjektiv karak-
tir«, skriver han och drar slutsatsen att »saklighetskravet har foga
relevans for en bedomning av den renodlade satiren.« Men pro-
grammet har ocksa »lanat drag av den moderna agitationsteatern,
som ofta i provokativt syfte begagnar sig av existerande personer,
situationer och miljder och dessutom insamlat killmaterial, som
aberopas for att fraimja framstéllningens autenticitet«. I sédana fall
maste programmen underkastas saklighetsbedomning, anser Nor-
denskiold och overgdr till att diskutera pjasens sanningshalt.

Scenen med undertecknandet har en nyckelroll, framhaller
Nordenskiold och ligger stor vikt vid att Edstroms memoarer inte
ar ordagrant citeradeipjasen. Man kan visserligen hivda att scenen
med sina burleska 6verdrifter 4r sddan att publiken bor ha forstétt
att det inte gick till sd i verkligheten. Men man utnyttjar vad som
oriktigt framstidlls som ett korrekt citat ur Edstroms memoarer,
vilket maste ses som »ett uttryck for att teatergruppen velat ge
scenen en viss autenticitet«. I Kvillsoppet citerades ddremot Ed-
strom korrekt, framhadller Nordenskiold: »... att under forhand-
lingarna i Saltsjobaden befanns det efter tva och ett halvt dr att de
s k motparterna kunde bli mycket goda vdnner. Vi blevo broder
allesamman och visépo ithop.« (I pjasen16d ju motsvarande replik:
»Mina herrar, efter det vi hava suttit pd det hir viset i tvd och ett
halvt ar sa hava vi blivit broder, ja, vi hava supit ihop.«) Men i
debatten pavisades inte att det som framstilldes som ett citat ur
memoarerna »var en forvrangning av ett [gsryckt citat och att den
riktiga texten inte kan tas som utgangspunkt for en sadan bild av
saltsjobadsforhandlingarna som den teatergruppen gav«, anser
Nordenskiold. Diaremot klarlades i debatten att teatergruppens
bild av August Lindberg var oriktig.
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Kontentan blir att saklighetskravet inte tillgodoses i pjésen.
Inslaget om undertecknandet ar inte heller forsvarbart fran etiska
synpunkter, anser Nordenskiold och dirmed Sveriges Radio.

Radionimnden framhallerisitt utlitande att bade opartiskhets-
och saklighetskravet ska tillimpas »dven om tillimpningen bor
anpassas till den valda formen.

Pjésen dr inte opartisk, konstaterar Radiondamnden, och »forfat-
tarna har sdkerligen heller inte avsett att den skulle vara det«. I flera
hinseenden dr den ocksa osaklig. Scenen med undertecknandet
har sdlunda »uppenbarligen ingenting med verkligheten att gora«.
Lindberg var nykterist, men framstills som berusad, och for 6vrigt
ar det osannolikt att de 6vriga undertecknarna av avtalet var
berusade vid tillfillet. Visserligen méste det sté klart for tittarna att
en TV-pjds inte fir tas alltfor allvarligt. Men sakfelen har forstarkts
genom citatet fran Edstroms memoarer »vilket 19sryckt ur sitt
sammanhang gav tittarna intrycket av att pjdsens forfattare haft
grund for sin framstillning av hur det gick till nér saltsjobadsavta-
let ingicks och undertecknades«.

Radionimnden konstaterar att programmet tack vare bland
annat uppfoljningen i Kvillsoppet uppfyller kravet pa balans. Dir-
emot dr programmet osakligt. Visserligen klarlades Lindbergs
nykterism i Kvillsoppet, men om de 6vriga undertecknarnas nyk-
terhet namndes ingenting. Med hinsyn till osakligheten och med
hiansyn till »att framstidllningen innefattade ett med tanke pd
omstandigheterna allvarligt angrepp pa person«, anser Radio-
nimnden inte »att kravet pa saklighet uppfyllts i denna del.

Slutsatsen blir att programmet strider mot bdde radiolagen och
Sveriges Radios avtal med staten och att det dédrfor inte borde ha
sdnts.

En av nimndens ledaméter, forfattaren P.O. Enquist, anmalde
dock skiljaktig mening. Satir kan inte bedomas ur saklighetssyn-
punkt pa exakt samma sdtt som andra program, framhaller han.
Syftet med avtalsscenen var troligen inte att kritisera forhandlarnas
alkoholvanor utan begreppet »ideologisk« forbrodring. Beskriv-
ningen av Lindberg ér visserligen osaklig. Men den har »med stort
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I tvd uppmiirksammade TV-program kritiserades LO-ordféranden
August Lindberg for sitt samarbete med arbetsgivarna. Hir ses han (t. h.)
tillsammans med SAF-chefen Sigfrid Edstrom.

eftertryck korrigerats och tillrattalagts i de tva foljdprogrammenc.
Dirfor kan de tre programmen tillsammans godtas, anser Enquist.

SLUTSATSER
Detgeriefterhand ettlitt bisarrtintryck att se med vilket allvar och
med vilken grundlighet man gick till ratta med en foga sofistikerad
scen i en foga sofistikerad pjis. Vi kan konstatera foljande:

— Har du hort vad som hint? dr ett ovanligt tydligt exempel pd
hur en debatt kan ga snett. Syftet fran pjasmakarnasoch TV 2:ssida
var att ifrdgasitta »saltsjobadsandan«, samforstindet mellan LO
och SAF. Det framgdr av pjdsen, och det framgér av debatterna

225



efterat. Men diskussionen kom nistan helt att koncentreras kring
fragan om August Lindbergs pdstddda berusning. Andé framgar
det inte ens klart i pjasen om Lindberg faktiskt skulle forestilla
berusad eller inte. Forfattaren fornekade detta, men for dova dron.

— Radionimnden och radiochefen gjorde klart att man stéllde
krav pa savil saklighet som opartiskhet betriffande satiriska pro-
gram. Opartiskhetsfrdgan 1ostes med den vid denna tid gingse
metoden att anordna en debatt i anslutning till programmet.

Saklighetsfragan dr mer komplicerad. Berusningsscenen kan
uppfattas symboliskt. Att representanterna for arbetarrorelsen och
kapitalet super ihop kan tolkas som en symbol for det klassamar-
bete som pjasen vill fordoma. Men scenen kan dven tolkas bokstav-
ligt. Uppenbarligen var det manga som uppfattade den pd det
sdttet.

Att detinte gér att stilla samma saklighetskrav pé satirer som pa
nyhets- och dokumentidrprogram fornekas inte av ndgon. Men
man trasslar in sig i resonemang om huruvida pjdsen ska betraktas
som satir eller som agitationsteater, huruvida hdnvisningen till
SAF-ordforandens memoarer innebdr att sanningskravet blir star-
kare, huruvida denna hdnvisning dr missvisande etc.

— En ytterligare komplikation &r att berusningsscenen ocksd
kan uppfattas som en personlig krainkning av August Lindberg.
Aven om Lindberg sjilv var dod s& blev dtminstone hans dotter
upprord over hur hennes far skildrades.

Har du hort vad som hdint? stéller alltsa frigan om satirens roll i
ett public service-medium pa sin spets. Satir innebir ju defini-
tionsmissigt overdrifter och karikeringar. For att vara triffande
madste den dock ha ndgon relation till verkligheten. Men vem ar
kompetent att avgora hur denna relation ska se ut?

Fran socialism till 6kad jamlikhet

Programserien Frdn socialism till okad jimlikhet sindes i dtta
halvtimmesavsnitt pd hosten 1971. Serien skildrar den svenska
arbetarrorelsens historia frdn 180o-talet fram till nutiden. Produ-
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centerna, Carl Slittne och Hans O. Sjostrom, samarbetade vid
utarbetandet av programmen med tre unga akademiker, Hékan
Arvidsson, Gunnar Olofsson och Bernt Kennerstrom. Av viss
betydelse for den kommande debatten dr att alla tre var knutna till
den marxistiska tidskriften Zenit. TV1-chefen Hakan Unsgaard var
personligen engagerad i serien, liksom tvd andra chefspersoner,
programraden Hans Dahlberg och Manne Stenbeck. (Unsgaard
1984, 121-125)

Programmen dr upplagda sd att en speakerrost berittar till
illustrationer av filminslag, fotografier och teckningar frdn den
tidsepok som behandlas. Talar speakern om en strejk fir man se
bilder fran strejken, nimns en person fir man se ett portritt pa den
personen osv. I ndgra fall anvinds en mera avancerad bildbehand-
ling, och de avsnitten tillhor de mera kontroversiella. Speakerns
berittelse avbryts regelmissigt av intervjuer. En genomgaende
intervjuperson ér forre finansministern Ernst Wigforss, men ocksa
ett par andra, mindre kinda, av arbetarrorelsens pionjirer ar
aterkommande inslag. Négra forskare, som ekonomen Erik Lund-
berg och statsvetaren Leif Lewin, intervjuas ocksd. I borjan av varje
program limnas ndgra minuter 6ppna for kommentarer till och
invindningar mot tidigare program.

Programserien blev hart kritiserad for »vanstervridning«. Den
reformistiska arbetarrorelsen skulle ha beskyllts for att ha svikit
sina revolutionira ideal och anpassat sig till det kapitalistiska
samhillet. Sarskilt inom socialdemokratin reagerade man starkt.
Prominenta socialdemokrater som Tage Erlander, Olof Palme och
partisekreteraren Sten Andersson kritiserade programmen. Till
slut anmaildes de f6r Radionamnden som tog sd allvarligt pa saken
att den engagerade tre forskare att bedoma dem — Per-Erik Back,
professor i statskunskap, Nils Elvander, bitridande professor i
statskunskap, och Bernt Schiller, docent i historia. Experterna fann
att Frdan socialism till 6kad jiamlikhet brast i bdde saklighet och
opartiskhet, och detta blev ocksa Radionimndens bedomning.

Jag ska forst ge en Gversikt over de olika programmens innehall
och de avsnitt som blev sirskilt ifrdgasatta.
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De enskilda programmen

PROGRAM 1. »MANGA ROVDJUR PA VART BLOD SIG MATTA«
Det forsta programmet sindes den 30 augusti 1971 under rubriken
Manga rovdjur pad virt blod sig mdtta (alla seriens avsnitt har
rubriker himtade frdn »Internationalen«). Att programserien an-
ses viktig indikeras av att TV1-chefen Hakan Unsgaard sjélv intro-
ducerar den och forutskickar att programmen »kommer att vicka
diskussion om vissa slutsatser, som dras i programmen, ja, rent av
om sjilva fakta«. Sa presenterar de bdda producenterna sin avsikt
med programmen. De har sjilva fitt lira sig »alltfor litet om det
svenska klassamhillet och den svenska klasskiktningen«, sager de,
och dérfor hoppas de att programmen ska »kunna bli en stimulans
till vidare studier«.

Sjdlva programmet behandlar tiden fran 1850-talet fram till det
socialdemokratiska partiets bildande ar 1889. Sveriges industriali-
sering, arbetarnas elindiga villkor, de forsta strejkerna, fackfor-
eningsrorelsens framviaxt och det motstdnd denna vickte skildras.

Radiondmndens experter dr relativt milda mot detta program.
Nils Elvander skriver att den morka bilden av arbetarklassens
situation i huvudsak dr riktigt men hade »vunnit ytterligare i
sanningsviarde om en viss nyansering hade skett«. Bernt Schiller,
som dr programmens hdrdaste och mest utforlige kritiker, har
ddremot flera anmirkningar. Intressantast dr hans syn pa den
forsta stora arbetsmarknadskonflikten i Sverige, Sundsvallsstrej-
ken 1879. I speakertexten sdgs bland annat om denna: »Strejken
slogs ner av landshovding Curry Treffenberg i spetsen for en stor
militdr styrka efter ndgot mer 4n en vecka. «

Schiller anmirker pd att programmet ger »intryck av en direkt
militdraktion och angrepp pa folkmassan, vilket icke var fallet«. I
sittsvar till Radiondmnden framhaéller de tre forskare som medver-
kat i programmet att Schillers uttalande om att strejken inte slogs
ner dr en strid om pévens skigg, eftersom han inte fornekar »den
militdraktion Treffenberg foretog« utan bara vill ge den »en mera
goduvillig tolkning 4n vad som varit fallet i programmenc.
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Det forsta programmet vickte ingen storre uppmarksamhet.
Presskommentarerna dr blandade men 6vervigande positiva. Fran
socialdemokratiskt hall kommer 6vervigande positiva reaktioner.
Men ockséd den konservativa Nya Wermlands-Tidningen tycker att
serien »verkar bli mycket intressant«. Expressen dr ocksd positiv,
liksom Dagens Nyheter som skriver att det »tycks bli en mycket
ambitios serie«. Ocksd Goteborgs-Tidningen finner serien ambi-
tios, och Nerikes Allehanda kallar den »angeldgen«.

Négra borgerliga kommentatorer uppfattar programmet som
pro-socialdemokratiskt. Exempelvis tycker Gefle Dagblad att den
»halva av befolkningen som sympatiserar med andra partier dn
regeringspartiet skulle kanske ha 6nskat en bredare belysning«.
Svenska Dagbladets TV-kronikor dr starkt indignerad och kallar
serien »dtta socialistiska valfilmer som uppenbarligen siktar mot
en helgonforklaring av Palme«. Vestmanlands Lins Tidning upp-
fattar diremot programmet som vinsterextremistiskt och skriver:
»Detdr tveksamt om nagon kommunistkatekes kan driva sina teser
lika trosvisst och illasinnat manipulerande.«

PROGRAM 2. »UPP TILL KAMP«
Det andra programmet behandlar tiden till och med storstrejken
1909. Kampen for allmén rostritt beskrivs, och programmet kul-
minerar med berittelsen om det stora nederlag for arbetarrorelsen
som storstrejken 1909 innebar.

Radiondmndens experter har en hel del kritik mot detta avsnitt.
Den visentligaste invindningen &r att liberalernas roll som social-
demokraternas partnerikampen f6r allman rostriatt kommer bort.
Men kritiken forlorar en del av sin udd, eftersom den forre folkpar-
tiledaren Bertil Ohlin i inledningen till ett senare program rittade
till denna brist.

Intressantare dr beskrivningen av storstrejken. I speakerkom-
mentarerna sdgs bland annat om denna:

Hela instéllningen till storstrejk inom LO hade varit tvek-
sam. Man visste ndir man gick ut att man gick mot ett
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nederlag. LO:s ordférande och tillika strejkgeneralen, Her-
man Lindqvist, menade, att tanken pa en storstrejk var att
jamstilla med sjalvmordsforsok av fackféreningarna. Man
ville sitta vinsteroppositionen inom partiet och LO pa
plats. De skulle fd lira sig, att det inte gick att gd utistrejk och
vinna.

Nils Elvander invidnder att ingenting tyder pa att beslutet om
storstrejk var orsakat av att man ville sitta vinsteroppositionen pa
plats. Bernt Schiller, expert pd storstrejken, dr av samma dsikt.
»Skildringen av arbetarledningen ger ett intryck av en rdddhaga
och en uppgivenhet, som inte kan anses vara befogad.« (I expert-
utldtandena dr ofta hela meningar understrukna — s denna— men
detta anger jag inte i citaten.)

De tre forskare som medverkat i programserien medger att
Schillers sakkunnighet pd detta omrade inte kan betvivlas, men de
framhaller ocksd att pastdendet att LO-ledningen drevs ut i strejk
av vansteroppositionen dr himtat fran Jorgen Westerstahls stan-
dardverk Svensk fackforeningsrorelse.

Speakerkommentaren om en strejk 1907 i Adalen 4r intressant:

I den borgerliga pressen foljde en stark hets mot arbetarna i
Adalen och vad virre var — Hjalmar Branting stillde sig
bakom kritiken i tidningen Socialdemokraten.

Orden »vad virre var« maste karakteriseras som ett klart still-
ningstagande mot arbetarrorelsens reformistiska linje. Sddana
tydliga markeringar dr sillsynta i Frdn socialism till 6kad jiamlik-
het. Schiller anser emellertid att pdstiendet om Branting dr
missvisande »eftersom det ger intryck att han icke skulle ha
stott arbetarnas krav. Vad Branting tog avstdnd ifran, liksom vid
andra liknande hindelser, var tillgripandet av vald i arbetarnas
kamp.«

Aterigen kan vi alltsd konstatera att den huvudsakliga kritiken
mot programmet inte gillde fakta utan tolkningen av fakta. Vilka
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motiv ldg bakom beslutet om storstrejk? Vad innebar Brantings
avstdndstagande fran strejken i Adalen?

Ocksd om detta program gér presskommentarerna vitt isir, men
nu dr de kritiska rosterna tydligare.

Nerikes Allehanda forsvarar serien och skriver att den dr intres-
sant for den dldre generationen och virdefull historisk informa-
tion for den yngre. Helsingborgs Dagblad dr narmast entusiastisk
6ver den »mycket vilgjorda och intrangande serien om den svens-
ka arbetarrorelsen«. Men Upsala Nya Tidning talar om en ensidig
forkunnelse av unga nymarxister, och Expressen klagar over att
killorna inte redovisas. Norra Visterbotten skriver i en ledare att
bilden av liberalerna dr »minst sagt férljugen«. Och Vestmanlands
Lins Tidning reagerar mot att slutbilden, dar Hjalmar Branting i
cylinderhatt talar med kungen, har »den forsatliga avsikten« att
framstilla honom som kungalake;j.

PROGRAM 3. »DET DANAR UTI RATTENS KRATER«
Det tredje programmet handlar om bondetaget 1914, forsta varlds-
kriget, de revolutiondra stromningar som foljde i krigets spar och
den stora rostrittsreformen 1918 som dntligen gav allmin och lika
rostratt dt badde mdn och kvinnor. Detta senare kommenterar
speakern med orden:

Nir drkebiskopen fick hora om den allmdnna rostrittens
genomforande utbrast han — gudskelov nu ér Sverige riddat.
Jo, det svenska borgerskapet var riddat undan revolutionens
fasor till priset av allmén rostritt at arbetare.

Experterna reagerar starkt mot den sista formuleringen. Elvander
skriver: » Att 4ven arbetarklassen undgick revolutionens fasor tack
vare den Edén-Brantingska ministérens politik och hogerns besin-
ning tycksinte ha fallit producenterna in.«Schiller betonar att savil
arkebiskopen som ménga andra »stodde kravet pé allmén rostratt
bdde darfor att de ansdg det rittvist och darfor att de onskade
undvika blodsutgjutelse i landet«.
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Programmet kritiseras ocksa for ensidigt faktaurval. Back vill
ha mera om utvecklingen till vinster om socialdemokratin, som
nistan helt kom bort i programmet.

Argumentationen mot detta program giller alltsa till en del
programmakarnas varderingar. De visar sin sympati for revolutio-
nen, framfor allt i den avslutande kommentaren att det bara var
borgarna som hade anledning att motsitta sig en revolution. Men
det handlar ocksa om relevans. Blir framstéllningen missvisande
dérfor att partier till vinster om socialdemokratin inte behandlas?

Presskommentarerna dr nu skarpare 4n tidigare. Socialdemo-
kratiska Folket kommenterar programmet under rubriken »For-
akt for demokratin«, och Expressen skriver att de tvd producenter-
na »har gripits av en revolutionsromantisk yra och ser darfor hela
1910-talet, dd socialdemokratiska partiet valt att kimpa for allmédn
rostritt, som ett svekets decenniume.

PROGRAM 4. »DEN ARME INGEN RATT MAN GER«

Det fjarde programmet, Den arme ingen ritt man ger, handlar om
1920-talet och det tidiga 30-talet. Programmet koncentreras kring
tre teman — de forsta socialdemokratiska minoritetsregeringarna i
borjan av20-talet och deras passiva ekonomiska politik, de borger-
liga minoritetsregeringarna i slutet av 20-talet och deras i produ-
centernas tycke arbetarfientliga politik samt den ekonomiska kri-
sen i borjan av 30-talet.

Radiondmndens experter har en hel del att anmirka pd i detta
program.

Bernt Schiller reagerar mot f6ljande beskrivning av Hjalmar
Brantings utnamning till statsminister 1920:

Det var dags for virldens forsta fredligt tillsatta socialistiska
regering. Brantings forsta. Men for att detta skulle kunna ske
mdste Branting lova kungen, Gustaf V, att inte infora repu-
blik, att inte ta order fran Folkets hus, dvs att inte lyssna till
rorelsen med ett modernt uttryck och att inte ga for illa at
militdren.
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Branting lovade — han hade inget annat val. Det var en
minoritetsregering han skulle vara chef for och han fick
kungens vilsignelse.

Schiller anser sig nu ha kommit pa programmakarna med ett
sakfel:

Det dr mig obekant frin vilken killa producenterna har detta
pastdende om Brantings lofte till Gustaf V, men hela tanken
att Branting skulle ha lovat kungen detta dar omojlig, bl.a.
dérfor att kungens stillning efter demokratins genombrott
inte var sddan att han langre kunde stilla nagra sédana villkor.

Men programmets forskarlag dr inte svarslosa utan papekar med
illa dold skadeglddje att uppgiften om Brantings I6fte till kungen
bygger pa Gunnar Gerdners avhandling Det svenska regeringspro-
blemet 1917-1921.

Ett annat kontroversiellt imne dr den passiva ekonomiska poli-
tik som bedrevs av de tre Brantingska minoritetsregeringarna. I
programmet beskrivs hur man néjde sig med att fora en borgerlig
arbetsloshetspolitik men forsokte gora denna sa acceptabel som
mojligt for arbetarna. Till sin hjalp att forklara detta hade produ-
centerna som vanligt Ernst Wigforss. Dessutom medverkade eko-
nomiprofessorn Erik Lundbergoch statsvetaren Leif Lewin, forfat-
tare till den uppmarksammade avhandlingen Planhushdllningsde-
batten.

Nils Elvander dr ganska n6jd med detta avsnitt, men Schiller dr
som vanligt mera kritisk. Han hédvdar att framstillningen blir
tendentigs, genom att det inte framhalles att »den aktiva krispoli-
tiken grundad pa teoretiska arbeten av bl a John Maynard Keynes
annu inte framforts som ett betydelsefullt alternativ«.

Programmets forskarlag protesterar mot detta. Modern forsk-
ning visar att den teoretiska kunskapen om statlig krispolitik fanns
hos socialdemokratin redan 1912, oberoende av Keynes, havdar de
och dréper till med att Schillers okunnighet »pd detta centrala
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idéhistoriska omrdde dr helt forbluffande och gor att hans kompe-
tens att som sakkunnig yttra sigi dessa fragor allvarligt maste sittas
i fraga«.

I avsnittet om det sena 20-talets borgerliga regeringar framstar
den frisinnade statsministern C.G. Ekmanisynnerligen ofordelak-
tig dager. 1928 drs arbetsmarknadslagstiftning beskrivs i program-
met som »ett nytt angrepp pa arbetarklassen« fran Ekmans sida:

Det var ett forslag om att kollektivavtal under avtalsperioder-
na skulle gilla som lag. Strejker skulle vara forbjudna och en
sdrskild domstol skulle se till att lagen efterfoljdes. Socialde-
mokraterna hade vacklat i sin instéillning. Efter att forst ha
varit for lagforslaget gick man nu kraftfullt emot det. Bort
med tukthuslagarna.

Trots protester och demonstrationer antogs lagen och
giller fortfarande trots att mdnga motioner till bade LO:s och
SAP:s kongresser har krivt att den ska avskaffas.

Hir finns ett sakfel som man var tvungen att rétta till i nasta
program. Speakertexten kan tolkas som att alla strejker skulle vara
forbjudna, medan det i sjdlva verket bara handlade om strejker
under l6pande avtalsperiod.

Men det adr helhetsbilden av lagstiftningen som experterna
framst reagerar mot. Elvander kallar framstédllningen av 1928 ars
hindelser »pd flera punkter grovt missvisande«. Lagarna om kol-
lektivavtal och arbetsdomstol kan »endast utifran en rent kommu-
nistisk stdndpunkt« pdstds vara ett angrepp pé arbetarklassen.
Socialdemokraternas instillning till lagarna hade varit vacklande,
och efter ndgra ar accepterades de helt. Schiller karakteriserar
lagforslaget »som ett forsok att lagstiftningsviagen befdsta en prax-
is, som var grundad i den allminna rittsuppfattningen inom
kollektivavtalsomradet«.

Den ekonomiska krisens utbrott i borjan av 3o-talet bildar
avslutning pé programmet. Krisen beskrivs som en kris for hela
den bestdende samhillsordningen:
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Klassmotsittningarna hdrdnade i depressionens skugga. 1931
imajkom en urladdning och en ny katastrof f6r det bestdende
samhillet. Militiren skt fem strejkande arbetarei Adalen. ...

1932 kom en ny katastrof. Den svenske monopolkapitalis-
ten eller finansgeniet, som en del kallade honom, Ivar Kreu-
ger, skot sig i Paris. Hans virldsimperium rasade samman
till sorg och fortvivlan for smé aktiesparare, men till gladje
for alla monopolkapitalister, som nu delade pa hans impe-
rium. ...

Trott, skakad och hatad gick borgerligheten till val 1932, till
forsvar for ett kapitalistiskt system, som under de senaste dren
hade fort med sig den ena olyckan virre dn den andra.

Detta dr en tolkning som Schiller inte hiller med om. Enligthonom
var Adalshindelserna »knappast ndgon katastrof for det borgerliga
samhillet«, och dven beddmningen av Kreugerkraschen ar 6ver-
driven »men i detta fallet 4r hdndelserna sa litet utredda och
vanforestdllningarna om den sa allmédnt spridda, att det inte kan
foranleda nagon kritik for bristande saklighet«.

Nu borjar det hetta till om programserien. I detta program
framgdr det tydligt att producenterna anser att Branting férde en
alltfor passiv ekonomisk politik, att den borgerliga arbetsmark-
nadspolitiken var arbetarfientlig och att 30-talets ekonomiska kris
var en kris for kapitalismen. Det finns flera virdemarkerande ord
och uttryck—C.G. Ekman gjorde »angrepp pé arbetarklassen«, och
detkapitalistiska systemethade fort med sig »den ena olyckan virre
an den andra«. Men dnda dr meningsskiljaktigheterna svirfinga-
de. Schillers forsok att pavisa ett sakfel betrdffande Brantings l6fte
till kungen misslyckas snopligen. I 6vrigt dr det fortfarande tolk-
ningar det handlar om. Fanns det teoretiska och praktiska mojlig-
heter till en aktiv konjunkturpolitik pé 20-talet? Var den borgerliga
arbetsmarknadslagstiftningen arbetarfientlig? Vad innebar Adals-
hiandelserna och Kreugerkraschen?

Pressreaktionerna dr fortfarande blandade. Barometern ar nér-
mast entusiastisk: »Den hér serien dr bra. Den dr undervisande och
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samtidigt intressant. Sa vill viha TV.« Goteborgs-Postens kronikor
skriver: »Serien ’Fran socialism till 6kad jamlikhet’ tycker jag om.«
Folket anser att beskrivningen &r i stort sett acceptabel, medan
Upsala Nya Tidning finner att den dominerande tendensen ér en
underforstadd anklagelse mot socialdemokratin att ha svikit. Nor-
ra Viasterbotten anser att serien dr »en utmaning mot politisk
anstandighet«. Mest upprord ar Expressens Pelle Ahrnstedt som
framfor allt retar sig pa bilden av Hjalmar Branting med hatten i
hand infor kungen. »Det ska tydligt demonstreras hur Branting
kapitulerade for kungamakten och monopolkapitalismen for att
anvinda ett av de ord som flitigt anviands i programmet.«

PROGRAM 5. »VI SMIDA MEDAN JARNET GLODERG
Det femte programmet, Vi smida medan jirnet gloder, blev det i
sarklass mest uppmirksammade och kritiserade i hela serien.
Programmet handlar om 30-talet — om krisuppgorelsen med bon-
deférbundet, om den aktiva konjunkturpolitiken och om 1938 ars
Saltsjobadsoverenskommelse mellan LO och SAF.

Betriffande krisuppgorelsen och konjunkturpolitiken tar pro-
grammakarna hjilp av Ernst Wigforss, som var den framste arki-
tekten bakom den nya politiken, av Leif Lewin, som i sitt stora verk
Planhushdllningsdebatten behandlade denna, samt av professor
Erik Lundbergvid Handelshogskolan. I speakerkommentaren fram-
héllsatt socialdemokraterna nu hade ett stort program som de ville
genomfora.

Enligt marxismen ska arbetarna, nir de tar makten, ersitta
den borgerliga klassdiktaturen med proletariatets diktatur.
Men socialdemokraterna valde i stillet att forstirka den
borgerliga statsapparaten.

I beskrivningen av 30-talets folkhemstanke anas en viss skepsis:

Nir Per Albin forsta gangen talade om folkhemmet 1928 tala-
dehan om nagonting, som liknade ett framtida klasslost sam-
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Bilden av Hjalmar Branting med hatten i hand infor kungen tillhérde de
kritiserade inslagen i Fran socialism till 6kad jamlikhet.



hille. Men ju lingre 30-talet framskred desto mer talade Per
Albin och de andra socialdemokratiska ledarna om vikten av
attbortse frdn sniva grupp- och klassintressen. Klasskampen
ersattes av klassamarbetet i det reformistiska folkhemmet.

Till slut skildras Saltsjobadsoverenskommelsen. Eftersom avsnit-
tet blev sa hett omdebatterat maste det citeras i sin helhet:

I stillet for lagstiftning blev det forhandlingar mellan Lands-
organisationen och Sveriges Arbetsgivareférening. Pa Grand
Hotel Saltsjobaden borjade man férhandla 1936. I tvd &r holl
man pd och 1938 undertecknades huvudavtalet — Saltsjobads-
avtalet, som i detalj reglerade forhéllandena mellan LO och
SAF for framtiden. Forhandlingsvisendets spelregler hade
finslipats. Det blev ett ndstan rituellt utformat system.

Under de langa forhandlingarna uppstod den s.k. Saltsjo-
badsandan, en anda av samférstind mellan arbetarnas och
arbetskoparnas representanter, som fortfarande anses vara
en av vart lands markligaste tillgangar.

Ja, LO hade nu definitivt 6vergivit begreppet arbetskopare
och talade i stillet om arbetsgivare.

Man hade slagit tillbaka hotet om statlig tvingslagstiftning
det hade man, men ménga kritiker har sedan dess fragat sig,
om en tvingstroja sitter bekvimare bara for att man har
tillverkat den sjalv.

Avtalet innebar bl.a. att LO accepterade § 23 i Arbetsgiva-
reforeningens stadgar. Den heter numera § 32. Den innebir,
att arbetsgivaren har ritt att leda och fordela arbetet och att
fritt avskeda och anstilla folk.

Kritiska roster har som sagt inte saknats. Sdnggruppen
Gunder Hiagg forestiller sig, att pianisten vid den stora ban-
ketten efter avtalets undertecknande sjong sa hir.

Sangen framfordes till panoreringar 6ver dukade bord i matsalen
pé Grand Hotel Saltsjobaden. Sangen lyder
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Smoking, ska det vara smoking tro

smoking, allting kan pa sant bero

Hur man uppfor sig i dom fina salongerna

och inte sticker hal pa dom svavande ballongerna
Smoking ska det vara smoking tro ...

Avtal, ska det vara avtal tro

avtal, allting kan pa sant bero

Hur man siljer sin makt till ett billigt pris
nir man later dom l6pa trots alla bevis
Avtal ska det vara avtal tro ...

Strejkritt, ska det vara strejkritt tro
strejkritt, allting kan pa sant bero

ndr man sager att det viktiga dr arbetsfred
D4 behaller dom makten och vinsterna med
Strejkritt ska det vara strejkritt tro ...

Jamlikt, ska det vara jamlikt tro

jamlikt, allting kan pa sant bero

Nir dom bestimmer om meningen med vad du gor
tjanar pengar pé din insats fastin du stdr utanfor
Jamlikt ska det vara jamlikt tro ...

Frihet, ska det vara frihet tro

frihet, allting kan pd sdnt bero

Dom ena &r fria att vilja sin vinst

och dom andra att forlora mest eller minst
Frihet ska det vara frihet tro ...

Detta maste uppfattas som ett klart stillningstagande mot social-
demokratin. Uttalandet om tvdngstréjan som man tillverkat sjalv
liksom séngtextens ord om »dom svivande ballongerna«, att man
»sdljer sin makt till ett billigt pris«, att man »tjanar pengar pa din
insats fastin du stdr utanfor« dr tydliga markeringar.
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Men det finns ytterligare en aspekt som kan forklara reaktio-
nerna mot programmet. Ndgra veckor tidigare hade TV 2 sidnt
pjasen Har du hért vad som hint?, som diskuterats tidigare i detta
kapitel. Kritik mot radio och TV brukar koncentrera sig pa detal-
jer, och nu gick fallet med den berusade nykteristen genom pres-
sen. Och s& kom ytterligare en satirisk framstéllning av Saltsjo-
badsavtalet!

Radiondmndens experter ligger stor vikt vid skildringen av
Saltsjobadsavtalet. Elvander skriver:

Arbetsfred och demokratisk virdegemenskap ar tydligen na-
got negativt enligt producenternas sitt att se. Men de borde
atminstone ha latit den »officiella« synen pa Saltsjobadsavta-
let och Saltsjobadsandan komma fram och bryta sig mot
deras egen — av samtida och sentida kommunistiska kritiker
fargade — uppfattning. ... med tydligt gillande aterges kriti-
kernas frdga »om en tvangstroja sitter bekviamare bara for att
man har tillverkat den sjdlv«. Detta dr ungefir allt som sdgs
om avtalets innebord. Langre kan man knappast komma i
osaklighet och illvilja. Men det blir virre dn sd. I den utdragna
slutscenen sveper kameran 6ver Grand Hotel Saltsjobadens
tomma matsalar, allt under det sainggruppen »Gunder Higg«
sjunger en visa med forraderimotiv. Har tillimpas nagot av
den forsatliga teknik, som av maccarthyismens motstandare
i USA givits den triffande beteckningen »guilt by associa-
tion.

Schiller har en liknande uppfattning. Han skriver att man kan ha
olika meningar om Saltsjobadsavtalet, men att det inte dr nigot
tvivel om att det var en kompromiss som innebar fordelar for bada
parter. Den framstillning som ges i programmet dr diremot »ag-
nad att ge ett starkt suggestivt intryck av att fackféreningspampa-
rnaisalongerna hade sdlt bade avtal och strejkritt till arbetskopar-
na eller i bista fall att de svivade omkring med ballonger av
illusionerx.
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De tre forskare som var knutna till projektet forsvarar sig och
skriver att programmakarna ville

pévisa, hur den fackliga lagstiftningen och Saltsjobadsavta-
let — som till sin djupaste innebord ar helt klar: en begréns-
ningavden fackliga rorelsens stridsmojligheter —svarade mot
de objektiva krav som det svenska samhillets ekonomiska
och politiska utveckling stillde under denna tid.

En viktig konsekvens blir att de datida agerandes egna subjektiva
uppfattningar om hindelseférloppet inte kan bli bestimmande.
Nir Elvander efterlyser den »officiella synen« ir det ingenting
annatn ett forsok att forhindra den typ av forskning som leder till
enkritisk instdllning och omprovning avdenna »officiella« syn och
dessa »moderna helgonlegender«, anser de tre forskarna. Schillers
och Elvanders invindningar »har inte lyckats frigora sig fran den
ovetenskapliga kronikeartade skildring, ddr aktérernas egna motiv
direkt och okritiskt behandlas som skildringar av verkligheten«.

Enligt de tre forskarna handlar alltsa kontroversen om ett veten-
skapligt synsitt gentemot ett ovetenskapligt, inte om tva motsatta
vetenskapliga tolkningar.

De bada producenterna, Slittne och Sjostrom, forsvarar sig pa
ett annat satt:

Sjdlva sekvensen frdn Grand Hotel Saltsjobaden dger sin
relevans, vilket visas av speakertexten: »Kritiska roster har
som sagt inte saknats. Singgruppen Gunder Hagg forestiller
sig att pianisten vid den stora banketten efter avtalets under-
tecknande sjong sd hir.« Sekvensen kan alltsd inte, vilket
Elvander léter forstd, alluderas med August Lindberg-histo-
rien, inte heller pd allvar beskyllas for forsatlighet och mac-
carthyism. Ty efter forhandlingarna och efter undertecknan-
det holls verkligen en bankett. Den banketten har oss veterli-
gen, liksom forhandlingarna, inte skildrats av samtidens
dokumentirfilmare; inget material finns att uppbringa. En
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miljoskildring pé plats, ddr denna bankett holls, kan inte
betecknas som ett Gvergrepp mot sjilva forhandlingarna eller
avtalet.

Mot greppet att i programmet pd det upplevelsemdssiga
planet och i underhdllande form forsoka ge en kontrapunktisk
kontrast till den tidigare seridsa skildringen av 30-talet torde
inte finnas ndgot att invinda.

Argumenteringen gar alltsd ut pd att restaurangscenen dr ganska
oskyldig—»kontrapunktisk kontrast«i»underhallande form«later
inte sdrskilt farligt. Dessutom lagger de tvd producenterna stor vikt
vid att det faktiskt holls en bankett, vilket veterligen inte har varit
omstritt.

Trotsalltuppfattade flera presskommentatorer fortfarande Frdn
socialism till 6kad jamlikhet som propaganda for socialdemokrater-
na. En cirkuldrledare som publicerades i flera borgerliga tidningar
hivdar att serien »fortsitter att sprida socialdemokratisk propa-
ganda helt oemotsagd« och foreslar ironiskt att man ska »skdnka
hela serien till socialdemokratiska partiet att anvindas i valkam-
panjeni TV«

Men flera tidningar reagerar mot Saltsjobadsskildringen. Upsa-
la Nya Tidningkallar slutscenen »en plump i protokollet, som flera
ginger forr i denna serie«. Och Goteborgs Handels-och Sjofarts-
Tidning skriver:

Bildmassigt var det tydligen viktigare att skildra hur forhand-
lingslokalen nu ser ut — och i likhet med dr Gormander
forsoka ge intryck av att arbetsgivarsidan kopt LO-médnnen
under drslanga forhandlingar i lyxig krogmiljo — 4n att tala
om vad avtalet innebar.

Men viktigast var nog Tage Erlanders inlidgg i Aftonbladet en

manad senare (26/101971). Erlander fordomer hela programserien
men mest Saltsjobadsavsnittet:
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I TV-programmet dgnas en stor del av utrymmet at det svek
motarbetarrorelsensidéer som Saltsjobadsavtalet sades inne-
bira. Men vad Saltsjobadsavtalet var skildradesicke. Det hade
man inte utrymme for. Diremot hade man tid att i flera
minuter visa dskddarna hur Saltsjobadens matsal ser ut, nir
den dr dukad till fest.

Varfor denna matsalsbeskrivning? Jo, man ville ge intryck
att svensk arbetarrorelse 1938 leddes av en samling ynkryggar
som infor utsikten att fd dta vid dukat bord med brutna
servetter i en Overklassrestaurang, salde rorelsen till sina
motstdndare.

Beskyllningen &dr oerhord, langt virre dn doktor Gorman-
ders enfaldiga forsok att framstilla August Lindberg som en
suput, som inte visste vad han gjorde nidr han skrev pa
Saltsjobadsavtalet.

Skildringen av Saltsjobadsavtalet torde vara avgorande for den
skarpa kritik som programserien utsattes for. Men som vanligt
handlar det inte om rena sakfel.

Det handlar for det forsta om tolkningar. Trots Elvanders olyck-
liga formulering om den »officiella synen« dr det frdga om veten-
skapliga tolkningar. Innebar Saltsjobadsavtalet ensidiga eftergifter
frén arbetarsidan, eller var det en kompromiss dir bada parter gav
och tog? For det andra handlar det om virderingar. Svek arbetar-
rorelsen sina ideal i och med Saltsjobadsavtalet? Hir 4r intentio-
nerna bakom programmet uppenbara. Trots att de som stod
bakom serien inte vill vidgd det ar det svért att tolka Saltsjobadsav-
snittet annat dn som en beskyllning for svek. Om inte annat ar
sangtexten tydlig pd den punkten.

DE TRE SISTA PROGRAMMEN
Om de tre sista programmen &r inte sd mycket att siga. Det sjdtte
programmet, Sista striden det var, behandlar efterkrigstiden. Det
vickte inte sdrskilt stor uppmarksamhet. Det sjunde och det atton-
de programmet handlar om nutiden och har darfor enligt speakern
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»fatt en mer reportagemissig karaktir«. Dessa program dr pole-
miska pa ett helt annat sitt 4n de tidigare. Utvecklingen mot
centralism och toppstyrning inom arbetarrorelsen gisslas. Ett in-
slag i det sjunde programmet blev omdiskuterat. Skogsarbetaren
G.A. Soderquist i Asele berittar dér:

Det ér ju sa médnga olyckor. Jag kan bara beritta, att bara for
ndgra veckor sen var jag ndra sdga mig genom halsen. ... Och
strax fore jul sd hade vi hdr inom vart avdelningsomrade en
man, som sdgade utav sig magen och han dog ju och bara
ndgra veckor efter sd var det en, som sdgade av pulsadern i ett
ben och han dog han, sd att den ir sd farlig, den som inte har
hélliti den begriper det nog inte. Och det ar mot bakgrunden
av detta som vi vill ha ett lugnare tempo i skogen. Det far inte
vara sa att folket ska pressa sig till det yttersta for att kunna
uppna skilig inkomst.

Speakern gor en 6verging samtidigt som bilden vixlar till Folkets
Hus i Stockholm:

Men i arbetarrorelsens moteslokaler talar man om forso-
ning och samarbete for att sld vakt om detta pa manga sitt
obarmhirtiga system, som nu pé nytt hotas av arbetsloshet
och valutakriser.

Sedan far man hora Olof Palme siga vid LO-kongressen 1971:

De beslut, som hir fattas, kommer att fd en stor betydelse for
utvecklingen av det svenska sambhillet under yo-talet och
fackforeningsrorelsens kdnsla av ansvar for helheten som jag
nyss berorde har i dagarna tagit sig flera konkreta uttryck. Lat
mignimna Ake Nilssons besked i gr, kravigar att regeringen
ska sammankalla 6verliggningar med representanter bade
for lontagarna och niringslivet om den aktuella ekonomiska
situationen.
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Nils Elvander dr ganska positiv till dessa program, han anser att de
aravhogrekvalitet an de tidigare och »uppburnaaven drlig stravan
att belysa koncentrations- och centraliseringsprocessens avigsidor
och den reformistiska politikens svarigheter i kampen mot en
motspinstig verklighet«. Men han reagerar mot Palmeavsnittet
och anser att kopplingen mellan skildringen av skogsarbetets
farlighet och Palmes tal dr »ett ojuste grepp«. Bernt Schiller namner
ocksd Palmeavsnittet, men han har inte heller mycket till 6vers f6r
resten av programmet.

De bdda producenterna Slittne och Sjostrom forsvarar Palme-
avsnittet i sin inlaga till Radiondmnden:

Om man nu jamfor speakertexten med vad Olof Palme sager
vid LO-kongressen ... sd skall man finna att det i denna
speakertext inte sigs ndgonting som inte bekriftas i Palmes
tal. I ssmmanstillningen av intervjucitaten med GA Soder-
quist och Olof Palmes tal vid kongressen fungerar speakertex-
ten som en sammanbindande syntes. Det finns inget 6ver-
grepp i detta.

I ssmmanhanget kan det fortjdnas att pdminna om att ett
santeller relevant uttryck ofta gynnar en part och missgynnar
en annan i en kontroversiell fraga. Detta forhallande vare sig
minskar uttryckets relevans eller stéller det i en misstankt
dager.

Med andra ord: producenterna stér for sin indirekta kritik av Olof
Palme.

Palme sjélv reagerade starkt mot detta inslag. Enligt ett referat i
Aftonbladet (28 /10 1971) gick han till hart angrepp mot program-
met i ett tal:

Ettprogramiserienvisadealltsom dr eldndigtivéart sambhille,
konstaterade Olof Palme:

—Sé kom kommentatorn in och sa att i detta obarmhairtiga
samhille sa talar arbetarrorelsen pa sina konferenser om
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forsoning. Sedan fick man se ett avsnitt dér jag stod i talarsto-
len pd LO-kongressen och sa att nu ska vi triffa naringslivet
och diskutera.

— Visst finns det intressemotsdttningar i det svenska sam-
hillet, sade Olof Palme. Men vi ska ocksd ha forméga att
resonera och Gvertyga.

Generella synpunkter

Debatten om Frdn socialism till kad jamlikhet var inte slut i och
med att programserien var slut. Tviartom, den verkligt hirda
polemiken kom efterat, ndr ledande socialdemokrater kritiserade
programmen, nir de olika inldggen till Radionamnden blev offent-
liga och, slutligen, ndr Radiondmnden kom med sitt utslag. Nu var
det de mera generella aspekterna som diskuterades. Det handlar
om tre olika men sammanknutna fragor:

— Far man anvinda ett icke etablerat perspektiv i svensk TV?

— Beskylldes arbetarrorelsen i programmen for att ha svikit sina
ideal?

— Stimulerade programmen till debatt, eller var de manipuleran-
de?

FAR MAN ANVANDA ETT ICKE ETABLERAT PERSPEKTIV?

Av Radiondmndens experter dr tvd eniga om att icke etablerade
perspektiv, inklusive det marxistiska, mycket vil kan presenteras i
TV.Back skriver att ett okonventionellt grepp dr en fortjanst och att
det inte kan uteslutas att man »med det valda perspektivets hjilp
kan uppticka nya visentliga sidor av forloppet«. Elvander fram-
héller att det inte i sig dr fel att »den samtida vdnstersocialistiska
eller kommunistiska synpunkten pd handelser och forhéllanden«
far komma fram, ty »den kommunistiska uppfattningen dr minga
ganger vird att lyssna till«.

Back och Elvander stiller dock upp nagra villkor som de anser
att Frdn socialism till 6kad jamlikhet inte uppfyller. Back framhaller
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att ndr man frangar en allmént accepterad uppfattning méste man
ange argumenten for detta. Han anser ocksa att kravet pa opartisk-
het asidosdtts ndr »endast en av flera gingse, vetenskapligt sett tills
vidare likvirdiga tolkningar presenteras«.

Elvander anser att perspektivet borde ha deklarerats 6ppet »i
stillet for att doljas under en foregiven objektivitet«. Det hade varit
bittre om programmen hade haft en savitt mojligt neutral presen-
tation av fakta som hade f6ljts av kommentarer frdn de bdda
sidorna.

Schiller & sin sida ifrdgasatter den marxistiska historieuppfatt-
ningen som »saknar stod av flertalet historiker och samhallsvetare
i Sverige och andra visteuropeiska linder«. Dessutom har pro-
gramserien sd mdnga brister att den inte ens kan anses saklig
utifrdn en marxistisk historietolkning.

Radiochefen, Otto Nordenskiold, har ungefir samma uppfatt-
ning som Back och Elvander. Det maste, siger han, »finnas utrym-
me for andra tolkningar av historiska skeenden 4r det traditionella
eller i virt land allmint accepterade. Detta mdste ocksd gilla
skildringar av historiska forlopp som utgar fran t ex den marxistis-
ka tolkningsmodellen.« Men nir det géller en omvardering méste
det »aligga Sveriges Radio att klart redogora for pé vilka grunder
omvirderingen vilar och att exemplifiera hur omvirderingen for-
héller sig till den géngse bilden«. Detta anser Nordenskiold inte har
skett pé ett tillfredsstéllande sétt i Frdn socialism till kad jamlikhet.

TVi-chefen, Hékan Unsgaard, forsvarar programserien med att
det bor vara tilldtet att introducera ett annorlunda vetenskapligt
betraktelsesdtt. Han ndmner ingenting om att premisserna mdste
redovisas.

Radiondmnden foljer i stort sett experterna. Den hinvisar till
foreskriften i avtalet med staten om Sveriges Radios skyldighet att
stimulera till debatt kring viktiga kultur- och samhallsfragor:

Det ligger enligt nimndens mening helt i linje med denna
foreskrift att Sveriges Radio ger utrymme at program vilka —
sasom Sveriges Radio uttrycker detisitt yttrande —innehaller
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»andra tolkningar av historiska skeenden én de traditionella
eller i virt land allmént accepterade«. Den viktiga program-
politiska fragan ar sdledes inte ... huruvida Sveriges Radio
kan bereda utrymme for en framstillning som avviker fran
den traditionella historieskrivningen. Det avgérande dr och
maste vara att detta utrymme bereds inom ramen for de
regler for programverksamheten som faststllts i radiolagen
och avtalet.
Nir en gingse uppfattning omviarderas stills krav pa
— tydlig redovisning av infallsvinkel, tes eller teori som man
utgdr frén.
— balanserande inslag inom eller i anslutning till program-
met.
— faktaredovisning.

Inget av dessa villkor har uppfyllts i Frdn socialism till 6kad jamlik-
het. Programmen utmirks av ensidigt faktaurval, ensidigt virde-
rande speakerkommentarer, missvisande illustrations- och citat-
teknik, samt i ndgon man ensidigt urval av intervjupersoner,
skriver Radiondmnden.

De avsnitt som Radiondmnden anser mest bristfilliga dr i stort
sett desamma som experterna kritiserar hdrdast — 1928 ars arbets-
marknadslagar, Saltsjobadsavtalet, och fackféreningsrorelsens in-
stllning till halsorisker i arbetsmiljon.

De tre forskarna som medverkat i programmet forefaller ha
feltolkat Radiondmndens experter i sin inlaga till Radionimnden.
De skriver namligen att dessa menar »att det i sig 4r osakligt och
tendentiost att stélla fragor om vilken roll socialdemokratin spelat
for den kapitalistiska reproduktionsprocessen, vilket dess forhal-
lande dr i mellanstéllningen mellan arbetarklassen och staten.
Som vi sag nyss, ifragasitter dock experterna inte TV:s ritt att utga
fran ett »annorlunda« perspektiv.

De bédda producenterna, Slittne och Sjostrom, verkar ocksa ha
list fel, eftersom de skriver: »Man kan inte beskyllas for ’illvilja’
eller "forsdtlighet’ ... for att man anldgger ett annorlunda synsitt i
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framstéllningen eller f6r att man véljer en annan tolkningsmodell
dn den allmint accepterade.«

Sliattne och Sjostrom forsvarar sig ocksd mot Schillers och
Elvanders kritik mot att programmen anvédnder ett »kommunis-
tiskt« sprakbruk. Man har i de tidigare programmen anvint den
terminologi som den tidens ideologer anvinde. Den terminologin
har man behallit genom hela serien, vilket kan vara »stérande f6r
partsintresserade«, eftersom ordens betydelse forskjutits. Forres-
ten har dessa termer vetenskaplig sanktion inom den historieforsk-
ning som ligger till grund for serien. »En person som koper en bil
ar ingen ’bilgivare’. En person som koper arbetskraft dr en ’arbets-
kopare’.« (Det kan fortjina att pdpekas att Hakan Unsgaard enligt
egen uppgift stod bakom anvidndandet av denna terminologi.
Unsgaard 1984, 121)

Varken forskarlaget eller producenterna medger, som vi sett, att
de dr marxister eller att deras perspektiv dr marxistiskt. De forsva-
rar sig i stillet med att deras tolkning star pa vetenskaplig grund.
Men alla som forsvarar programserien i pressen dr inte lika hdm-
made. Den radikala tidskriften Hdiften for kritiska studier (1972:4)
skriver att programserien »var ett forsok att utifran arbetarklassens
stindpunkt och med en marxistisk (historiskt materialistisk) me-
tod teckna en aspekt pé svensk samtidshistoria ... En fungerande
borgerlig demokrati ldter bada synsittens foretradare framtrida.
Radiolagen ger ocksa formell sanktion harfor.«

En marxistisk intellektuell, Kurt Aspelin, skriver i Aftonbladet
(16/5 1972) att ingen kan inbilla sig att Radio-TV skulle vilja ge
»ndgot storre utrymme at program som speglar verkligheten fran
marxistiska infallsvinklar«. Vad man fran vansterhall kan begéra ar
emellertid »ett visst matt av hederlig argumentering fran de be-
stimmande politiska och administrativa instansernas sida, samt
viss insikt i den sakliga problematiken hos de vetenskapsméin som
beblandar sig«. Detta anser Aspelin inte dr fallet. Han karakterise-
rar »de tre granskar-’experterna’ som offer for ett falskt medvetan-
de«. De inser inte den politiska roll de spelar och det dr ddrfor de
»utan att darra pd manschetten ett enda 6gonblick, sitter sitt

249



vetenskapliga rykte pé spel som maktens hantlangare, och ddrmed
dnnu nagot mer befister den samhalleliga repressionen.

Denna argumentering skiljer sig alltsd en del fran programma-
karnas. Det handlar har om ritten att framfora marxistiska dsikter
i ett borgerligt samhille.

I den harda polemiken finns dock ndgra sansade roster som
visserligen anser programserien bristfallig men som oroar sig for
konsekvenserna om den fills. TV-skribenten i Goteborgs Handels-
och Sjofarts-Tidning skriver silunda (5/5 1972) att kritiken mot
seriens »stolligheter och felaktigheter« inte far utformas sa att den
»avhaller TV-producenterna frén att gora program i samma anda,
alltsa granska vdr samtidshistoria ur nya perspektiv och tillimpa
andra virderingar dn de etablerade«.

En ledare i Dagens Nyheter uttrycker ocksd bekymmer (20/5
1972). Programseriens faktaurval ar visserligen ensidigt och par-
tiskt, men samtidigt gar det inte att komma ifrdn att risken for
fillande dom sannolikt hade varit minimal »om programserien
varit precis lika ensidig och tillrdttalagd — i den riktning som stott
den etablerade uppfattningen att arbetarrorelsen gjorde rdtt nar
den slog in pa reformismens vig«.

Vi kan alltsa konstatera att det knappast rddde nagon oenighet
om att Sveriges Radio kunde presentera icke etablerade, exempel-
vis marxistiska, teorier. Vad oenigheten gillde var pd vilket sditt
sddana teorier skulle presenteras.

AR PROGRAMMEN KRITISKA MOT SOCIALDEMOKRATIN?
Det viktigaste skilet till kontroverserna kring Frdn socialism till
okad jamlikhet dr att programmen pdstods kritisera arbetarrorel-
sen pd ett krankande sitt. Bide Back och Schiller betonar denna
aspekt.

Att ledande socialdemokrater som Tage Erlander och Olof
Palme reagerade starkt har redan framgatt. Ocksé partisekretera-
ren Sten Andersson kritiserade programmen i ett tal. Han sade
bland annat (enligt Hallandspostens referat 9/111971) med hanvis-
ning till forskarlagets anknytning till tidskriften Zenit: »Att ha
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sddana att tolka den svenska socialdemokratins utveckling dr som
att satta mig till att utforma fp-historik eller lata djavulen skriva
kyrkohistoria.«

Forskarna bakom serien fornekar dock bestimt att de har angri-
pit socialdemokratin.

I en kulturartikel i Arbetet (19/10 1971) forklarar Hikan Arvids-
son att programmets syfte »sjdlvfallet« inte hade varit »att smuts-
kasta socialdemokratin eller att utmala dess ledare som storfinan-
sens lejda agenter«. I stillet hade man velat undersoka och besvara
fragan »varfor den svenska arbetarklassen valt den reformistiska i
stillet for den revolutiondra vigen«. Man hade velat forklara
reformismens starka forankring men ocksa »teckna dess svagheter
och dess dilemmax.

I Aftonbladet (17/11 1971) tar Bernt Kennerstrém till orda. »Gi-
vetvis«, skriver han, har i serien aldrig framforts nagot som ger
intryck att LO och socialdemokratin svikit arbetarrorelsen. »Vad
TV-serien visade var hur den fackliga utvecklingen bestimdes och
paverkades av de objektiva krav, som det socialdemokratiska re-
geringsinnehavet uppstillde.«

I sin inlaga till Radiondmnden forsvarar TVi-chefen Unsgaard
programserien med ett liknande argument:

I programmet gjordes ett forsok att skildra reformismens
dilemma. ... Grundtankarna om att exempelvis Gverfora
produktionsmedlenifolkets igo kunde inte forverkligas, vare
sig med revolutiondra eller reformistiska metoder. For en
materialistisk historieuppfattning har dessa konstateranden
inga moraliska over- eller undertoner. For en idealistiskt
priglad historieuppfattning kan emellertid en skildring som
denna upplevas som en anklagelse mot socialdemokratin for
svekfullhet mot arbetarklassen.

Enligt Unsgaard anser alltsd programmakarna att socialdemokra-
tin inte hade ndgot annat val dn att vilja reformismens vig och att
det darfor dr meningslost att moralisera 6ver detta val.
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Aterigen kan vi alltsd konstatera hur diametralt olika tolkningar
somgjordesav Frdn socialism till okad jimlikhet. Som visag tidigare
uppfattades ju serien till en borjan av flera kommentatorer som
propaganda for socialdemokratin, medan — framfor allti ett senare
skede — andra uppfattade den som ett fortickt angrepp mot
socialdemokratin. Programmakarna sjilva ansdg daremot att de
gjorde en objektiv analys. Hikan Unsgaard var av samma uppfatt-
ning.

INDOKTRINERING ELLER STIMULANS TILL DEBATT?

Ett visentligt skal till att programserien filldes i Radionimnden
var som vi sett att den inte redovisade sina forutsittningar p4 ett
tydligt satt. Framstdllningen sades vara ensidig, kommentarerna
styrande, bildvalet manipulativt. Men sjdlva havdade programma-
karna att de agerade 6ppet, eftersom de frén borjan klargjorde att
det handlade om omvirdering och dessutom reserverade tid for
invindningar i borjan av varje program. Langt ifran att vilja
manipulera sokte de stimulera till diskussion.

Ocksa i den offentliga debatten var uppfattningarna delade i
denna fraga. En arbetarrorelsen nirstiende person, Enn Kock,
uppfattar programmen som manipulerande (Arbetet 24/10 1971).
Aven om man inte uttalat siiger att »de socialdemokratiska och
fackliga ledarna skulle ha varit lejda agenter for storfinansen« dr
det inte underligt »om manga tittare med rotter inom socialdemo-
kratin och med socialistiska virderingar ... far ett sddant intrycks,
anser Kock.

Tage Erlander reagerar pdliknande sitt (Aftonbladet 26/101971):

Det avgorande misstaget var att producenterna sokte ge sken
av att de ville ge en objektiv framstillning av den svenska
arbetarrorelsens utveckling. De sokte dolja att de var ute efter
att bevisa att reformismen, de stegvisa reformernas vig, var
oframkomlig. Man ville undanhélla att avsikten var att
bekdmpa den demokratiska socialismens grundliggande
ideologi. Producenterna redovisade inte oppet sina egna
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politiska varderingar, trots att de i sitt arbete var helt bundna
avdem. ...

Producenternai TV sokte smyga sig fram under objektivi-
tetens tickmantel. Man var inte ute efter debatt. Man sokte
lura dskédarna.

Men det finns ocksd de som tvirtom anser att just oppenheten ar
programseriens styrka. Dagens Nyheters TV-kommentator pape-
kar till exempel (11/11 1971) att »varje avsnitt i serien forsetts med
fem 6ppna minuter f6r genmilen. Ar det d4 inte alldeles klart att
producenterna varit ute efter debatt.« Och en erfaren TV-man som
Ivar Ivre (Statsanstilld 1971:45) ser 6ppenheten som det forsonan-
de draget i serien, som han annars ar kritisk mot. »I all sin partisk-
het och vacklande saklighet kan den ... forsvaras, men endast
dérfor att den sd klart angav sina virderingar.«

En forklaring till att bedomningarna gar sa vitt isdr antyds av
Slittne och Sjostrom i deras inlaga till Radiondmnden. De talar om
att TV-mediet inte ger samma bild av ett férlopp som litteratur
»som kan ldsas, omlédsas och ater kritiskt kontrolleras. Daremot ger
mediet genom kombinationen av syn- och horselintryck specifika
mojligheter att forse framstéllningen med en kianslomassig upple-
velse av det "gestaltade’.«

TV-mediet vddjar inte bara — eller ens huvudsakligen — till
intellektet utan édven till kinslan, menar alltsd de bada producen-
terna. Men en gestaltande framstdllning som védjar till kanslorna
kan inte samtidigt ligga fram argument for och emot den tes man
driver. Den som inser (anser?) detta blir kanske mer benégen till
tolerans gentemot Frdn socialism till 6kad jiamlikhet. Ivar Ivre
kostar exempelvis pé sig dessa berommande ord: »Det var en
professionellt sett suverdn produktion. Carl Slittne behirskar
mediets alla formgrepp intill fullindning.«
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Sammanfattning och slutsatser

Om man ska vilja ut svensk TV-historias mest kritiserade program
torde Frdn socialism till 6kad jimlikhet vara en stark kandidat.
Debatten inom Sveriges Radio var hérd, i pressen likasd. Framsta-
ende forskare som Radiondmnden konsulterat kritiserade dem.
Radionimndens dom var string. Ledande socialdemokrater som
Tage Erlander, Olof Palme och Sten Andersson fordémde pro-
grammen offentligt.

Programmakarnas uttalade syfte var att stimulera till diskussion
men knappast till en diskussion av detta slag. Har har vi ett
paradexempel pa hur en debatt kan gé snett, hur den kommer att
handla om programmen och programmakarna i stéllet for om det
amne programmen behandlar. Varfor? Ett kvarts sekel efterdt
forefaller den stora uppstdndelsen forvanande. Sd farlig dr val inte
programserien? Var det enbart programmen sjélva, deras brister i
fraga om saklighet och opartiskhet som upprorde? Eller var det
ocksa ndgot annat, tidsandan, tidskontexten?

I debatten om Frdn socialism till okad jamlikhet finns ett drag av
vaghet. Det verkar vara svart att fd grepp pa programmakarna,
svdrt att ange exakt pa vilket sitt de dr osakliga och partiska.

Betriffande sakligheten sticker ett faktum i 6gonen: kritikerna
pévisar ytterst fa rena sakfel. De viktigaste dr for det forsta att
liberalernas engagemang for den allmédnna rostritten beskrivs som
att de motvilligt gick med pa den. For det andra framstills arbets-
marknadslagstiftningen 1928 som att alla strejker forbjods. Badda
felaktigheterna rdttas dock till i senare avsnitt.

Diremot forekommer en del tillspetsningar, som framfor allt
Bernt Schiller slar ner pa. Inte heller de dr emellertid sérskilt grova.
Sundsvallsstrejken sigs ha slagits ner av militdren, trots att den
inkallade militdren inte beh6vde anvdnda sina vapen. Hjalmar
Branting sidgs ha gdtt emot arbetarnas krav i en strejk, medan han
i sjdlva verket bara tog avstand fran deras anvindande av vald.

Vidare finns en del diskutabla tolkningar av orsaker och inne-
border. Storstrejken 1909 framstills exempelvis som arrangerad av
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arbetarrorelsens ledning for att gora slut pd vansteroppositionen,
vilket Schiller — forfattare till en avhandling om storstrejken —
forklarar vara fel. 1920-talets konjunkturpolitik beskrivs som on6-
digt passiv, trots att, som Schiller hiavdar, teorier om en aktiv
konjunkturpolitik utformades forst pa 1930-talet, ndgot som dock
i sin tur fornekas av de forskare som var engagerade i programse-
rien.1928 drs arbetsmarknadslagstiftning beskrivs som ett angrepp
motarbetarklassen, vilket varken Elvander eller Schiller haller med
om. Schiller anser att bedémningen av Adalentragedin och Kreu-
gerkraschen overdrivs. Saltsjobadsavtalet beskrivs som en ren
eftergift frdn LO:s sida, medan Schiller och andra uppfattar det
som en kompromiss.

I fall som dessa ér det ofta svart att bedoma sakligheten. Det dr
snarare regel an undantag att forskare dr oeniga i tolkningen av
orsaker och inneborder. Griansen mellan missvisande framstall-
ning och legitim omtolkning ér inte alltid latt att dra.

Ytterligare en form av kritik giller urvalet av fakta. Programma-
karna beskylls for att ha bortsett fran viktiga aspekter av skeendet.
Det giller exempelvis de vinstersocialistiska och kommunistiska
partibildningarna, som behandlas synnerligen kortfattat i pro-
gramserien.

Etturval kan inte vara fullstindigt i storsta allmanhet. Fakta och
péstdenden blir relevanta endast utifrdn det perspektiv varifran
framstdllningen gors. Programmakarna gjorde ocksé frdn borjan
klart att deras perspektiv var klasskampens.

Men hir finns en egendomlighet. De tre forskarna som medver-
kade i programmet var alla knutna till den marxistiska tidskriften
Zenit. Klasskampsperspektivet 6verensstimmer med marxismen,
terminologin ir delvis marxistisk. Flera forsvarare av program-
men, inklusive TV1-chefen Hdkan Unsgaard, framhaéller ocksd att
programmen dr marxistiska och att det ar forsvarligt att i allsidig-
hetens namn ocksa ge en marxistisk historieskildring plats i svensk
television. Men programmakarna sjidlva ndmner ingenting om
marxismisitt forsvar. De framhéller i stillet att deras framstéllning
till skillnad fran kritikernas bygger pa en solid vetenskaplig grund.
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Alltnog, néstan alla officiellt inblandade, Radiondmnden, tvd av
Radiondmndens tre tillkallade experter, radiochefen Otto Nor-
denskiold och TVi-chefen Hikan Unsgaard dr ense om attdetioch
for sig ar berittigat att skildra ett historiskt skeende fran ett annat
perspektiv dn det etablerade. Vad kritiken giller &r i stillet att
ensidigheten gar for langt — att det inte framgér vilken teori man
utgdr fran och att framstillningen inte balanseras av inslag med ett
annat perspektiv. Denna kritik bygger pa en princip som Radio-
nimnden lanserat, enligt vilken vetenskapliga teorier som strider
mot etablerade sanningar inte fir framforas utan att det klart
framgar att teorin i fraga ar kontroversiell och pd vilket sitt den dr
det.

Detta innebir att kritiken riktas inte bara mot programmens
innehdll utan ocksd mot deras form. Nils Elvander ar tydlig pa
denna punkt nér han foreslar att programmen borde besta av dels
en objektiv,saklig framstillning, delsavkommentarer fran foretra-
dare for olika vetenskapliga riktningar. Elvander efterlyser dirmed
en helt annan typ av program.

Sa till frigan om opartiskhet. Denna bestar i sin tur av flera
delaspekter. For det forsta giller det om programmen dr partiska
och i sé fall i vilken eller vilka riktningar. Narmare bestamt: Tar de
stallning for en revolutiondr instillning mot en reformistisk? For
det andra: Om programmen dr partiska, pd vilket sitt dr de det?
Framgar programmakarnas asikter explicit, eller d6ljs de under en
skenbar objektivitet? Detta har ndra samband med frigan om
programmen fungerar debattstimulerande eller indoktrinerande.

Liksom betriffande sakligheten dr det pafallande hur fd exempel
pé klart stdllningstagande programseriens kritiker kan visa upp.
Det i sirklass mest diskuterade exemplet dr skildringen av Saltsjo-
badsavtalet, ddr arbetarrorelsen i den avslutande sangen uttryckli-
gen beskylls for att ha svikit sina ideal. Ett annat tydligt exempel dr
sammankopplingen av Olof Palme med olyckor i arbetslivet.

Det som kritiseras mest dr i stillet att programmen sigs sugge-
rera fram en bild av uppgivenhet och svek. Kritiken giller sddana
formuleringar i speakertexten dir man beklagar att Branting gick
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emot en strejk, ddr man sdger att bara borgarklassen hade anled-
ning till glddje over att revolutionen undveks, dir socialdemokra-
ternas konjunkturpolitik under 20-talet beskrivs som alltfor for-
siktig etc. Ocksd anvandandet av bilder kritiseras. Nagra kom-
mentatorer reagerar till exempel mot en bild pa Branting, med
hatten i hand, samtalande med kungen. Tillsammantaget ger allt
detta ett intryck av att socialdemokratin har svikit sina ideal,
menar man.

Programmakarna kunde forsvara sig med att nagra minuter i
borjan av varje program reserverats for kommentarer och invand-
ningar. Forre finansministern Ernst Wigforss medverkade ocksa
regelbundet i programserien. Han kunde visserligen betecknas
som vansterinriktad men betonade uttryckligen att han alltid varit
reformist. Etablerade personer som statsvetaren Leif Lewin och
ekonomen Erik Lundberg medverkade ocksa. Den stora debatt
som arrangerades i efterhand tillméts dock ingen storre betydelse
vare sig av programseriens kritiker eller forsvarare.

En annan forsvarslinje, som foretrads av TVi-chefen Hékan
Unsgaard, dr att det som forefaller vara kritik mot socialdemokra-
tin i sjdlva verket dr en historietolkning av marxistiskt snitt. Vad
programmen vill siga dr att arbetarrorelsen inte haft nagot annat
val an den reformistiska vagen. Detta innebdr inte ndgon moralisk
vdrdering, anser Unsgaard.

Det centrala dr alltsd varken sakligheten eller opartiskheten i sig
utan frdgan om programmakarna framtridde med 6ppet visir eller
inte. Med andra ord: Var programmen indoktrinerande eller de-
battstimulerande? Svaret pa den fragan beror inte bara pd vad som
sades i programmen utan i vil sd hog grad pa hur och med vilka
bilder det sades. De samtida kommentatorerna var ldngtifran eniga
pa den punkten. Radionimnden och dess experter samt kritiker
inom och utom arbetarrorelsen ansdg att programmen dolde sitt
indoktrinerande syfte. Sjilva bedyrade programmakarna att de
hade velat initiera debatt, och de fick stod bland annat av Dagens
Nyheters TV-kommentator.

Dirmed dr vi inne pa tidssammanhanget.
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De samtida pressreaktionerna var till en borjan inte sarskilt
upprorda. Uppskattande kommentarer gjordes bdde i socialdemo-
kratiska och i borgerliga tidningar. Flera av de kritiska borgerliga
kommentatorerna uppfattade de forsta programmen som propa-
ganda for socialdemokratin.

Vindpunkten kom med det femte programmets skildring av
Saltsjobadsavtalet, dir den reformistiska arbetarrorelsen explicit
beskylldes for svek. Presskommentarerna blev nu beskare, och
kritiken mot programmen spreds till ledarsidorna. En sa inflytel-
serik person som Tage Erlander kritiserade programserien. Senare
framtridde andra framstaende socialdemokrater som partisekre-
teraren Sten Andersson och partiordféranden Olof Palme med
kritik. Programmakarna hade utmanat den méaktiga Rorelsen.

Den starka socialdemokratiska reaktionen kan forefalla 6ver-
driven, ndr man ser programmen i efterhand. Men den tillkom i ett
upprort politiskt ldge. Programserien var bara ett exempel av
manga pd den »vanstervridning« inom televisionen som retade
manga. Under 1971 hade TV redan upprort kdnslorna genom
programserien Arbetare 71 och teaterpjiasen Har du hort vad som
hént?. Speciellt den senare — som ju ocksa hanade Saltsjobadsavta-
let — blev hért kritiserad och filld i Radiondmnden. Inom arbetar-
rorelsen kan man ha ansett det vara dags att statuera exempel, och
sd kastade man sig over Frdn socialism till okad jimlikhet. Man
fruktade tydligen att vanstern inte nojde sig med att initiera debatt
utan var ute efter att etablera hegemoni. Producenterna av pro-
gramserien hade 6verskridit gransen f6r den etablerade konsensus
i Sveriges Radio som radde ar 1971.
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KAPITEL 13

Jorgen Westerstdhl,
forskare och ideolog

I DEN sVENsKA debatten om etermedierna intar Jorgen Wester-
stahl en s central stillning att han maste dgnas ett sarskilt kapitel.

Westerstdhl dr en framstdende forskare — professor i statskun-
skap vid Goteborgs universitet — och har vunnit internationell
uppmirksamhet med sina studier om objektiviteten i radio, TV
och dagspress. Men han dr ocksa en ideolog som satt djupa spar i
debatten. Hans objektivitetsundersokningar dr namligen inte bara
vetenskapliga studier utan dven viltaliga pladeringar for demokra-
tisk konsensus, vapen i kampen mot »vdnstervridningen«. Nagra
av undersokningarna var direkt foranledda av beskyllningar mot
Sveriges Radio for partiskhet. Den vetenskapliga aspekten pd hans
undersokningar har debatterats livligt under aren. Men i detta
sammanhang dr det den ideologiska aspekten som dr intressant.

Jag gor forst en dversikt over Westerstdhls viktigaste undersok-
ningar. Sedan redovisar jag ett par kritiska inldgg, ett liberalt och
ett frdn vinstern. Ddrefter ger jag en kort 6versikt dver ndgra av
reaktionerna inom Sveriges Radio pa Westerstahls undersokning
av LKAB-strejken. Slutligen studerar jag litet mera utforligt den
mest kontroversiella av Westerstdhls undersokningar, den om
ljudradions bevakning av revolutionen i Portugal.

Westerstdhls undersokningar

Nagra av Westerstdhls undersokningar har sammanfattats i boken
Objektiv nyhetsformedling (1972), och foljande referat utgér fran
denna.
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Westerstdhl betonar redan fran borjan att han ar anhdngare av
medborgarprincipen. I inledningen (2—7) framhaéller han att mini-
mikravet for fri asiktsbildning ér fri information. I bokens avslut-
ning (162—-164) dterkommer han till detta tema. Som medborgare
ien demokrativill han ha mojlighet att bilda sigen uppfattning om
vad som sker, och dérfor vill han ha basta mojliga information,
siager han. For den, diremot, som har som allt 6verskuggande mal
attgorarevolution giller det att avskdrma ménniskorna frén saidan
information som kan féra dem bort frén det malet och géra dem
tvehdgsna och osdkra. Det dr naturligt, &ven om det dr djupt
odemokratiskt, siger Westerstahl. Att den sista reflexionen syftar
pa vinstern dr uppenbart.

Westerstahl utgdr fran Sveriges Radios regler om saklighet och
opartiskhet, eftersom tre av de fyra undersokningar som behandlas
i boken handlar om Sveriges Radio. Westerstahl anser ocksé att
Sveriges Radios regler dr s& vil genomtinkta att de innehaller
»grundstenarna i en systematik pa detta omrade och darfor har en
mera generell giltighet«. Frdn denna utgidngspunkt spaltar Wester-
stahl upp objektivitetsbegreppet pa foljande sitt:

Saklighet Opartiskhet

Sanning Relevans Balans Neutral
icke partiskhet presentation

Med sanning menas givetvis att de uppgifter som presenteras ska
overensstimma med verkligheten. Med relevans menas att uppgif-
terna dr vasentliga och att alla vasentliga uppgifter kommer med.
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Med balans menas att olika parter och kontroversiella uppfatt-
ningar behandlas lika sa att ingen gynnas eller missgynnas. Med
neutral presentation menas att man inte genom sitt ordval tar
stallning till det man berdttar om. Dessa faktorer undersoker
Westerstahl med hjdlp av kvantitativ innehallsanalys. Det innebir,
som han sjalv pdpekar, stora forenklingar.

Westerstahl ligger i sina undersokningar péafallande liten vikt
vid frdgan om sanningshalten i massmediernas utbud. Skilet ar
inteatthan anser dennavara ointressant, utan att han menar att det
inte gdr att avgora sanningsfragan betriffande konkreta fakta,
atminstone inte ndr man gar igenom ett stort material och gor
statistik pd det.

Betriffande mera allménna och dirmed ocksa mera komplice-
rade dmnen —brottslighetens orsaker, ett visst partisinstdllningien
viss fraga, bakgrunden till kriget i Indokina — blir sanningsfragan
inte bara svdrare att avgora utan ocksd mindre aktuell, anser
Westerstahl. Da handlar det snarare om relevans, och dé finns inga
objektiva kriterier utan bara konventioner i nyhetsformedlingen.
Westerstahl uttrycker detta med litt cynism och overgér tillfalligt
frdn medborgarprincipen till kundprincipen:

Lét oss anta att ndgon energiskt hivdar, att nyheter om en
internationell konflikt under alla férhéllanden ér viktigare dn
nyheter om engelska ligamatcher. Om en annan svarar, att
vederborande konflikt kan han ingenting gora at, men utfor-
liga nyheter om fotbollsmatcher 6kar hans chanser att fa en
tipsvinst, sd finns egentligen inte mycket att tilldgga. Intresse-
inriktningen och ddrmed den inbordes relevansen av olika
slags nyheter skiftar mellan olika individer.

Sedan gér Westerstahl over till opartiskheten. Ddr rér man sig pa
grundare vatten, anser han och lagger diarfor tyngdpunkten pd den
aspekten.

Av de tvd opartiskhetskriterierna dr dock balansen problematisk
s tillvida att parterna ofta producerar olika mycket nyheter. Det
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faktiska hindelseforloppet kan ocksa stilla den ena parten i en
gynnsammare belysning dn den andra. I sa fall blir opartiskhets-
kravet mer begransat, och i stillet for kravet pa balans triader kravet
pé icke partiskhet — olikheterna ska inte bero pd nyhetsformedlar-
ens egen instillning till parterna. I den versionen forefaller proble-
met vara »skiligen hanterligt«, anser Westerstdhl. Partiskhet dr
nidmligen ganska litt att konstatera.

Dirtill kommer kravet pé ett neutralt sprak i behandlingen av
olika parter, men detta ligger Westerstdhl mindre vikt vid.

VIETNAMUNDERSOKNINGEN

En av de konflikter som satte sinnena i brand i slutet av 60-talet var
som bekant Vietnamkriget. Sveriges Radio beskylldes for att vara
partisk — for att ha missgynnat USA och sympatiserat med dess
motstandare, FNL. Westerstahl fick darfor i uppdrag av Radio-
nimnden att granska samtliga program i Sveriges Radio om Viet-
nam under en mdnad 1968. Undersokningen presenteras i Objektiv
nyhetsformedling.

For att berakna balansen gjorde Westerstdhl och hans medarbe-
tare upp en lista pa handelser och forhallanden som de ansag vara
positiva respektive negativa for de krigforande parterna. De posi-
tiva och negativa markeringarna summerades sedan. Som positivt
anges militdra framgangar och som negativt motgangar. Men som
positivt anges ocksé fredsvilja och minskad krigsaktivitet och som
negativt till exempel hot att anvinda kdrnvapen. Positivt dr ocksa
humanitet av olika slag, medan brutalitet anges som negativt.’
Westerstahl blandar alltsd humanitédra och maktpolitiska aspekter
— framgangsrik krigféring och humanitet betecknas bada som
ndgot positivt for parten i fraga. Westerstahl konstaterar att det
rdder brist pa balans men forklarar den med att USA-sidan produ-
cerar mycket mera nyheter dn den andra sidan.

Betriffande neutral presentation dr uppgiften littare, anser
Westerstdhl. Har kravs fullstindig opartiskhet. Det handlar om att
vederborande redaktion haller en lamplig och likartad distans i
forhéllande till parterna och undviker att identifiera sig med den
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ena parten mot den andra. For att konstatera sddana brister
undersoktes bland annat anvindandet av vissa ord och uttryck. Till
de ord som noterats som negativa hor »angripare«, »fiendex,
»kommunist, »Viet-Cong« och »junta.«

Huvudresultatet av undersokningen ér att Sveriges Radio ham-
nar i mitten pa skalan jamfort med pressen. Rapporten uttalar sig
inte explicit om huruvida Sveriges Radio iakttagit kraven pd opar-
tiskhet och saklighet, men Radiondmnden tolkade den sd. Ndmn-
den framholl att undersokningen inte gavanledning att anta att de
granskade programmen stred mot radiolagen eller mot avtalet
med staten. Radiondmnden tog alltsa Westerstdhls undersokning
pa stort allvar.

VALRORELSEN 1968 I SVERIGES RADIO
Radiochefen Olof Rydbeck gav sjilv uppdraget at Westerstdhl att
studera hur 1968 drs valrorelse hade bevakats av radion och televi-
sionen. Orsaken var att foretaget hade kritiserats for partiskhet.

Westerstdhl undersokte TV:s och ljudradions nyhetssindningar
och valprogram och jaimférde dem med dagspressen och TT. Han
gjorde ocksa en tendensklassificering ddr exempelvis framgangar
for ett parti betecknas som positivt, medan daliga prognoser
uppfattas som negativt. Men klassificeringen innehaller ocksa
moraliska omdomen. Att ett parti beskylls for att utnyttja den
tjeckoslovakiska krisen i partitaktiskt syfte betecknas sdlunda som
negativt for partiet i fraga.

Undersokningens resultat blev att Sveriges Radio inte pa ndgot
markant sitt avvek fran andra medier. Det fanns ingen genomga-
ende tendens att gynna eller att missgynna ndgot visst parti.
Diremot konstaterar Westerstahl att Sveriges Radio styrde rappor-
teringen till vissa amnesomréaden och partier, men det berodde pé
nyhetsvirdering, inte pa politiskt stillningstagande. I stort sett fick
alltsa Sveriges Radio godkant av Westerstdhl dven i denna under-
sokning.
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LKAB-KONFLIKTEN I SVERIGES RADIO OCH I DAGSPRESSEN
Westerstahl undersokte ocksd bevakningen av LKAB-strejken.
Bakgrunden ér denna:

Den 9 december 1969 brét en vild strejk ut i Svappavaaragruvan
i Lappland. Strejken spred sig till Kiruna och varade till den 4
februari 1970. Konflikten bevakades intensivt av massmedierna.
Radio- och TV-sindningarna fylldes av stoff fran strejkmoten och
forhandlingar men ocksa frdn aktioner och sympatiyttringar av
olika slag landet runt. For Sveriges Radios del komplicerades
situationen av att man befann sig mitt i den stora omorganisation
som kanalklyvningen innebar.

Sveriges Radios styrelseordforande, Per Eckerberg, var mycket
kritisk mot radions och televisionens bevakning av LKAB-konflik-
ten. Han fick bilden, sade han, av en konflikt, dir Sveriges Radios
olika atgirderiviss mdningickiplanliggningen av motesverksam-
heten. Kritiken resulteradeiatt Sveriges Radios styrelse gav Wester-
stahl i uppdrag att undersoka om det fanns fog for kritiken.

Ett problem i undersokningen var hur parterna skulle definie-
ras. De strejkande befann sig till en borjan i konflikt dven med
facket, men sd smdningom samlades de och facket i en gemensam
delegation. Westerstahl fick darfor anvinda en kategoriindelning
for strejkens forsta fas och en annan for dess avslutningsfas.

En visentlig del av undersokningen bestar av en sammanstall-
ning utifrdn en lista pd for de strejkande positiva, respektive
negativa »perspektiv«.> Westerstdhl framhdller att det dr grova
matt och att mera subtila vinklingar kan ha slunkit igenom. Men
de som noteras dr oomtvistliga, anser han.

Aterigen frikidnns Sveriges Radio. Under de forsta tva veckorna
blev de strejkande visserligen positivt behandlade, siger Wester-
stahl. Detta kan dock forklaras med att de strejkande, men inte
deras motpart, hade intresse av publicitet. Senare forskots emeller-
tid balansen till de strejkandes nackdel, bade i Sveriges Radio och
i tidningarna.

Westerstdhls huvudomdome ir att det inte finns skil att anta, att
Sveriges Radio brustit ndr det gillt sakligheten och opartiskheten
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irapporteringen. Han kinner sig som en tulluppsyningsman som
varit ute for att leta efter smuggelgods utan att finna nagonting,
skriver han.

WESTERSTAHLS SLUTSATSER
I det sista kapitlet (147-163) diskuterar Westerstdhl sina metoder.

Han siger sig vara medveten om att objektiviteten inte 4r nagon
allmént giltig norm. Lika litet som man kan avgora vad som ér gott
eller ritt, lika litet kan forskningen siga vad som bor eller inte bor
ingd i objektivitetskraven eller vilka méitningar eller operationali-
seringar som bést motsvarar dessa krav. Men det hindrar inte att
man kan tala om objektiv nyhetsformedling som nédgot existeran-
de. Det dr i princip samma sak som nidr man upphojer existerande
moraliska normer eller en hederskodex till lag.

Westerstdhl anser att objektivitetskraven »i stor utstrackning ar
mojliga att operationalisera«. Man kan tala om objektivitet och
mena ndgot entydigt och bestaimt. Westerstahls syn pa mojligheten
att precisera visas av att han foreslar en ram pd + — 20 % nir det
giller balanskravet. Boken avslutas med orden:

Man kan inte av en journalist —lika litet som av ndgon annan
ménniska — begdra att han alltid ska veta vad som &r sant och
relevant. Men man kan alltid kriva, att han inte skall vara
partisk, dvs. att han inte skall lata sina sympatier eller antipa-
tier paverka nyhetsrapporteringen.

WESTERSTAHL SOM KONSENSUSTEORETIKER
Av dettareferat torde framgéd bade att Westerstdhls undersokningar
ar starkt normativa och att hans normer forutsitter en grundlag-
gande konsensus.

Det viktigaste objektivitetskriteriet dr ju balansen. Forutsitt-
ningen for balans dr for det forsta att det finns nagra fa, idealt bara
tvd, parter med olika dsikter om varje fraga, att dessa dsikter dr i
princip likvirdiga och att de darfor ska presenteras pa lika villkor.
For det andra forutsitts konsensus betriffande grundliggande
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vdrderingar — médnniskorna antas vara eniga om vilka pdstdenden
som 4r positiva, respektive negativa, for de olika parterna.

Diremot foresprakar Westerstahl inte uttryckligen ndgon kon-
sensus betriffande beskrivningen och tolkning av verkligheten.
Han framhaller visserligen betydelsen av sanning i sakfragor, men
betonar ocksé att det inte gar att uppna enighet om tolkningarna
av storre sammanhang.

For den som inte accepterar dessa forutsittningar blir Wester-
stahls objektivitetsbegrepp oacceptabelt. Detta visas av den kritik
han fick utstd bade frn liberalt hill och frdn den socialistiska
véanstern.? Vi ska se exempel péd dessa bada slag av kritik.

Kritik fran tvad hall

Rektorn for Journalisthogskolan i Stockholm, Lars Furhoff, kriti-
serar Westerstdhls undersokningar i Statsvetenskaplig tidskrift
(1970:2). Han tar avstdnd frin objektiviteten som ideal och plide-
rar i stéllet for méngfald.

Massmedierna har, skriver Furhoff, mojlighet att oberoende av
makthavarnas virderingar »skildra skeendet och skapa nya opini-
oner«. De kan ge mangfald i ett samhille dédr opinionen »eljest
tenderar till en farlig enstimmighet«. Nu sdger seriosa debattorer
att objektiv nyhetsformedling visserligen dr ouppndelig men dndé
ett mal man ska strava efter. Men vad ska man stréiva efter?

Det enda rimliga svaret dr konformitet i virderingen av
skeendet, i presentationen av hiindelserna. Ar det verkligen
detta vi vill uppna? Ar det darfor vi pa alla sdtt har garderat
massmediernas frihet? Diskussionen borde istillet ... gilla
det avsevdrda problem som den nuvarande konformiteten
skapat, namligen svdrigheten att vinna publikens fortroende
for enannorlunda syn pé skeendet. Det problem som arbetar-
pressen motte fram till andra vérldskriget, det problem som
Torgny Segerstedt och andra motte under kriget och det
problem den medvetna vinstern moter idag. Jag har inte sagt
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att nagon av dessa kommit med den sanna virldsforklaring-
en, men jag har sagt att vi mdste prova om det inte gar att
skapa ett massmedieklimat ddr sddana riktningar kan fa en
chans att presentera sin bild av skeendet, utan att uppfattas
som merasubjektiva én den majoritet som ansluter sigtill den
traditionella nyhetsvirderingens lika subjektiva konventio-
ner.

I en replik till Furhoff virjer sig Westerstahl mot anklagelserna for
att vilja fraimja konformism och férnekar bestimt att han vill att
»Sveriges Radio skall tvingas ritta sig efter t. ex. pressen«. Han
avslutar med en sling at vinsteropinionen:

De visterlindska konventionerna for nyhetsvirdering torde
bland annat ha den innebdrden att de i viss man begransar
partsfirgning av nyhetsmaterialet. Om Furhoffs marxistiska
vanner giller ddremot att de normalt aldrig rapporterar for
den egna sidan eller regimen oférmanliga nyheter. Denna
skillnad kan med enkla medel pévisas.

Westerstahl och Furhoff talar hir forbi varandra. Medan liberalen
Furhoff pldderar for méngfald av John Stuart Mills modell vander
sig Westerstahl mot dem som av ideologiska skal vill undertrycka
fakta som inte passar med den egna dsikten.

Westerstahl fick ocksa utsta kritik av ett helt annat slag. I en
kulturartikel i Dagens Nyheter (30/9 1972) kritiseras Objektiv ny-
hetsformedling av fyraldrare och doktorander i praktisk filosofi vid
Stockholms universitet. I den radikala tidskriften Hdften for kritis-
ka studier (1972:6—7) utvecklar sedermera de fyra filosoferna sin
kritik mot Westerstahl. Till skillnad fran Furhoff pldderar de inte
for méangfald utan for ett annat sitt att betrakta verkligheten.

De fyra filosoferna kritiserar Westerstahls listor pé uttryck som
sdgs vara positiva respektive negativa for olika parter. De virde-
ringar som dessa listor bygger pd ir inte sjdlvklara, menar de.

Ett av det uttryck om Vietnamkriget som publiken enligt Wes-
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terstdhl forvintas uppfatta som positiva ar »lyckad taktisk mano-
ver, vilket foranleder de fyra filosoferna att sarkastiskt undra »om
Westerstahl inte vet vad som hdnder i Vietnam nédr USA genomfor
en lyckad manover«.

I LKAB-undersokningen sigs ett pastdende att strejken hotar
det svenska avtalssystemet vara negativt for de strejkande. Men de
fyra filosoferna framhaller att med en annan terminologi skulle
detta mycket vil kunna sdgas i en kommunistisk tidning och da i
avsikt att stodja strejken. Aven om majoriteten av svenska folket
anser att meddelandet dr negativt sd kan inte garna ett med sympati
uttalat pastdende i Norrskensflamman att det svenska avtalssyste-
met skakas i sina grundvalar anses som ett negativt uttalande for
de strejkande, framhéller de fyra.

Definitionen av parterna ir inte heller sjilvklar. Om parterna i
Vietnamkriget 4r Nord- och Sydvietnam, eller om de dr USA och
det vietnamesiska folket blir bedomningen helt olika, framhaller
de fyra filosoferna och undrar hur Westerstahl kan jamfora olika
tidningars partiskhet om dessa ser olika parter.

Inte heller definitionen av begrepp dr okontroversiell. De fyra
filosoferna framhaller att for en kommunist betecknar »arbetarna«
en klass med en sérskild funktion i samhillet, men f6r en borgerlig
person dr det en grupp ménniskor med en viss typ av arbete och i
en viss inkomstklass. Positiva uttalanden om den ena kategorin dr
inte utan vidare jaimforbara med sddana i den andra.

Det som de fyra filosoferna lagger storst vikt vid dr dock hur
medierna folkar verkligheten. Westerstdhl inser inte att det dr »ett
stallningstagande for kapitalismen och mot socialismen att se
konflikter i nationella termer«. Ett sddant stillningstagande ar
mycket betydelsefullare an om det sigs ndgot ofordelaktigt eller
fordelaktigt om det Westerstdhl ser som parter. Vidare dr det »inget
mindre dn en skandal« att Sveriges Radio vid forklaringen av
exempelvis konflikten pa Nordirland tillgriper »idealistisk vidske-
pelse som hidnvisning till ett ’tragiskt 6de’, ’blinda krafter’« med
mera. Westerstdhl bagatelliserar sanningsfragan nar det giller tolk-
ningar och forklaringar, anser de fyra och invinder:
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Det dr val viktigare att bakgrunden till ett krig tecknas pa ett
korrekt sitt 4n att enstaka pdstdenden om antalet nedskjutna
helikoptrar dr sanna? Nog dr det vil virre om en radioman
pastar att det dr avkristningen som dr huvudorsak till att brott
begds,an omhan pastdratten 50-drigmanblivitdriptiSarna,
nér detisjdlva verket var en kvinna som blev mordad i Tdrna?

Valet av historiesyn eller samhaéllssyn har stor betydelse for stall-
ningstagandet i kontroversiella fragor:

Om de bombade stiderna i Vietnam beskrivs som om de
undergdtt provningar av naturkatastrofer, om arméernas
aktioner i Indokina beskrivs som resultat av 6dets spel, om
kriget beskrivs som ett misstag, sd dr det positivt for USA.
Men for Westerstdhl ger det inget utslag.

De fyra filosoferna argumenterar alltsd for att Westerstahls objek-
tivitetsbegrepp bara dr meningsfullt inom ramen for en ideologi
som de inte delar. Sittet att uttrycka sig, definitionen av begrepp,
principerna for kategoriindelningar, tolkningar och forklaringar,
allt avspeglar en ideologisk inriktning.

Att de sjélva stdr for en annan ideologi dn Westerstahl framgar
implicit. Vid ndgra tillfillen sdgs det explicit — tolkningar och
forklaringar kan mycket vil beskrivas »pa ett korrekt sétt«, och en
del forklaringar dr »idealistisk vidskepelse«. Om Westerstahls ob-
jektivitetsbegrepp har ett drag av relativism sa forefaller de fyra
filosoferna uppfatta objektiviteten som nagot absolut — objektivt.

Dessa tre uppfattningar om objektiviteten torde ge det tidiga 70-
talets ideologiska kontroverser i ett notskal. Westerstahl star for en
demokratisk konsensus. Han angrips fran ena héllet av represen-
tanter for den liberala méngfaldsprincipen och fran den andra av
en sjilvsiker vinster som pliderar for en alternativ sanning. Vins-
tern 4r den mest aggressiva motstandaren, och Westerstahls under-
sokningar kan ses som ett forsvar mot attackerna frn vinster.
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Westerstdihl och LKAB-strejken —
meningsbrytningar inom Sveriges Radio

Westerstahls undersokning av LKAB-strejken gav upphov till me-
ningsmotsittningar inom Sveriges Radio. Denna diskussion bely-
ser Westerstdhls roll som ideolog, och dirfor ska jag kortfattat
redogora for den.

Undersokningen tillkom pa4 initiativ av ordféranden i Sveriges
Radios styrelse Per Eckerberg, som ocksa gick ut offentligt med
kritik mot Sveriges Radio. Eckerberg hade en bakgrund som aktiv
socialdemokrat; han hade bland annat varit statssekreterare i
socialdepartementet. For en sidan man kunde det falla sig natur-
ligt att upproras over en vild strejk som riktade sig mot ett statligt
foretag och delvis mot fackforeningsrorelsen.

Olof Rydbeck hade en mera kluven roll. Under hela sin chefs-
period hade han slagit vakt om Sveriges Radios sjdlvstindighet,
men under senare hilften av 60-talet hade han reagerat allt star-
kare mot vinstervridningen. Till skillnad fran Eckerberg hade
han inga bindningar till arbetarrorelsen. I sina memoarer sager
han att fackforeningsrorelsen hade kritiserats for litet, och han
mer dn antyder att LO hade sig sjilv att skylla for att massme-
diernas bevakning gick organisationen emot. (Rydbeck 1990, 215)

Rydbeck gick ut med en PM redan den 19 december 1969 (strej-
ken brot ut den 9 december) till cheferna for nyhetsredaktio-
nen, ljudradion, TV 1, TV 2 och distriktskontoret i Luled. PM-en
ar markt »Fortroligt«, och dess innehall dr delvis provokativt:

Foljande frigor har stillts till mig och jag vore tacksam for
kommentarer:

Ar det sant att Sveriges Radio héller mellan 20 och 30
medarbetare uppe i Kiruna?

Ar det sant att vederborande tillbringar en stor del av tiden
under riklig fortaring pa hotellet i Kiruna och dérvid ocksa
bearbetar de strejkande, med andra ord ingriper i sjilva
strejkforloppet?
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Ar det sant att vira rapportorer genomgaende plusar pd de
siffror som ldmnas fran polismyndigheterna rorande antalet
deltagande i olika manifestationer?

Ar det sant att regionalradion i Luled starkt engagerat sig
for de strejkandes sak?

I sina svar dr cheferna eniga i sina fornekanden av fridgornas
implicita anklagelser. For nyhetsredaktionen svarar Per-Martin
Hamberg att enligt hans uppfattning »den personalstyrka som
insatts star i god proportion till uppdragets karaktar«. Han hade
ocksa haft kontakt med Kirunas polischef, som ansag att de siffer-
uppgifter som han kunnat kontrollera var korrekta. Gert Eng-
strom svarar for TV 1 att »det inte funnits ndgon anledning till
klagomaél ur arbetsmissig synpunkt dé jag haft kontakt med perso-
nalen ddruppe«. Enligt polischefen i Kiruna hade ingen 6verdrift i
siffror angivits, framhéller Engstrom vidare. Den ende som finner
det virt att kommentera beskyllningarna att journalisterna sop
ihop med de strejkande ir Torsten Ahlander, tf distriktschefiLule3.
Han dementerar i strama ordalag:

Kost- och dryckesvanor kan for Luled-redaktionens perso-
nal inte ge anledning till ndgon kommentar. Ingen som helst
officiell representation pa Sveriges Radios medel har fore-
kommit och de berorda medarbetarna fran Luled-redak-
tionen forklarar att de 6ver huvud taget inte fortirt ndgra
maltider tillsammans med personer med anknytning
till strejken. De har alltsd inte ingripit i sjdlva strejkfor-
loppet.

Ahlander framhaller vidare att man genomgiende utnyttjat de
uppgifter man har fatt fran polisen. Och polisméstaren dr Sveriges
Radios ombud sedan flera &r. Slutligen vinder sig Ahlander mot
beskyllningarna for partiskhet och framhéller i stillet de svarighe-
ter det innebdr att »ena parten (strejkkommittén) hela tiden spe-
lar med praktiskt taget helt 5ppnakort medan arbetsgivaren och de
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fackliga organisationerna striavar efter att fa sa lite publicitet som
mojligt«.

TV:s programmedarbetare protesterade ocksa i en skrivelse mot
att Eckerberg hade foresprikat en undersokning av LKAB-konflik-
ten i radio och TV.

Vetenskapliga studier av nyhetsformedlingen kan vara av
virde for det fortsatta arbetet, men bor givetvis bedrivas
fortlopande och inte sittas in enbart i samband med attacker
mot Sveriges Radio frén olika partsintressen.

Diaremot avvisar vi bestimt styrelseordforandens opreci-
serade krav pd en s k»uppstramningg, vilka tycks innebéra en
onskan att begrinsa Sveriges Radios utvidgade nyhetsfor-
medling.

Den 9 januari 1970 dgnade programkollegiet en lingre diskussion
at LKAB-strejken. Olof Rydbeck sade att han inte i forvig hade
varit underrittad om Per Eckerbergs utspel, men framholl att det
var nodvindigt att analysera de problem som uppstod i samband
med Sveriges Radios nya organisation.

Per-Martin Hamberg gav rost at missnojet bland nyhetsredak-
tionens medarbetare:

Den omstindigheten att foretagets styrelseordforande tog
initiativ till en undersokning har i varje fall pa nyhetsredak-
tionen gett upphov till mycket blandade kénslor, till mycket
negativa attityder och reaktioner. Redaktionen har en rad
fran tidningspress trinade, stabila och omddmesgilla medar-
betare, vilka redan nir de skoter nyhetsvirderingen enligt
Sveriges Radios normer kdnner att de ar utsatta fér en annan
styrning dn de varit vana vid, en styrning som de girna
accepterar. Nu far dessa hora av styrelsens ordférande att hir
giller det att strama dt. Detta krav skall ses mot bakgrunden
av den situation som forelegat tidigare och som dterigen
foreligger, nimligen att endast en part framtrider. Det finns
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inget att lagga i den andra végskalen. Detta har gett upphov
till en intern mycket allvarlig modloshet. Eckerbergs inhopp
var mycket olyckligt och det dr angelédget att detta framfores
till honom, da han den 29.1 ldgger fram forslag om en under-
sokning.

Olof Rydbeck »gav uttryck &t sin forstaelse for Hambergs syn-
punkter«.

De hir nedslagen i arkivmaterialet visar tydligt nog hur uppror-
da manga av Sveriges Radios medarbetare kidnde sig. Westerstdhls
undersokning hade redan fran borjan fatt karaktiren av rifst och
rittarting, och journalisterna uppfattade sin professionella frihet
som hotad.

Men nir Westerstdhls utredning var firdig visade det sig att
Sveriges Radio frikindes. Darmed blev ocksé tonen i Radiohuset
lugnare. Utredningen gick pa remiss inom foretaget, och svar
inlimnades av 11 olika instanser. Samt och synnerligen dr remissva-
ren nyanserade i tonen, dven om de till innehallet dr 6vervigande
kritiska. Kritiken handlar nistan enbart om Westerstdhls metoder,
och ndgra principiella invindningar gors inte.

Programkollegiet dgnade ett helt sammantriade (26/3 1971) at
Westerstahls rapport. Westerstahl sjilv inledde och sade bland
annat: »Resultatet av undersokningen har séledes blivit ett slags
‘frikdinnande resultat’ men inte sd preciserat som skulle ha varit
onskvirt.« Att doma av protokollet var diskussionen lugn, men
Westerstahl fick en hel del kritik for sina metoder.

Exemplet med LKAB-strejken visar hur man resonerade inom
Sveriges Radio: ndr vinstern hotade kallade man pa Westerstahl.
Hans uppgift var att antingen pavisa 6vertramp och sla ner pd dem
eller ocksa att pavisa att inga 6vertramp forekommit och darmed
hejda kritiken mot foretaget. Missnojet bland Sveriges Radios
journalister 4r mot denna bakgrund forstdeligt.  den man Wester-
stahls undersokningar paverkade foretagets inriktning innebar de
ju inskrankningar av journalisternas handlingsutrymme.
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Westerstihl om Portugal

Den av Westerstahls undersokningar som vickt den storsta upp-
mirksamheten och de starkaste gensagorna dr hans studie 1976 av
ljudradions bevakning av de revolutiondra hiandelserna i Portugal.

For att forstd den harda polemiken om Portugal maste man ta
hinsyn till tidssammanhanget. Den portugisiska revolutionen
1974 satte namligen kidnslorna i brand pa ett alldeles sarskilt sitt.
Bakgrunden ér denna:

Den 25 april 1974 stortades den fascistiska regimen i Portugal
genom en i det ndrmaste oblodig militarkupp, genomford av en
sammanslutning avyngre officerare, MFA. En provisorisk regering
dér dven socialister och kommunister ingick bildades, men sa
smaningom kom regeringen att domineras av MFA-officerare.
Den hade en klar vinsterprofil och radikaliserades allt mer. De-
monstrationer, fabriksockupationer och andra revolutionéra akti-
viteter avlgste varandra. Sarskilt uppmarksammad blev ockupa-
tionen av dagstidningen Republica. Det reformistiska socialistpar-
tiet, som vann valet i april 1975, kom i konflikt med MFA och
kommunisterna, och pa sommaren 1975 lamnade socialisterna
regeringen. I juni f6ljande dr vann dock socialistpartiets kandidat
presidentvalet, och ddrmed var revolutionens turbulenta fas i stort
sett Over.

De svenska striderna kring »vinstervridningen« utkimpades
till visentlig del mellan den reformistiska socialdemokratin och
mer eller mindre revolutionira grupper till vinster om denna.
Denna motsittning kom ocksd att pragla synen pa Portugal. Den
portugisiska revolutionen appellerade namligen bade till socialde-
mokratin och till vinstern, men pa olika sitt.

Socialdemokraterna hade goda kontakter med sitt portugisiska
broderparti, socialistpartiet. Fran socialdemokratisk synvinkel var
stortandet av den gamla fascistiska regimen, inférandet av demo-
krati och avvecklandet av de langa och blodiga kolonialkrigen i
Angola och Mogambique en seger bade for demokratin och for
antikolonialismen. For de svenska socialdemokraterna var det
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dérfor naturligt att solidarisera sig med de portugisiska socialister-
na.

Pa vinsterhall var ocksd entusiasmen stor for den portugisiska
revolutionen. Hir sdg man unga officerare stélla sigi spetsen for en
folklig resning mot en murken och diskrediterad regim. Har var
revolutionen ung, dynamisk och vital till skillnad frdn den stelben-
ta sovjetkommunismen. Och den dgde rum i Europa, inte i Asien
eller Latinamerika. For socialister som sokte nya inspirationskallor
var den portugisiska revolutionen en gudagava.

Mitt under den storsta turbulensen, den 29 juli1975, publicerade
Nordal Akerman en kulturartikel i Dagens Nyheter dir han havda-
de att den revolutionira militirregeringen var pd vig att uppritta
diktatur i Portugal. Efter en genomgang av den politiska situatio-
nen i Portugal kom ett generalangrepp pa Sveriges Radio.

Iradio och i TV har ... tidvis forekommit en nyhetsformed-
ling som maste betecknas som kvalificerat bedrageri. ...

Reportern i Lissabon, Mats Sundgren, har i sindning efter
siandning troget bildat ett eko &t den stalinistiska pressen i
staden.

Nir t ex kommunisterna med véld soker hindra médnni-
skor frdn att delta i socialisternas moten framstills detta
entydigt som en heroisk kamp mot kontrarevolutionira kraf-
ter. Sundgrens rapportering — som det vore podnglost att
beteckna som dalig journalistik, eftersom den dr en kommu-
nists medvetna forfalskning av verkligheten — ar en skandal i
sig. Men den verkliga skandalen dar naturligtvis att de for
Tidsspegeln och Ekot programansvariga ldter sinda ut denna
nistan bisarrt ensidiga propaganda.

Ord som »kvalificerat bedrigeri«, »skandal« och »en kommunists
medvetna forfalskning av verkligheten« om en namngiven journa-
lists arbete dr naturligtvis allvarliga beskyllningar. Reaktionen l4t
inte heller vinta pa sig. Redan den 31 juli infordes ett svar i Dagens
Nyheter av tvd Ekomedarbetare, Jan-Olof Pettersson och Erik
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Pierre, med rubriken »Be om ursikt!«. De bada journalisterna
hivdade att Sundgren »tillfredsstillande beskrivit den mycket
komplicerade hindelseutvecklingen i Portugal«, att debatter om
Sveriges Radio bor »foras pa en nagorlunda hyfsad niva, inte med
svepande invektiv« samt att »Nordal Akerman ir skyldig Ekots
utsidnde en ursikt«.

Dirmed var presspolemiken i gang, och den blev hetsig. Men
Radiondmnden var faktiskt snabbare dn pressen. Den beslot ndm-
ligen redan den 29 juli, samma dag som Akermans artikel publice-
rades, att Sveriges Radios bevakning av hdndelserna i Portugal
skulle undersokas. (Att nimnden var paverkad av Akermans arti-
kel framgdr av att denna namns i nimndens slutliga avgérande av
arendet.) Den 9 september fick Jorgen Westerstdhl uppdraget att
prova om Portugalbevakningen uppfyllde kraven pé saklighet och
opartiskhet samt om Sveriges Radio hade »underlatit att upplysa
om nagon viktig hindelse i Portugal, givit den for litet utrymme
eller behandlat den ur ett for begrinsat perspektiv. Westerstdhl
utforde sitt uppdrag och lade fram sin rapport i mars 1976.

Undersokningen giller samtliga inslag i Ekot och i Centralre-
daktionens P1-sindningar mellan den 19 maj och den 26 juli 1975.
Jamforelser gors med Arbetet, Dagens Nyheter, Norrskensflam-
man och Svenska Dagbladet samt med Le Monde och The Guard-
ian.

I rapporten framhdller Westerstahl att relevansbedomningen
denna géng dr det grundlidggande. Balanskravet, som ju domine-
rade i de tidigare undersokningarna, kommer in mera »supple-
mentdrt«. Westerstahl aktualiserar ocksd kravet pa neutral presen-
tation, ett kriterium som han tidigare inte lagt ndgon storre vikt
vid. Och sa tar han upp nagot han tidigare inte alls har undersokt
och som inte heller ingitt i hans uppdrag, ndmligen Sveriges
Radios skyldighet att hivda de demokratiska virdena. (Wester-
stahl 1976, 3—5)

Westerstdhl dgnar stort utrymme at Mats Sundgren, som produ-
cerat ndrmare hilften av Ekots hela nyhetsmaterial om Portugal. Av
Sundgrens rapportering framgér att han tror pa de revolutionira
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folkkommittéernas framtid och pa en utveckling bort fran ett
parlamentariskt system byggt pa partier, siger Westerstdhl. Men
detta liggs inte Sundgren till last, snarare tvirtom. Har man
»denna syn pd utvecklingen ér det ganska naturligt att man dgnar
stor uppmarksamhet at folkkommittéerna och betraktar Republica-
affiren som en mindre visentlig incident«, framhaller Westerstahl
och papekarattdet vid den aktuella tidpunkten var utomordentligt
svart att forutsiga hur framtiden i Portugal skulle gestalta sig.
(A.a., 17)

I'vanlig ordning gor Westerstahl en kvantitativ undersékning av
positiva och negativa perspektiv pa parterna. I ljudradion finner
han totalt en viss 6vervikt for de negativa perspektiven pd socialist-
partiet, men Ekot har ungefar en dubbel overvikt f6r de negativa
perspektiven. Orsaken dr Mats Sundgrens rapportering. Ocksa hiar
ar dock Westerstdhl noga med att framhalla att det snarast dr en
fordel att Sundgren skiljer sig fran flertalet andra rapportorer. Det
finns ndmligen en risk att »ett dominerande demokratiskt per-
spektivkanledatill ensidighetibelysning och bedomningavandra
foreteelser ... Har astadkommer ljudradion, visentligen genom
Mats Sundgren, en ndgot mer balanserad bild«, anser Westerstahl.
(A.a., 24)

Sa ldngt har Westerstahl alltsd narmast forsvarat radion i all-
minhet och Mats Sundgren i synnerhet. Men bedomningen blir en
annan ndr han kommer in pd dmnet neutral presentation och
demokratiska virden. Har tar Westerstdhl namligen upp en dis-
kussion om hur begreppet »demokrati« ska hanteras. Sprakbruket
i ljudradions sindningar dr mycket vixlande, siger Westerstahl.
Ibland f6ljer radion det vanliga svenska sprakbruket.

Men det finns dven inslag av ett delvis annat sprakbruk, dar
den »visterlindska« demokratin snarast dr nagot »traditio-
nellt« som utvecklingen haller pa att gé ifran ... Mats Sund-
gren skiljer mellan foresprakare for »en demokrati byggd
huvudsakligen pé de politiska partierna« och foresprikare for
»ettsocialistiskt systemc« ... Han talar om en utveckling »ifrén
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det traditionella vasterldndska parlamentariska systemet till
den blandning av 6steuropeisk folkdemokrati och tredje-
vdrldensocialism« som MFA foreslagit ... Folkkommittérna
eller arbetarraden beskrivs som ett steg mot »direkt demo-
krati«... eller som ett steg frin »en indirekt demokrati,avden
typ som finns i Visteuropa, till en mera direkt demokrati«.

Ibland har man genom sjdlva uttryckssittet markerat att
sprakbruket ifrdga om demokrati vixlar: Nordens fackliga
organisationer har beslutat att ej uppritta forbindelser med
Intersindical [en facklig centralorganisation] forrin »som
man siger« den demokratiska utvecklingen i Portugal full-
foljts ... Portugals socialistparti uppmanade sina medlem-
mar attaktivt deltai»som det hette« forsvaret for demokratin
... Sverige stoder den demokratiska utvecklingen i Portugal,
»som det heter« ... (A.a., 27)

Westerstahl antyder alltsa att radion, och sdrskilt Sundgren, skulle
ha en annan demokratisyn dn den i Sverige vanliga. Han kommer
emellertid inte med ndgra beskyllningar f6r odemokratiska dsikter
utan foreslar i stillet en 16sning pa problemet med demokratidefi-
nitionen. Denna lgsning dr logisk men kontroversiell.

Forst framhaller Westerstahl att den »terminologiska oklarhe-
ten nir det giller begreppet demokrati« stiller Sveriges Radio
liksom 6vriga massmedier infor »patagliga problem«. For att
»auditoriet skall forstd vad det giller« ar det onskvirt med »en
savitt mojligt enhetlig terminologi«. Det dr rimligt att denna
terminologi tar till utgdngspunkt

den forhirskande svenska terminologin, exempelvis sddan
den kommer till uttryck i den nya regeringsformen: »Den
svenska folkstyrelsen bygger pa fri dsiktsbildning och pa
allmin och lika rostritt. Den forverkligas genom ett repre-
sentativt och parlamentariskt statsskick och genom kommu-
nal sjdlvstyrelse.«
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Man ska dock inte, betonar Westerstdhl, »fordolja att ocksa andra
demokratiuppfattningar foreligger«. Det visentliga dr bara att
man har »en gemensam utgdngspunkt, ett slags grundliggande
sprakbruk. Att detta sprakbruk inte ar allméangiltigt, kan sedan vid
behov markeras.« Konsekvenserna av detta blir enligt Westerstahl

att om man talar om demokratiska institutioner och demo-
kratiska idéer av den typ som préglar virt land, b6r man
kunna tala om demokrati sd att siga rakt fram utan nédgra
sarskilda forklaringar eller markeringar. Nar det giller insti-
tutioner och idéer, som enligt en annan terminologi beteck-
nas som demokratiska, kan man antingen underléta att an-
vianda detta uttryckssitt eller ocksd, om det dr behovligt, tala
om demokrati men med en markering av att detta avviker
fran det gingse sprakbruket. I tre nyss citerade fall har man
inom ljudradion rakat gora tvirtom: man har anvint det
sdrskilda uttryckssittet for markering av distans, »som det
heter« el. dyl., ndr det giller demokrati av svensk typ.

Den foreslagna terminologin »skulle kunna betraktas som en
tillimpning, pa nyhetsomradet, av kravet pa Sveriges Radio att
hivda de demokratiska virdena«. (A.a., 27-29)

Westerstahl betonar som vi sett det sjilvklara, det enkla, det
okontroversiella i forslaget. Men det &r inte s harmlost som han
vill gora gillande. Konflikten om »vénstervridningen« gillde till
stor del synen pa demokratin. Nar Westerstdhl darfor vill forbehal-
la det starkt virdeladdade honnorsordet »demokrati« f6r den
svenska demokratimodellen innebir det ett stdllningstagande.
Westerstahl vill sla ett slag for demokratisk konsensus, men detta
kan fran en annan utgdngspunkt tolkas som ett forsok att minska
Sveriges Radios frihet. Till saken hor att, som Westerstahl sjilv
skriver: »Principiellt har vid flera tillfillen uttalats, att Sveriges
Radios skyldighet att hivda de demokratiska virdena inte bor
influera pa nyhetsformedlingen.« (A.a., 5)

Kommentarerna fran radiohall till Westerstdhls undersokning
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ar starkt kritiska. Ekoredaktionen har 6ver huvud taget inget gott
att sdga utan avvisar de metoder Westerstahl anvdnt och dirmed
aven hans resultat. Det principiellt intressantaste i skrivelsen ar
resonemanget om demokratin.

Inom socialdemokratin har, framhéller Ekoredaktionen, under
senare ar vuxit fram en forstaende instillning till enpartistater eller
diktaturer som Kuba, Nordvietnam och Tanzania. Man har accep-
terat att politisk demokrati av visteuropeisk typ inte tillats, efter-
som de sociala framsteg som gjorts anses dverviga de politiska
nackdelarna. Portugal anses dock av den svenska socialdemokra-
tin ha stora mojligheter att sld in pd en utveckling liknande den
svenska.

Men Ekoredaktionen framhadller att detta inte dr det enda sittet
att se pa Portugal. En annan uppfattning — i Portugal mest fore-
tradd av kommunistpartiet och grupper till vinster om kommu-
nisterna — dr att Portugal dr sd underutvecklat att en traditionell
vasteuropeisk utveckling bara gynnar de konservativa krafter som
vill ha en atergéng till det gamla.

Bakom den hir uppfattningen ligger det faktum att kyrkan
fortfarande har ett stort grepp om sinnena i Portugal, att det i
manga byar dr den lokale pampen som styr rostandet. Portugal
skulle alltsa enligt det har sittet att resonera inte vara moget for
parlamentarism. Politiska val, parlament och annat som hor vist-
europeisk demokrati till skulle i Portugal komma att motverka
sociala framsteg som utlovades efter den 25 april 1974.

Det finns alltsd, framhéller Ekoredaktionen, »de mest skiftande
uppfattningar« om Portugal. Ekoredaktionen forsokte forutsitt-
ningslost skildra den politiska striden. Redaktionens malsittning
har varit att ge »en sd bred och nyanserad rapportering som
mojligt«. Man kanske inte alltid har lyckats, men »i stort sett anser
vi att vi har lyckats uppfylla rimliga ansprék pa nyansering och
opartiskhet«. Enligt Ekoredaktionen skulle det inte ga att beskriva
ett sd komplicerat och mangtydigt skeende som den portugisiska
revolutionen med Westerstahls entydiga demokratidefinition.

Ekots kommentar kan tolkas som sympati for den revolutionira
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utvecklingen i Portugal. Det beskrivs ju som »faktume« att kyrkan
styr opinionen och de lokala pamparna rostandet ute i byarna.
Men det framgér vil sa tydligt att man pa Ekot kdnner sig krankt
och hotad i sin yrkesroll. Den senare aspekten kommer dnnu
tydligare framien artikel av Ekomedarbetaren Erik Pierrei Dagens
Nyheter under rubriken »Westerstahls metoder dr ohederligal«
(19/51976). Pierre talar om »en infam citatteknik som en professor
i dmbetsutovning borde halla sig for god fér« och formulerar
denna slutklim: »Far Westerstahl fortsitta och pragla vad som dr
ritt och fel i radiojournalistiken, hamnar vi snart i en rapportering
dér det viktigaste blir att f4 balans péd bekostnad av saklighet.«

Sveriges Radios kommentar till Westerstdhls undersokning ar
mildare i tonen dn Ekoredaktionens men dr i sak ndstan lika
avvisande. Westerstdhls metoder kritiseras utforligt. Westerstdhl
sdgs ocksa ha missforstatt Mats Sundgrens roll:

Som tidigare framgétt av detta yttrande avgor den enskilde
reportern inte sjilv vad han/hon vill rapportera om och nir.
Det dr redaktionsledningen som fordelar de olika rapporte-
ringsuppgifterna. Inte heller dr reportern helt herre over sitt
eget material. Forkortningar och annan redigering av mate-
rialet kan goras utan reporterns medverkan och det ér slutli-
gen redaktionsledningen som godkianner material for sind-
ning.

Aven om sjilvfallet den enskilde reportern dr skyldig att i
sina inslag f6lja radiolagens och avtalets bestimmelser maste
det vara redaktionsledningens uppgift att tillse att radiola-
gens och avtalets foreskrifter f6ljs, bl a att det finns en skailig
balans i utbudet.

Sveriges Radio konstaterar att savil nyhetsprogrammen som 6vri-
gaprogram om Portugal »star i 6verensstimmelse med stadgande-
na i radiolagen och avtalet mellan Sveriges Radio och staten om
programverksamhetenc.

I demokratifragan tar Sveriges Radio klart avstdnd fran Wester-
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stahl. Man anser sig inte kunna finna ndgonting att anmarka pa
Mats Sundgrens »forsok attifor publiken begripliga demokratiter-
mer beskriva olika portugisiska partiernas skiftande stravanden«.
Betriffande Westerstdhls terminologiska forslag framhaller Sveri-
ges Radio att sdvil Utrikespolitiska Institutets kalendarium som
utrikesminister Sven Andersson hade talat om folkkommittéerna
och arbetarrdden som »en mera direkt demokrati« och som »ett
steg mot direkt demokrati«.

Vidare har Westerstahl missforstdtt Sundgrens sitt att uttrycka

sig.

Westerstdhl ser uttryck av typen »som man siger« och »som
det hette« i samband med demokratiska begrepp som en
markering av att sprakbruket ifrdga om demokrati vixlar.
Hér har Westerstdhl uppenbarligen vilseletts genom att han
endast ldst, inte lyssnat till inslagen. De citerade uttrycken ar
enbart avsedda for att markera att reportern citerar/refererar
uttalanden.

Sveriges Radio hinvisar till ett beslut av Radionamnden 1969 som
Westerstahl sjdlv hinvisat till. Enligt detta beslut innebér skyldig-
heten att hdvda de demokratiska virdena att nyhetsurvalet inte ska
péverkas av »den péaverkan pd opinionsbildningen till f6rman for
en odemokratisk regim i ett frimmande land som nyhetsformed-
lingen kan befaras fa«.

Med utgdngspunkt fran detta ligger Sveriges Radio fram sin
principiella syn. Frdgan hur man »i nyhetsprogram soker klargora
olika politiska system i demokratitermer« ser man inte som i forsta
hand »relaterat till kravet att hivda de grundlidggande demokratis-
ka virdena« utan frimst som en informationsfraga.

Det giller for nyhetsjournalisterna att pd ett for publiken
begripligt sitt forklara vad som hinder i olika linder. Ange-
lagnast mdste da vara att stélla vad som hinder i ett land i
relation till det landets forutsittningar. I vissa fall kan det
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naturligtvis vara befogat att relatera ocksa till svenska forhdl-
landen, men ju lingre bort man kommer fran svenska och
vasterldndska forhallanden desto markligare blir viarderingar
som legitimeras genom hénvisningar till den svenska demo-
kratin.

Sveriges Radio togalltsa mycket klart stallning mot Westerstdhl och
hans undersokning.

Radionimnden fattade sitt beslut den 4 november 1976 (drende
nr 389/5). Utslaget var tveklost frikinnande.

Radiondmnden konstaterar ... att utredningsmaterialet om
ljudradions rapportering och nimndens egen genomgéang av
rapporteringen i dess helhet inte foranleder ndgon annan
bedomning 4n att Sveriges Radio uppfyllt de ovan angivna
skyldigheterna och bestimmelserna i avtalet mellan staten
och foretaget om programverksamheten.

En avledamoterna, Leif Carlsson, gjorde dock ett sdrskilt yttrande
dér han uttalade att Mats Sundgrens rapportering inte uppfyllde
kraven pa saklighet och opartiskhet utan gav en ensidig bild av ett
starkt kontroversiellt forlopp. Men bristen var enligt Carlsson inte
mer betydande én att Sveriges Radio, om dn med ndgon tvekan,
kunde anses ha uppfyllt sina skyldigheter.

SLUTSATSER

Jag har behandlat konflikten kring Portugalbevakningen relativt
utforligt beroende pa att den ar principiellt intressant. Polemiken
var mycket hiftig trots att Westerstahl faktiskt uttalade pafallande
stor forstaelse for avvikande infallsvinklar och tolkningar.

Kontrasten med striden om Frdn socialism till 6kad jamlikhet
fem dar tidigare dr péfallande. Bada fallen handlar om pastddd
»vanstervridning«, men till skillnad frdn 1971 ars programmakare
fick Ekot och Mats Sundgren stod bdde av Sveriges Radio och av
Radiondmnden.
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Polemiken handlar till stor del om sakfrdgor. En del av kritiken
gdr ut pd att Westerstahl inte har forstdtt den praktiska journali-
stikens villkor, exempelvis skillnaden mellan ljud och skrift eller
den enskilde journalistens roll. Delvis dr polemiken ganska detal-
jerad, och handlar bland annat om hur revolutionen i Portugal och
forhéllandena dir ska tolkas. Sddana fragor kan dock knappast
uppvicka sd starka kianslor som det hir dr frdgan om. Det faktum
att en enskild medarbetare i Sveriges Radio kom i centrum for
undersokningen har sidkert betytt mera for de hiftiga reaktionerna
fran Sveriges Radios sida.

Det principiellt intressantaste i diskussionen dr polemiken om
anvindningen av ordet »demokrati«. Det dr hir debatten blir
verkligt het. Trots att Westerstahl sjalv fornekar det dr det uppen-
bart att han forsoker snidva in konsensuscirkeln genom att forbe-
haélla ordet »demokrati« for den visterlindska varianten. I 7o-
talets politiska sammanhang var detta en stor fradga. Westerstahls
initiativ uppfattades som ett forsok att inskrinka Sveriges Radios
sjalvstindighet och ddrmed den journalistiska friheten inom fore-
taget.

Med denna tolkning blir skillnaden gentemot 1971 forklarlig.
Den géngen var vinstern pa offensiven. Men 1976 var vanstervagen
i avtagande, hotet uppfattades inte lingre som lika akut, man
kande inte lingre ndgot behov av att statuera exempel. Nu var det
Westerstdhl som ville andra status quo, och det ville varken Sveriges
Radio eller Radiondmnden acceptera.

Westerstihl och hans kritiker

Jag har beskrivit Westerstahls undersokningar som ideologiska
produkter, som vapen i tidens ideologiska kamp. Detta dr en av
flera aspekter pa dem, det fortjanar att betonas. Betraktas de som
forskningsprodukter blir bedomningen givetvis en annan.

Ur det ideologiska perspektivet kan man se hur Westerstdhl
hamnar i en polemik av ett slag som han sikerligen varken onskat
eller vintat sig. Westerstdhl vander sig mot den partiska ensidighet,
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den manipulativa styrning av nyhetsutbudet, som han med ritt
eller oritt beskyller vanstern for. De fyra marxistiska filosofer som
kritiserade Westerstdhl i Dagens Nyheter och i Hiften for kritiska
studier fir representera denna vinster.

Men den tyngsta kritiken var av ett helt annat slag. Westerstahl
beskylldes for att sjilv foresprika ensidighet och konformism.
Liberalen Lars Furhoff resonerade principiellt och stillde mangfal-
den som alternativ till objektiviteten. Westerstdhls kritiker inom
Sveriges Radio utgick frin samma grunduppfattning men saig mera
praktiskt pa saken. De uppfattade Westerstdhls principer som ett
hot mot den professionella journalistiken, som ett hinder for en fri
och sjilvstindig journalistisk bevakning. I deras inligg marks
tydligt en rddsla att forlora den frihet de tillkimpat sig under 60-
talet.

Ligger det nagot i denna kritik? Ja, det menar jag att det gor.

Westerstahls undersokningar ér visserligen tidsbundna, men de
utgor ocksa ett forsok att 1osa det tidlosa problemet hur medbor-
garprincipen ska realiseras — hur medborgarna i ett demokratiskt
samhille ska informeras om detta samhilles visentliga fragor.
Westerstahls 16sning dr den objektiva, sakliga, opartiska och balan-
serade journalistiken inom ramen for en demokratisk konsensus.

Att Westerstahl star for konsensus bade som forskare och som
ideolog dr uppenbart. Hans undersokningar forutsitter en relativt
enkel virld. Det dr en vidrld ddr konflikterna utkimpas mellan
ndgra f4, klart identifierbara parter. Dér rdder i stort sett enighet
om hur samhillet ska beskrivas. Och dir rdder enighet om grund-
liggande virderingar — om demokratin forst och fraimst, men
ocksd om exempelvis det svenska avtalssystemet. I Westerstdhls
varld ar det sjdlvklart vilka foreteelser och hindelser man reagerar
positivt respektive negativt pa.

I dennavirld har nyhetsjournalistiken en viktig uppgift att pd ett
objektivt sitt informera medborgarna om fakta och om hur olika
parter ser pd konflikterna i samhallet. Daremot har journalistiken
inte till uppgift att uppfostra manniskorna och inte heller att
stimulera de oengagerade till engagemang. Om den objektiva
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nyhetsjournalistiken blir trakig ar detta inte heller nagot bekym-
mer for Westerstahl. Hans medborgare ir redan intresserade.

Men den virld vi lever i dr inte sa enkel. Verkligheten kan
beskrivas pa sdtt som inte kan fingas i Westerstdhls kategorier.
Virderingarna om vad som &r gott och vad som &r daligt, positivt
och negativt, varierar. Alla medborgare dr inte spontant intressera-
de av samhillsfrdgorna. De svaraste och mest spinnande proble-
menisamhallsbevakningen kan Westerstdhl ddrfor inte komma at.
I jaimforelse med den nyanserade debatt om dessa frigor som
fordes péa 60-talet innebdr Westerstdhls undersokningar en stark
forenkling. De innebir ett ambitidst forsok att losa ett svért pro-
blem. Men problemet kvarstar.
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KAPITEL 14

1974 ars radioutredning —
plikt och frihet

1974 TILLSATTES EN NY parlamentarisk radioutredning som lade
fram sitt betinkande 1977 (SOU 1977:19)'. De principiella reso-
nemangen Overensstimmer i stora drag med dem i 1960 ars
radioutredning — fortsatt monopol, avstaindstagande fran reklam,
principer om saklighet och opartiskhet, virnade om demokratin
etc. Men det finns intressanta skillnader i var man lagger tyngd-
punkten och i hur man motiverar sina standpunkter. Inte minst
intressant dr att de latenta motsittningar och motsagelser som den
svenska radio- och TV-politiken alltid dragits med nu framtrader
tydligare.

Allmdnna principer

Utredningen utvecklar public service-begreppet och sitter in det i
ettideologiskt sammanhang. Sin grundsyn formulerar den som att
»den frihetliga eller liberala massmedieideologin« bor komplette-
ras med »samhallsansvarsideologin«. (81) Kérnan i den frihetliga
ideologin &r, sidger utredningen, en vidstrackt yttrande- och infor-
mationsfrihet. Den principen har ocksa gillt for etermedierna.
Utredningen talar om deras »betydelse och ansvar for den fria
opinionsbildningenisamhallet, deras skyldighet attinformera och
orientera, granska och kontrollera — kort sagt deras roll i den
demokratiska processen«. (82)

Men den liberala massmedieideologin har visat sig otillracklig.
Massmedierna har inte kunnat forverkliga den frihetliga ideolo-
gins mal. Darfor har »en mera sammansatt« syn pd mediernas »roll
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och stillning i samhillet« utvecklats — samhaillsansvarsideologin.
Denna utgdr fran »mediernas ansvar och skyldigheter«. (81) Utred-
ningen betonar starkt denna ansvarsaspekt och framhaller att det
ar »ndgot vilseledande« att tala om att ett foretag eller en organisa-
tion beviljats sindningsritt. I stillet anser utredningen att man har
storre skél att »tala om att organisationen fran samhéllet har fatt ett
uppdrag att bedriva rundradioverksamhet«. (90)

Mediernas ansvar ska, siger utredningen, bland annat omfatta

formedling av en réttvisande och representativ bild dels av de
grupper som ingdr i samhillet, dels av samhillets mal och
vdrden i stort.

—formedling av inldgg och idéer i den allmdnna samhalls-
debatten — inte minst udda eller frimmande &sikter, minori-
teters och andra utsatta gruppers synpunkter. ( 82)

Redan hir kan vi finna dolda motsigelser:

— Vadinnebir det att ge en réttvisande och representativ bild av
de grupper som ingar i samhillet? Det vaga uttrycket kan tolkas
som att etermedierna ska tillgodose de krav som olika organisatio-
ner och foretag stiller pa att uppmarksammas i massmedierna.
Som vi ska se senare hade utredningen fatt pastotningar om att
verka for en bittre behandling av folkrorelserna. I sa fall handlar
det om ett slags samhillsbevarande paternalism. Men uttrycket
kan ocksa tolkas sd att dethandlar om att ge en objektiv, neutral och
balanserad bild ala Westerstdhl. Mojligen dr oklarheten medveten.

— Attgeenrittvisande och representativbild av »samhillets mal
och virden i stort« dr ocksd vagt uttryckt men verkar vara samma
tanke som fanns i 1960 drs radioutredning: att etermedierna ska
foretrida den upplysta opinionen. Det dr da fridgan om en elitistisk
styrning av opinionen.

— Att formedla udda eller frimmande idéer och debattinligg
kan vara svért att forena med att ge en representativ bild av
samhillets mal och virden. De stora ideologiska striderna under
7o-talethandlade ju omatt politiskt radikala producenter framfor-
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de sddana »udda eller frimmande« dsikter som ansags strida mot
»samhadllets mal och virden i stort«.

Samtidigt som utredningen betonar att etermedierna har plikter
ochansvar framhaller man hur viktigt det ar att de ar sjédlvstindiga.
Betydelsen av att de har »en i publicistiskt avseende fri och obero-
ende stillning kan inte dverskattas« anser utredarna. (82)

Vem ska da utkriva ansvar om medierna dr oberoende? Utred-
ningen ndjer sig med uttrycka sitt gillande 6ver det regelkomplex
som omger etermedierna. Det mojliggor »en riktig avvigning av
samhillets inflytande 6ver verksamheten i sjdlvstindiga program-
foretag«. ( 92)

Men forhéllandet mellan plikt och frihet visar sig vara mer
komplicerat 4n sa.

Yttrande- och informationsfrihet

Utredningen framhaller hur viktig yttrandefriheten dr:

En radio och tv i allmédnhetens tjanst har ansvar for att ytt-
randefriheten blir sa stor som mojligt och att saledes skilda
asikter och uppfattningar kommer till uttryck och att olika
tolkningsmojligheter och infallsvinklar provas. (83)

Hir glider utredningen forbi ett problem. Den anser det sjalvklart
att yttrandefrihet for Sveriges Radios medarbetare leder till mang-
sidighet. Men detta dr inte alls sjdlvklart. Resultatet kan till och med
bli det motsatta. Det omstridda uttrycket »vanstervridning« anty-
derjuatt medarbetarnaietermedierna missbrukar sin yttrandefri-
het till att skapa ett ensidigt vansterbetonat programutbud.
Utredningen framhéller inte bara yttrandefriheten utan ocksa
informationsfriheten, varmed den menar »vars och ens frihet att
inhdmta och mottaga upplysningar och meningsyttringar«. Den dr
»ett slags yttrandefrihetens naturliga spegelbild«. Allmdnheten
behover mediernas hjilp att ta fram uppgifter. »Héar har medierna
ansvar for att — som allménhetens foretradare — aktivt inhdmta
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uppgifter och meningsyttringar.« Detta innebér ocksa »ett krav pd
— och ett forsvar for — den uppsokande och undersokande jour-
nalistiken«. (83—-84)

Nu dr det publikens, inte producenternas, rattigheter det hand-
lar om. For programmedarbetarnas del betonar utredningen dir-
emot pliktaspekten nir den siger att etermedierna har »skyldig-
het«attkommentera hidndelser och skeenden samtatt stimulera till
debatt. Darfor »méste« de ge utrymme for olika dsikter och vir-
deringar och for medverkan av opinionsbildare utanfér rund-
radion. Massmedierna har vidare »ett sjdlvklart ansvar«att granska
och kontrollera myndigheter, organisationer, foretag och andra
institutioner. Allt detta forenas dock med »kraven« pa opartiskhet
och saklighet och »fordrar« ansvar. (86)

Hur ska dennaldnga pliktlista kunna kombineras med yttrande-
friheten? Denna innebir ju definitionsmassigt frihet fran skyldig-
heter av detta slag.

Problemet blir inte enklare av att utredningen uttryckligen
framhaller att yttrandefriheten dr lika viktig betrdffande konstnar-
liga produkter som betriffande information. Detta ér visentligt,
betonar utredningen, »eftersom det inte séllan ar just den speciella
konstnirliga formen som kan vara kontroversiell och dérfor i
sarskilt hog grad behover det stod som havdandet av yttrandefri-
hetens principer kan ge«. (83) Utredningen &r siledes medveten
om att den konstnarliga, gestaltande formen kan komma i konflikt
med kravet pa opartiskhet.

Alltsa: Om begreppet yttrandefrihet ska ha ndgon mening,
maste det betyda att producenterna ir obundna av regler och
plikter. Men informationsfrihet innebdr att publiken har ritt att
krava att producenterna foljer regler och fullgor plikter. Detta
problem forefaller dock utredningen inte vara medveten om. I
stillet talar den om informationsfriheten som »yttrandefrihetens
naturliga spegelbild«.

Nir utredningen kommer in pa olika specifika fragor kommer
dilemmat mellan frihet och plikt tydligare fram.
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Vinstervridning eller inte?

Debatten om vénstervridningen har inte gatt utredningen forbi,
men den aktar sig noga for att ta stdllning:

Nyhets- och samhillsprogrammen har oftast kritiserats for
att de skulle vara »vinstervridna« — avsiktligt eller oavsiktligt
fran berorda redaktioners och medverkandes sida. Andra
delar av programmen — fraimst underhéllningsprogram och
filmer — har oftare kritiserats for pdstadd »hogervridningg,
som da vanligen skulle ta sig uttryck i ett slappt anammande
av ett vistdominerat, av kommersiella virderingar priglat
utbud, sdsom deckare, western-filmer och underhéllnings-
serier i tv.

Kritiken for vdnstervridning har »varit den kvantitativt verva-
gande och den som mer eller mindre gatt in i det allmédnna
medvetandet«. Utredningen ndmner de kontroversiella program-
men Frdn socialism till 6kad jiamlikhet, Nils Johan Andersson m fl
och Har du hort vad som hint? men nojer sig med att kort nimna
Radiondmndens motiveringar, utan att géra nagra egna kommen-
tarer. (161-162)

Den moderate riksdagsmannen Anders Bjorck har dock en
annan uppfattning som han ldgger fram i ett sdrskilt yttrande.
Enligt Bjorck har olika undersokningar »pekat pa férekomsten av
s.k. vinstervridning i Sveriges Radios programutbud«. Bland an-
nat visar Jorgen Westerstahls undersékning av objektiviteteniTV:s
nyhetsrapportering »hur linderna i vést genomgaende utsitts for
negativa omdomen medan motsatsen ar fallet med kommunistis-
ka stater i Gst«. Bjorck talar i detta sammanhang om »en systema-
tisk vinkling av foretagets programutbud som grundar sig pa
speciella samhilleliga virderingar hos foretagets ledning och med-
arbetare«. En »sadan snedvridning av programutbudet kan av
demokratiska skil inte accepteras«. Kritiken for hogervridning bor
ddremot inte tillmitas nagon vikt, anser Bjorck och drar slutsatsen
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att styrelsen och radiochefen inte bor tveka »att med kraft ingripa
om utvecklingen gér snett«. (318—321)

Bjorck vill alltsd till skillnad fran utredningens majoritet skirpa
kraven pa radion och televisionen betriffande saklighet och opar-
tiskhet.

Demokratiska viirden

Sambhillsansvarsideologin, som den formuleras av utredningen,
innehaller, som vi sdg, ett styrande element. Framfor allt giller
detta demokratikravet. Enligt utredningen bor det hora till »rund-
radions grundliggande ansvar i ett demokratiskt samhaille att
hivda den enskilda minniskans integritet, virdighet och lika viir-
de«. (148) Utredningen vill dock inte pliddera for alltfor mycket
pekpinnar. Den vill inte att »programmen ska bli mer nyttoinrik-
tade, pedagogiska eller ’samhallstillvinda«. Daremot menar den
att »fordomar, valdsmentalitet och icke-demokratiska virderingar
inte ska fa breda ut sig under tickmanteln "underhallning’«. (153)

De virden etermedierna ska framja ar alltsé inte sarskilt origi-
nella. Andd inneh&ller utredningen ett kontroversiellt forslag. Den
foreslar namligen en dndring i radiolagens § 6. Den gamla formu-
leringen att bolaget ska hiavda »de grundlaggande demokratiska
varderingarna«vill utredningen dndra till »det demokratiska stats-
skickets grundidéer samt principen om alla midnniskornas lika
vdrde och den enskilde minniskans frihet och virdighet«. (292)

Mot detta forslag reagerade de socialdemokratiskaledamoterna
Barbro Engman och Anders Ferm i ett sarskilt yttrande. Det dr
formuleringen om »det demokratiska statsskickets grundidéer« de
inte kan acceptera:

Risken édr att den kommer att medfora en skarpning av praxis.
Bestimmelsen kan komma att motivera krav pa Sveriges
Radio som skulle kunna inskridnka yttrandefriheten och
minska mojligheterna att i programverksamheten ge en all-
sidig bild av demokratins problem kanske inte vad giller
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vart samhille men i friga om andra linders samhallsskick.
(323-324)

Utredningen vill alltsd sndva in demokratibegreppet i ungefar
samma riktning som Jorgen Westerstdhl foregaende ar pldderade
for i sin Portugalundersokning. Eftersom Westerstahl var sakkun-
nig i utredningen ar det mojligt att han har paverkat utredningen
i detta avseende. Paragrafen dndrades ocksa i enlighet med utred-
ningens forslag.

Alkohol

P4 tre omraden, alkohol, véld och jamstilldhet mellan méin och
kvinnor, har utredningen fatt direkta péstotningar om skirpta
regler.

Alkoholpolitiska utredningen har kravt att radioutredningen
ska foresld att alkoholpolitiken tas in i Sveriges Radios avtal med
staten. Radioutredningen avstyrker med motiveringen att forsla-
getskulle gora Sveriges Radio till nett sprakror for statsmakterna pd
alkoholpolitikens omrdde«. Enligt radioutredningen har Sveriges
Radio redan »skyldighet att vara varsam med hur alkoholbruket
speglas i radio-och tv-programmen, dven om det inte ar sarskilt
utsagt i radiolagen och avtalet«. Utredningen tar ocksa upp en
annan aspekt, nimligen

den varsamhet och hansyn som det finns anledning att iaktta
ndr man i programverksamheten skildrar olika sociala pro-
blem och minniskor med avvikande socialt beteende, till
exempelalkoholister och narkomaner. Vianseratt programfo-
retaget hiar maste anses ha skyldighet att motarbeta — eller i
varje fall inte sjdlvt bidra till — en fordomsfull och forenklad
framstallning. (173-174)

Utredningen forsvarar alltsa Sveriges Radios formella sjalvstandig-
het men havdar samtidigt att Sveriges Radio 4nda har ett alkohol-

293



politiskt ansvar. Utredningen ar ocksd medveten om att det kan
uppsta konflikter mellan de bada malen att frimja nykterhet och
att motverka fordomar mot missbrukare.

Vild

Réddda Barnen har begirt att det i avtalet med staten ska skrivas in
att Sveriges Radio ska beakta behovet av att barn skyddas mot
véldspaverkan. Utredningen sager sig forstd kraven och medger att
vald kan vara skadligt, men avvisar anda propan med motiveringen
att det ar

svart att formulera bestimmelser som riktar sig mot de typer
av brutalitet, kdnslolost och spekulativt vild som rimligen
inte bor forekomma, utan att man samtidigt lagger hinder i
vagen for en fullt legitim och enligt var mening nodvindig
behandling av véldet som foreteelse.

Framfor allt médste man vdrna om mojligheterna att i
programmen pa olika sitt skildra och aterge det vald som ar
en faktisk del av verkligheten och av minniskors villkor,
antingen det sker i dramats fiktiva form eller genom direkt-
rapportering frén till exempel krigsskadeplatser.

Inga ytterligare bestimmelser behovs, anser utredningen.
Det ricker med att i radiolagen fora in en bestimmelse om
etermediernas skyldighet att virna om ménniskornas lika virde.
(175-176)

Utredningen anser alltsd att dven i dessa fragor kommer kravet
pé frihet fran statsmakten och pd allsidig information till publiken
fore samhillsansvaret. For utredningen dr det ocksa viktigt att
motverka fordomar och att ge en realistisk bild av samhillet, vilket
forutsitter att vald skildras. Bade betraffande missbruk och véld ar
utredningen alltsd medveten om att det rdder en méalkonflikt och
tar 6ppet stdllning i denna.
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Konsroller

Delegationen for jamstilldhet mellan méin och kvinnor har ocksa
skrivit till utredningen och vill i Sveriges Radios avtal med staten ha
med en skyldighet att verka for jamstilldhet mellan min och
kvinnor. Utredningen anser dock att stadgandet om att de grund-
liggande demokratiska virdena ska fraimjas ger foretaget tillrick-
liga mojligheter att ta stillning mot fordomar och for jamstalldhet
mellan kénen. Men detta har sina komplikationer:

Enstor del av den ildre litteraturen, dramatiken, filmen etc dr
givetvis priglad av sin tids tinkesitt, vilket ofta innefattar
fordomar och schablonartade beskrivningar av kvinnors —
och mins — beteenden och uppgifter i samhdllet. Sjalvfallet
maste Sveriges Radio fd utnyttja detta dldre material.

Samma sak giller for kulturyttringar fran andra miljéer i
var egen tid. Det ingdr i programforetagens uppgifter att
spegla de faktiska forhallandena och attityderna i andra kul-
turkretsar dven om dessa inte 6verensstimmer med den syn
som rader i Sverige. Det maste dessutom &ven i framtiden
vara en skyldighet for rundradion att spegla de yttringar av
fordomsfulla attityder i konsrollsfradgor som forekommer i
Sverige, liksom debatten i dessa fragor.

Diremot, fortsitter utredningen, bor det med den foreslagna
forandringen av radiolagen bli svart att forsvara »ett passivt och pa
bristande medvetenhet byggt bruk av fordomar, forenklingar och
schabloner och for ndgot kon fornedrande och felaktiga skildring-
ar i nagra delar av programverksamheten«. (172-173)

Aterigen pekar alltsi utredningen pd en maélkonflikt, denna
gdng mellan konstnirlig gestaltning och lampliga varderingar.
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Folkrérelserna

Utredningen &r pldgsamt medveten om att forhéllandet mellan
folkrorelserna och Sveriges Radio inte dr det basta. Sveriges Radio
kritiseras for okunnighet och for att »bevakningen &r ensidigt
inriktad pd kritiska inslag, medan det vardagliga arbetetifolkrorel-
serna séllan bevakas«.

Utredningen accepterar dock inte denna kritik utan vidare.
Folkrorelserna och etermedierna ir inte alltid »naturliga samar-
betspartners«, och forhillandet mellan dem bor inte vara »alltfor
fortroligt«, eftersom folkrorelserna »dr en del av den verklighet
som det ingdr i Sveriges Radios uppgift som massmedium att
kritiskt granska«. Andé anser utredningen att det finns fog for
kritiken att Sveriges Radio »i viktiga avseenden forsummat folkro-
relserna«. Det skulle ddrfor vara virdefullt att 6ka mojligheterna
till kontakter mellan foretriddare for rundradion och folkrorelser-
na, exempelvis genom regelbundna lokala eller regionala pro-
gramkonferenser, menar radioutredningen. (186-187)

An en gdng virjer sig alltsd utredningen mot krav att pa formell
vig inskrinka etermediernas frihet, samtidigt som den uttrycker
en allmidn forstdelse for de krav som framforts.

Kultur

Utredningen ldgger stor vikt vid att etermedierna ska frimja
kulturen och jamstiller kulturansvaret med ansvaret att ge
information: »Likavdl som ménniskorna har ritt att bli informe-
rade i samhillsfrdgor har de ritt till den stimulans, glidje och
utmaning som kulturupplevelser kan ge.« (82) En central tanke ar
hopkopplingen av begreppen »information« och »upplevelse«.
Nagon grans bor inte dras mellan de bada begreppen: »Liksom ett
reportage kan ge rika och stimulerande upplevelser kan en teater-
forestillning ge virdefull och djupgdende information.« (147)
Utredningen framhaller sarskilt betydelsen av gestaltande pro-
gram vilka kan

296



ge publiken engagerande och roande upplevelser, som ge-
nom mojligheterna till identifikation och igenkidnnande kan
ge okade och fordjupade insikter och samtidigt stimulera
fantasin och utveckla formégan till inlevelse.

Gestaltning kan ocksd anvindas for att dskadliggora sam-
tidsfragor. Hiandelser och samhilleliga forindringar kan be-
handlas inte bara i nyhets- eller faktaredovisningar utan
ocksd som teater, film, sketcher, visor eller som dramatise-
rade inslag i nyhets- eller faktaprogram. (156)

For utredningen &r det alltsd viktigt att betona den gestaltande
framstdllningens roll for samhillsinformationen. Men hir glider
utredningen forbi en av den tidens mest kontroversiella fragor. Det
tidiga 1970-talets mest omdebatterade och kritiserade program var
just gestaltande — de tva teaterpjdserna Nils Johan Andersson m fl
och Har du hort vad som hdnt? samt den historiska dokumentirse-
rien Frdn socialism till kad jiamlikhet. Dessa program filldes i
Radiondmnden for partiskhet och osaklighet. Men trots att utred-
ningen namner dessa program uppfattar den inte relationen mel-
lan gestaltning och opartiskhet som problematisk.

Underhdllning utan publikfrieri

Aven om utredningen har en serios profil ir den inte motstdndare
till lattare program, tvirtom. Enligt utredningen ar det en »viktig,
ofta forbisedd, del av kulturansvaret« och »en sjilvklar uppgift for
en rundradio i allminhetens tjinst« att tillgodose behovet av
underhallning«. (89, 153)*

Men trots sin uppskattning av underhéllningen vill inte utred-
ningen anpassa utbudet efter publiksmaken. Publiksiffrorna ar
hoga, vilket i forening med oberoendet av vinstmotiv borde inne-
béra att Sveriges Radio inte behover »dgna sig dt att med spekula-
tiva metoder soka nd hoga publiksiffror«, anser den. (150) Strdvan
efter hoga publiksiffror »framjar inte den sorts programkvalitet
som enligt vr mening bor efterstravas«. (154)
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Aterigen glider utredningen forbi ett kontroversiellt problem —
ska publiken fa det den vill ha eller det den behover? Trots sin
uppskattning av underhéllning lutar utredningen otvivelaktigt at
det senare.

Emancipation

Ett &terkommande tema i utredningen ar framhallandet att eter-
medierna ska stimulera madnniskornas tankar och kidnslor. Den
talar om att »ge manniskor mojligheter till egen skapande aktivitet
och att fraimja kontakt mellan mdinniskor«. (88). En viktig utgdngs-
punkt dr enligt utredningen »att den enskildes intressen inte en
ging for alla dr formade och fastldsta. De kan paverkas och foriand-
ras.« Darfor bor den ldngsiktiga programplaneringen utformas sd
att »publiken stimuleras och ges mojligheter att ta del av program
av olika slag«. (155)

Hir handlar det visserligen om att paverka publiken, men det dr
ingen paternalistisk, indoktrinerande paverkan. Malet &dr stimu-
lans, emancipation. Och tilltron till mojligheterna att forandra
miénniskorna ér stor.

Jag uppfattar den emancipatoriska malsittningen som central.
Den innebir ett forsok att 16sa flera av de problem som utredning-
enbrottas med. Att stimulera till debatt och till egen reflexion ér ett
alternativ till opartiskhet. Ett engagerande program kan vara par-
tiskt, men om det stimulerar till egen reflexion, till invindningar
och ifragasittande, behover det inte vara indoktrinerande. Om
miénniskorna inspireras att vixa intellektuellt och emotionellt,
utvecklas de till demokratiska medborgare utan att de demokratis-
ka virderingarna behéver tvingas pa dem. I engagerande och
debattstimulerande program fir producenterna utlopp for sin
kreativitet och behover inte kdnna sig bundna av alltf6r ménga
krav och restriktioner. I bista fall 4r de stimulerande programmen
ocksa intressanta for en bred publik, och dé blir hotet fran kom-
mersialismen mindre.
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Slutsatser

Utredningens ideologiska resonemang Gverensstimmer i stort
med de vid det laget vil etablerade principerna om radions och
televisionens uppgifter. Skillnaderna gentemot 1960 drs radio-
utredning giller mest nyanser. Men dessa ér inte ointressanta.
De latenta motsigelser som finns i public service-ideologin
framtrader namligen tydligare, dven om utredningen forsoker
sldta 6ver dem. I ett par sirskilda yttranden kommer ideologiska
motsittningar i dagen. Utredningen utsétts ocksa for patryckning-
ar frdn utomstdende som den har vissa svarigheter att virja sig
emot.

De problem som utredningen forsoker tackla dr inte heller helt
enkla.

Det overgripande problemet dr hur plikten och friheten ska
forenas. Utredningen betonar starkt pliktaspekten. 60-talets ny-
mornade frihetskidnsla verkar vara lingt borta. Samtidigt betonas
dock etermedieforetagens sjalvstindighet gentemot staten. Betrif-
fande kontrollen av att skyldigheterna uppfylls dr utredningen
ganska oklar.

Vidare ér kraven pa opartiskhet och saklighet svéra att forena
med den opinionsstyrande, folkuppfostrande ambitionen. Den
senare skdrps nir det giller demokratikravet, ddr utredningens
majoritet tar stillning i den heta frigan om hur demokrati ska
definieras. Till etermediernas skyldigheter hor enligt utredningen
ocksd att motverka missbruk av alkohol och narkotika, att ta
avstdnd fran vald och att frimja jamstilldheten mellan mén och
kvinnor, men i dessa avseenden virjer sig utredningen mot krav pa
formalisering av skyldigheterna.

For det tredje kommer opartiskhetskravet i konflikt med tva
madlsdttningar som utredningen lidgger stor vikt vid, dels méngfald,
dels stimulans till debatt och reflexion. Detta problem blir sa
mycket mer akut som utredningen ldgger stor vikt vid etermedier-
nas kulturella uppgifter och framhaller betydelsen av konstnirlig
gestaltning. Sddan dr givetvis subjektiv, vilket inte minst debatten
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omsadana gestaltande program som Har du hort vad som héint? och
Fran socialism till 6kad jamlikhet visar.

Slutligen tar utredningen bestaimt avstdnd fran kommersialism.
Reklam i etermedierna dr det inte frdga om — det hindras om inte
annat av direktiven. Utredningen motsitter sig ocksa allt publik-
frieri, och anser inte att det finns ndgon anledning att stimulera till
okat TV-tittande. Men den betonar ocksa vikten av att program-
men dr intressevickande och engagerande. Den framhaller dven
betydelsen av underhallning, om 4n kanske nadgot mindre emfa-
tiskt dn tidigare utredningar.

Det forefaller alltsa som om public service-ideologin — eller
samhillsansvarsideologin som utredningen foredrar att kalla den
— haller pé att bryta samman under en kombination av inre
motsdgelser och yttre tryck.

Men det gar ocksa att l4sa utredningen pd ett annat sitt. Bakom
alla vagheter och 6verslitande av motsagelser kan man skymta en
sammanhingande tankeging. Utredningen ldgger stor vikt vid
gestaltande framstillning och menar att gestaltning har stor bety-
delse inte bara inom omradet for kultur i sndv mening utan dven
for samhallsinformationen. Sddan gestaltande framstallning blir
med nddviandighet subjektiv. Men detta behover inte innebira att
den dr auktoritir och paternalistisk. Tvdrtom, en konstnarligt
hogtstdende framstdllning stimulerar till debatt och reflexion och
framjar ddrigenom demokratin. Att uppmuntra till sddan gestal-
tande produktion leder ocksa till méngfald i utbudet, ocksa det en
viktigkomponent i etermediernas samhillsuppdrag. Allt detta ska
dock ske inom ramen f6r demokratiska varderingar.

Enligt denna ldsning har alltsa utredningen tagit stillning for
principen om mangfald och stimulans till debatt och — &tminstone
indirekt — distanserat sig frain den Westerstdhlska principen om
balans och neutral presentation. (Att synen pa demokrati 6verens-
stimmer med Westerstdhls dr en annan sak.) Med denna tolkning
framstar 1974 drs radioutredning som den sista stora manifestatio-
nen av monopoltidens public service-tinkande med dess tilltro till
etermediernas formdga att forandra manniskor och samhille.
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KAPITEL 15

1970—-1977. Slutsatser

DISKUSSIONEN oM DE tvd kritiserade programmen Har du hort
vad som hint? och Frdn socialism till 6kad jamlikhet har négot
undanglidande 6ver sig, ndgot av skuggboxning och goddag —
yxskaft.

De som stod bakom programmen beskylldes for indoktrine-
ring, manipulering, for att forsoka styra opinionen at vanster
under sken av vetenskaplig saklighet. De anklagades ocksa for att
anvinda ojusta metoder — nykteristen framstilldes som berusad,
bildvalet var insinuant, man smog in virderande uttalanden i
skenbart objektiv faktaredovisning och sé vidare. Det var inte fel att
de framforde marxistiska dsikter, felet var att de inte framtridde
Oppet med dessa dsikter och stillde dem mot den etablerade
historietolkningen, sades det. Man forefaller ha varit rddd att en
rod trojansk hist ska lura sig in innanfor konsensusmuren med
avsikt att till slut erévra det demokratiska citadellet.

Sjélva fornekade programmakarna alla sidana intentioner. Nyk-
teristen Lindberg framstilldes inte alls som berusad, alla pastaen-
den om den svenska arbetarrorelsens historia var vetenskapligt
belagda, man inbjod till invandningar och debatt. Trots det uppen-
bart marxistiska perspektivet i Frdn socialism till 6kad jamlikhet
nimnde ingen av dem som stod bakom programserien vare sig
Marx eller marxismen. De ville inte indoktrinera utan bara stimu-
lera till debatt. De ville komma in pa arenan och delta i kampen pé
samma villkor som andra debattorer, ingenting annat, havdade de.

Hur det verkligen f6rholl sig, om programmakarna uppfattade
sig som deltagare i en demokratisk debatt eller som kdmpar i en
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ideologisk klasskamp, gar naturligtvis inte att reda ut. Kanske visste
de det inte ens sjélva.

Jorgen Westerstdhl dr léttare att forstd sig pa. Sa forskare han ar
tvekar han inte att visa sina vdarderingar. Han gor ingen hemlighet
avatt han vill befasta och utvidga det demokratiska citadellet, som
han uppfattar som hotat av den roda anstormningen. Han sdger
det rent utisin bok om Objektiv nyhetsformedling, och hans forsok
att utvidga demokratikravet i Portugalundersokningen talar sitt
tydliga sprék.

Egentligen dr Westerstdhls undersokningar inte jamforbara med
debatten om Har du hort vad som hint? och Frdn socialism till 6kad
jdamlikhet. Westerstahl studerade nyhetsrapporteringenistort, och
det dr ndgot annat dn att i detalj kritisera en teaterpjis eller en
dokumentirserie. Som Furhammar papekar var vanstervridning-
en betydligt starkare betraffande kultur- och dokumentarprogram
an inom nyhetsbevakningen. Diarfor finns det ingen motsittning
mellan Furhammars pastdende att vinstervridningen var stark och
Westerstdhls genomgédende frikinnande av Sveriges Radio fran
beskyllningar for partiskhet.

And4 dr det berittigat att betrakta Westerst&hls undersdkningar
ur ett vidare perspektiv dn enbart nyhetsjournalistikens. Wester-
stahl star namligen for en bestimd syn pd massmediernas roll. Han
ar ivrig anhdngare av medborgarprincipen men i en forsiktig,
konsensusbetonad variant som betonar saklighet, balans och neu-
tral presentation mer dn debatt, kritik och méngfald.

Det idr pafallande hur enkla Westerstahls kriterier dr i jamforelse
med de resonemang kring saklighet och opartiskhet som forekom
i exempelvis 1960 drs radioutredning och hos debattorer som Ivar
Ivre, Herbert Soderstrom och Lars Ulvenstam. Kontrasten dr ocksa
stor gentemot den detaljerade diskussionen om program som
Svart vecka i Nimba och Frdn socialism till 6kad jamlikhet. Wester-
stahls balansbegrepp forutsitter att det bara finns tvd kombattan-
ter pa arenan, de som dr for och de som dr emot en bestimd
foreteelse. Westerstahl forutsitter ocksd att parterna spelar efter
bestimdaspelregler ddr detdr sjalvklart vad som ér positivt och vad
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som 4r negativt, och dér det dr mojligt att uttrycka sig pa ett helt
neutralt sprak.

Mot Westerstdhl stod en stor del av Sveriges Radios personal,
som uppfattade hans undersokningar som ett hot mot den frihet
de hade tillkimpat sig under det senaste decenniet. De foretridde
— eller sade sig foretrdda — den professionella medieideologi som
hade vuxit fram pa 6o-talet. Lars Furhoff sillade sig till denna
grupp nar han kritiserade Westerstahl utifrdn medborgarprinci-
pens mangfaldsvariant till skillnad frén dennas balansvariant.

Men Westerstahl kritiserades ocksd av fyra vinsterinriktade
filosofer som stod for en annan kunskapssyn och som satte sin egen
sanning mot Westerstahls. Har forefaller det handla om att forsoka
erovra hegemonin, attangripa citadellet, aven om det inte sigs rent
ut.

Vi far alltsa foljande konstellation:

— Foretradare for den professionella medieideologiniden mera
radikala tappningen. Denna bygger pd medborgarprincipen och
betonar kritik, debatt och méngfald. Den foretraddes av en rad
medarbetare pa Sveriges Radio med TV1-chefen Hakan Unsgaard
och TV2-chefen Orjan Wallqvist i spetsen. (Wallqvist ansdgs vara
radikalare dn Unsgaard, men bada holl sig inom ramen f6r med-
borgarprincipens konsensus.) Till denna grupp horde ocksd den
liberale teoretikern Lars Furhoff. Radionimnden stodde under 60-
talet denna riktning men kom under det tidiga 7o-talets stormar att
inta en mer konservativ attityd. I sitt utslag rérande Portugalbe-
vakningen tog Radionamnden emellertid dter tydligt stallning for
den friare linjen.

— Foretradare for en mer forsiktig variant av medborgarprinci-
pen som ville forsvara det demokratiska citadellet mot vinsterns
angrepp. Den riktningen lade tyngdpunkten vid balans och neutral
presentation.

Jorgen Westerstdhl var den uppfattningens store teoretiker. I
ovrigt ar laget mera oklart. Radiochefen Otto Nordenskiold fore-
faller emellertid ha varit anhdngare av denna princip att doma av
hans stillningstagande till Frdn socialism till 6kad jiamlikhet. Ett
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antal ledande socialdemokrater kan ocksa riknas hit, liksom delar
avpressen. Radionimndens utslag betraffande Har du hort vad som
hént? och Fran socialism till 6kad jamlikhetkan ocksa sdgas uttrycka
denna asiktsriktning.

— Foretradare for vinstern som resonerar i termer avhegemoni.
De som tydligast foretrader denna riktning i mitt material ar de
fyra filosofer som kritiserade Westerstdhls undersokningar i bland
annat Haften for kritiska studier.

— De anklagade — Gunnar Ohrlander, Carl Slittne, Hans O.
Sjostrom, Hakan Arvidsson, Gunnar Olofsson, Bernt Kenner-
strom, Mats Sundgren. Deras instéllning dr inte helt klar, och hela
debatten fokuserades pa vad de egentligen var ute efter. Ville de,
som de sjdlva pédstod, bara vidga utrymmet for debatt, eller var
deras mdligrund och botten att indoktrinera publiken? Har har vi
kdrnan i hela debatten om vinstervridningen.

Alltsa: Var vinsterns mal enbart att komma in pd arenan och
delta i det demokratiska samtalet, eller hade den ambitionen att
erovra citadellet, etablera en egen konsensus? Jag har ingen mojlig-
het att besvara fragan, jag nojer mig med att konstatera att den var
central.
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KAPITEL 16

1977-1995. Medielandskapet forandras

UNDER 80- OCH 90-TALEN har det svenska medielandskapet
forandrats radikalt. Forindringarna har varit s genomgripande
att man kan tala om ett helt nytt system. P4 ndgra ar degraderades
den svenska public service-radion och -televisionen frén att vara
en dominerande samhillsinstitution till att bli en, visserligen
visentlig, del i ett storre, i hog grad kommersiellt, sammanhang. I
och med att det blev mojligt att sinda TV-program med satellit var
monopolet i praktiken uppbrutet. For forsta gdngen utsattes det
svenska public service-foretaget for konkurrens i stor skala. Sam-
tidigt vann marknadsliberala idéer allt storre anklang. Etermedie-
systemet omorganiserades flera ganger och anpassades till den nya
situationen.

Den forsta stora omorganiseringen dgde rum 1987. D4 genom-
fordes en reform efter riktlinjer som béde 1960 och 1974 ars
radioutredningar hade dragit upp. Den ena av de bada televisions-
kanalerna, Kanal 1, forblev Stockholmsbaserad, men den andra,
TV 2 eller Sverigekanalen, drevs av de 11 distrikten tillsammans.
Administrativt var reformen omfattande, och for distrikten betyd-
de den givetvis mycket. Men principiellt innebar det inte ndgon
genomgripande omdaning.

Ska man vilja en hindelse som symbol for revolutionen i etern
far man i stéllet ga fram till arsskiftet 1987/88. Da borjade namligen
den Londonbaserade kommersiella TV-kanalen TV 3 sinda 6ver
Sverige. Ddarmed var Sveriges Televisions monopol de facto brutet.
Inom loppet av ett par ar ndddes en tredjedel av den svenska
publiken av TV 3:s sindningar.
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1990 startade ytterligare ett privat foretag, TV 4,sinasiandningar
via satellit. Och hosten 1991 fick TV 4 sindningstillstind for den
tredje markbundna TV-kanalen. I ett sédrskilt avtal mellan rege-
ringen och TV 4 bestdmdes att TV 4 skulle sinda ett mangsidigt
programutbud av god kvalitet. Liksom pd Sveriges Television
stalldes krav pd opartiskhet, saklighet och hinsyn till demokratiska
virden. Statens krav var dock inte lika hirda pd TV 4 som pa
Sveriges Television. Den nya TV 4 blev alltsa ndgot for svenska
forhéllanden helt nytt — en kommersiell, reklamfinansierad TV-
kanal som samtidigt hade ett public service-uppdrag. Under aren
som foljde utsattes dock TV 4 for en del kritik for att inte leva upp
till kraven.

1993 omorganiserades det svenska radio- och TV-systemetdn en
gdng. Man fick nu tre programbolag, Sveriges Radio, Sveriges
Television och Sveriges Utbildningsradio, som tillsammans dgdes
av en stiftelse. For televisionens del avskaffades uppdraget om
»stimulerande tdvlan« mellan kanalerna. Verksamheten samord-
nades i stéllet efter principen »tvé kanaler i samverkan«. Samtidigt
gick utvecklingen inom den kommersiella televisionen snabbt.
1997 finns det elva kommersiella TV-kanaler med speciell inrikt-
ning pa Sverige plus ett stort antal satellitkanaler som kan tas emot
i Sverige.

1993 infordes ocksd nagot principiellt nytt inom ljudradion —
privat, reklamfinansierad lokalradio. Denna ska skiljas fran den
nirradio som hade funnits sedan 1979. Nirradion skulle drivas av
lokala foreningar, dven om det sd smdningom blev vanligt att
foreningarna agerade bulvaner for kommersiella intressen. Den
nya reklamradion var ddremot oppet kommersiell. Reklam var
tilldten, liksom for 6vrigt numera dven i narradion. Av de 9o nya
lokalradiostationerna kom det 6vervigande flertalet att sinda
enbart, eller nistan enbart, musik.
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KAPITEL 17

Marknadskrafterna expanderar

DEN FORANDRING I det svenska medielandskapet som har dgt
rum under 80- och go-talen ir sd genomgripande att man kan tala
om ett helt nytt mediesystem. Den debatt som har dgt rum kring
denna omvilvning har varit omfattande och principiellt intres-
sant, sd intressant att den ar vird en utforlig behandling. Nagon
sddan finns det dock inte utrymme for hér. Eftersom problemen i
vasentliga avseenden har blivit annorlunda skulle det dessutom
bryta ramen for denna framstillning att nirmare gé in pa dessa
fragor. Men jag vill inte heller helt negligera dem. Jag har darfor valt
att kortfattat belysa de nya villkoren med hjilp av fyra mycket
olikartade skrifter. De ar

1989 ars betinkande om reklam i televisionen.

propositionen om en fri radio 1993.

Anders E. Borgs angrepp pa public service, Férmynderiets teori,
fran &r 1994.

Boken om Radio Q, en beskrivning av ett forsok med kommer-
siell kvalitetsradio.

Det kan inte bli frdga om mer 4n antydningar av problematiken,
men jag tror and4 att de kan ge relief at den tidigare framstallning-
en.

1989 drs TV-utredning

Den stora omvilvning som den satellitsinda televisionen innebar
fick pafallande blygsamt genomslag i utredningsvdsendet. Till
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skillnad fran tidigare stora parlamentariska utredningar som for-
berett betydligt mindre genomgripande reformer, tillsattes 1989
bara en enmansutredning. Statssekreterare Sverker Gustavsson
fick i april detta ar i uppdrag att »ta fram underlag for stillnings-
taganden om den framtida TV-politiken«. Arbetet var klart redan
i september, efter bara cirka sex minader. Utredningen 4r inte
heller sarskilt omfangsrik, 174 sidor, att jimfora med de 327 sidor
som 1974 ars utredning presterade. (SOU 1989:73)

I utredningens direktiv ingick att »prova forutsittningarna att
utnyttja reklam som finansieringskélla for sindningar 6ver nya
marknit« och »belysa frdgan om vem som skall ansvara for even-
tuella reklam-TV-sindningar samt vilka krav det fran statens sida
kan finnas anledning att stilla pd sdidana sandningar«. I uppdraget
ingick ocksa att ta hiansyn till »utsikterna till méngfald i asikter och
synsitt, forutsittningarna for en ekonomiskt effektiv organisation
samt mojligheten att erbjuda publiken ett omvixlande program-
utbud av god kvalitet och med omfattande inslag av svenskt
material«.

Av direktiven framgar att skilet till att utredningen tillsatts dr att
reklamfinansierade utlindska TV-foretag borjat sinda 6ver Sverige,
och att detta maste foranleda @ndringar av den svenska TV-politi-
ken. (185)

Utredaren betonar de virden som forknippats med public ser-
vice och framhaller att det rader allmén enighet om att man ska ha
»en television av hog kvalitet, en television som bade roar och
oroar, som ger bade kunskap och forstroelse«. Alla dr ocksa ense
om att »televisionen bor svara for en nyhets- och samhillsbevak-
ning av hog klass, dir televisionen tar fram intressanta synpunkter
och ldter olika meningsriktningar komma till tals«. (7)

Enligt utredaren ar det fortfarande public service-foretaget som
ska sta for dessa varden. Man kan visserligen stilla »hoga krav pa
omvixling och kvalitet i programutbudet« hos ett fristdende TV-
foretag. Men det skulle fora for 1dngt att dlagga ett reklamfinansie-
rat TV-foretag omfattande forpliktelser nér det géller att till exem-
pel tillgodose olika minoritetsintressen eller att fullgora folkbild-
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ningsuppgifter. Sddana uppgifter dr ddremot naturliga for ett
avgiftsfinansierat programforetag. (14)

Publiken beskrivs som kunder: »Ménniskor i olika dldrar och
med olika smak, erfarenheter och intressen skall kunna hitta
program av olika slag som tilltalar dem i TV-sdndningarna. Bade
smd och stora gruppers intressen skall tillgodoses.« (121) Man kan
notera omsorgen om de smé grupperna. Satellit-TV anses som
bekant koncentrera intresset pa stora grupper och forsumma
minoriteterna.

Annu starkare framhéller dock utredaren rollen som medbor-
gare:

Genom massmedierna far vi en stor del av den information
som dr nodviandig for att ta stillning i samhallsfrigorna.
Massmedierna kommenterar ocksd vad som sker i samhiillet
och granskar den verksamhet som utovas av inflytelserika
grupper och personer. Massmedierna ger mojlighet att fora
fram dsikter men ocksd att ta del av andras stdindpunkter. (17)

Malet dr fortfarande att den svenska televisionen ska verka for
»yttrandefrihet, mangfald och kvalitet«. (10) Forekomsten av satel-
litsindningar kommer inte att medfora ndgon dndring av Sveriges
Televisions »skyldighet att sjdlv iaktta opartiskhet och saklighet
och att lata olika meningsriktningar komma till tals pa rittvisa
villkor«. (121)

Tva virden betonas sdrskilt —att hela Sveriges befolkning ska fa
tillgang till god television och att man mdste virna om den svenska
kulturen. (10) Dessa teman utvecklas i engagerade ordalag:

Ju mer aktiva vi vill vara internationellt, desto mer maste vi
beflita oss om var sjilvkdnnedom, virt eget sprak och var egen
kultur.

Det dr darvid sdrskilt vasentligt att forbattrade mojligheter
till information, underhéllning och kulturell stimulans kom-
mer alla i Sverige till del. Sverige far inte utvecklas till ett »tva
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tredjedels-samhaille«, dir majoriteten av befolkningen har
rikliga valmaojligheter medan situationen for mindretalet
forsvaras. (24)

Skilet till betoningen av dessa aspekter dr uppenbart. Satellittele-
visionen berdknades under 6verskadlig tid bara kunna nd halva
Sveriges befolkning. Den var ju ocksd baserad i utlandet och sinde
program producerade i utlandet. Public service-televisionen kun-
de ddremot na alla med svenska program.

Mot denna bakgrund av traditionella public service-virden och
betoning av den nationella svenska kulturen kunde man kanske
vénta sig ett avstdndstagande frin allt vad kommersialism heter. S&
ar emellertid inte fallet. Utredaren foresprakar reklam i TV. Men
det forefaller varaen omvindelse under galgen. Konkurrensen fran
satellitkanalerna, kan, siger utredaren, »komma att medfora att
Sveriges Television allt oftare utestings fran mojligheten att visa
intressanta och populdra program. TV-bolaget skulle ddrmed fa
allt svarare att leva upp till sina forpliktelser att sinda kvalitets-TV
till hela folket.« (9)

Ett reklamforbud skulle saledes innebira att satellit-TV-foreta-
gen ensamma fick exploatera reklammarknaden. Nagra praktiska
mojligheter att forhindra en sddan utveckling finns inte. (9) Om
»den radio- och TV-verksamhet, for vilken de svenska samhillsor-
ganen kan bestimma villkoren« inte fir anvianda reklaminkoms-
ter, kommer reklam 1 stillet att anvindas for att finansiera TV-
verksamhet som »star utanfor demokratiskt inflytande och som
utvecklas helt pa kommersiella grunder«. (24) Resultatet av en
konkurrens mellan den svenska reklamfria televisionen och satel-
lit-TV-foretagen kommer ocksa att leda till att programutbudet i
Sveriges Televisions bada kanaler blir samre. (23)

Sveriges Television riskerar alltsa bade att fa forsimrad kvalitet
och firre tittare, medan den television som »star utanfor demokra-
tiskt inflytande« breder ut sig. Vad ska man da gora?

Vill man avsté frén reklam kan man hoja TV-avgifterna eller
minska sindningstiden, skriver utredaren. Men det dr knappast
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troligt att det gdr att fi parlamentariskt stod for en politik som
innebir avgiftshojning samtidigt som publiken uppfattar utbudet
som oforiandrat eller minskande. En annan 16sning &r att befria
TV-bolaget frin en del av det programpolitiska ansvaret. Resultatet
blir en minskning av program om kultur, samhillsliv och veten-
skap. Eftersom inte heller satellit-TV-foretagen sinder program av
denna art skulle TV-tittarna fi minskad mojlighet att se sddana
program.

Efter detta avfirdande av alternativen foljer utredarens slutsats
av sig sjalv. Om »satellitsindande TV-foretag ensamma exploate-
rar den svenska marknaden for TV-reklam« blir det svért att halla
fast vid principen »att alla i Sverige skall erbjudas ett omvixlande
programutbud av god kvalitet«. Utredaren dr sd siker pa hallbar-
heten i sin argumentering att han tillater sig en liten sarkasm mot
dem som motsitter sig reklam: »Man kan anse att frihet fran
reklam i TV &r ett mal i sig och inte bara ett medel att uppna
sjdlvstandighet och kvalitet i programpolitiken.« (117-118) Inga
sakskdl skulle alltsa finnas mot reklam i marksind svensk TV.
Utredaren foresprakar ocksa en sddan i bestimda ordalag: »Enligt
min bedomning dr ett fortsatt nej till reklam i svensk TV ... inte en
realistisk handlingslinje.« (128)

Betriffande det praktiska genomforandet foreslar utredaren tre
huvudalternativ som samtliga forutsitter att programmen »upp-
fyller demokratiskt faststillda krav pa kvalitet och omvixling«.
Enligt det forsta alternativet inleds reklamsdndningar i Sveriges
Television utan att antalet TV-kanaler 6kas. Det andra alternativet
innebdr att Sveriges Television delas upp i tva foretag av vilka det
ena lamnar koncernen och sidnder helt reklamfinansierade pro-
gram, medan detandra stannarikoncernen och finansieras genom
avgifter.

Det tredje alternativet innebdr att fristdende programforetag
sander reklamfinansierade programien nyupprittad rikstdckande
tredje kanal. Sveriges Television fortsitter diremot utan reklam.
Detta dr det enda alternativ som ger alla TV-tittare storre valmoj-
ligheter genom att en ny kanal tillkommer, framhaller utredaren.
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Publiken far ett reklamfritt alternativ som &r lika omfattande och
varierat som dagens. Detta alternativ var ju det som kom att
genomforas i form av TV 4.

I det andra och tredje alternativet inrittas ett fristdende foretag
som »bor vara sjilvstandigt i forhallande till olika maktgrupper i
samhillet« och som bor vara skyldigt att »iaktta opartiskhet i
kontroversiella fragor och lata olika meningar komma till uttryck
i sindningarna«. Antalet dgare bor vara sd stort att »ingen enskild
dgare eller grupp bor kunna utova ett bestimmande inflytande
over programverksamheten. (13) Tanken ar alltsé att kombinera
reklam med public service-ambitioner.

SLUTSATSER

Det dr pafallande hur torftiga de ideologiska resonemangen ar i
1989 drs utredning, trots att utredaren dr en framstdende statsveta-
re och publicist — tidigare redaktor for den socialdemokratiska
idétidskriften Tiden. Malkonflikterna mellan information och
underhéllning, smalt och brett utbud, publikens roll som medbor-
gare och kund, allt forsvinner i en vag konsensus. Utredaren
medger visserligen att man inte kan dldgga ett reklamfinansierat
foretag »omfattande forpliktelser« men beskriver 4andéd reklam-
alternativen i liknande termer som public service-foretaget. Ut-
vecklingen beskrivs som oundviklig och okontroversiell. Det ver-
kar som om utredaren har varit angeldgen att framstilla sina
synpunkter som sa sjalvklaraatt ingen diskussion behovs. Kontras-
ten mot tidigare utredningar, framfor allt 1960 drs radioutredning,
ar slaende.

Resonemangen dr ocksd genomgaende defensiva. Reklam dr ett
nodvindigt ont som maste accepteras. Vill man behalla principer-
na for public service maste man pa ett eller annat sétt acceptera
reklam, och ddrmed blir ytterligare diskussion onddig. 1989 ars
utredning argumenterar f6r kommersialism med antikommersi-
ella argument.
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Kommersiell lokalradio

1993 genomfordes en radikal reform inom radioomradet: privat
annonsfinansierad lokalradio blev tilldten. Det var den borgerliga
regeringen under Carl Bildt som stod for reformen. Nirmast
ansvarig var kulturminister Birgit Friggebo. Reformens syfte var
attistorsta mojliga utstrickning ge lokalradion samma frihet som
dagstidningarna. Men eftersom radions och pressens villkor dr
olikablev ocksd de bestimmelser som kom att gilla for lokalradion
delvis annorlunda dn de som giller for tidningar.

Eftersom frekvenstillgdngen dr begrdnsad maste varje lokalra-
dioforetag ha statligt sindningstillstaind. Dessa sindningstillstdnd
sdldes pa auktion. Den som var villig att betala det hogsta arliga
beloppet fick saindningsritten till en viss frekvens pa atta ar.

Vissabegransningar gillde f6r vem som fick kopa sandningsritt.
Andra etermedieforetag fick inte bedriva lokalradioverksamhet,
och inte heller staten, kommunerna eller landstingen. Den mest
kontroversiella inskrankningen var dock att dagstidningar inte
tilldts dga lokalradiostationer. En ytterligare begransning var att
ingen fick 4ga mer 4n en lokalradiostation. Vidare bestimdes att
minst en tredjedel av saindningstiden i lokalradion skulle fyllas av
program som hade framstillts enkom f6r den egna verksamheten.
Diaremot stilldes inga sdrskilda krav pa innehallet. Det krivdes
sdlunda varken saklighet eller opartiskhet av den privata lokal-
radion.

I den proposition (prop. nr 70 1992/93) som ligger till grund for
reformen motiveras begransningarna med att man vill underlitta
tillkomsten av sjalvstandiga, lokalt forankrade radioféretag. Ut-
lindska erfarenheter visar pd en stark tendens till kedjebildning
inom den privata radion, sigs det. Om radion domineras av ett
fatal kedjeforetag 6kar inte mangfalden nimnvirt, och ddrfor bor
detta motarbetas. I propositionen framhalls dock att restriktioner-
na inte dr sarskilt langtgdende. De kommer inte »att utéva nagon
himmande inverkan pa ett radioforetag som har for avsikt att
bedriva en lokalt forankrad, sjdlvstindig verksamhet«.
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Reformen motiveras framst utifrdn principen om yttrandefri-
het. Forslaget kommer att »oka friheten inom ljudradion« och
innebdr »att den grundlagsstadgade yttrandefriheten forverkligas
inom dnnu ett viktigt omrdde. For en sddan atgird behovs egent-
ligen ingen motivering.« Huvudargumentet dr jamforelsen med
andra medier:

I enlighet med regeringens syn pd yttrandefriheten 4r den
principiella utgangspunkten for vart forslag att sd langt det ar
tekniskt mojligt skapa forutsattningar for en fri radio. Dir-
igenom kommer radiomediet att kunna utvecklas enligt sina
egna forutsdttningar. Pa samma sdtt som inom andra delar av
massmedieomradet blir det de olika aktdrernas sak att, utan
en langtgaende myndighetsreglering, bestimma hur verk-
samheten skall liggas upp.

Fri konkurrens dr en annan princip som betonas i propositionen.
Bristen pa konkurrens har tidigare gjort det »nodvandigt att gans-
ka ingdende reglera sindningsverksamhetens inriktning och att
kontrollera hur de som 4r ansvariga for verksamheten fullgér sitt
uppdrag«. Men dessa forutsittningar giller inte lingre. Bland
annat av tekniska skdl ar mojligheterna till fri konkurrens nu battre
an tidigare. Genom att de nya radiostationerna far tillgang till
reklamfinansiering kommer »framgangarna hos publiken att av-
gora vilka foretag som lyckas«.

Jamforelsen med den icke kommersiella ndrradion som funnits
sedan yo-talet utfaller av detta skal till niarradions nackdel. Den
beskrivs visserligen som en viktig forstirkning av mojligheten att
utnyttja yttrandefriheten. Men genom att

endast lokala ideella foreningar och liknande sammanslut-
ningar kan erhdlla sindningsritt finns ingen mdjlighet for
andra aktorer att utnyttja radiomediet. Ordningen med de-
lade sandningstider och reklamforbud uppfattas vidare som
himmande for dem som i forsta hand 6nskar etablera en
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allméntinriktad radio, som konkurrerar med Sveriges Radio.

Att fordela frekvenserna efter ett ansokningsforfarande i stillet for
auktion avvisas ocksa av hinsyn till den fria konkurrensen. En
urvalsmetod som innebdr att den s6kande méste forbinda sig att
hélla en viss programprofil skulle hindra en anpassning till publi-
kens onskemal och leda till att »stationer med hoga programambi-
tioner« tvingades bort frdn marknaden. Mangfalden skulle da
minska i forhéllande till om olika radiostationer fritt fick bestam-
ma sitt programinnehall. Dessutom skulle det innebira godtycke.
Avgorande skulle vara om en sokande »lyckades formulera sin
ansokan pa ett sitt som tilltalar en myndighet«. Det skulle fordras
en kontrollapparat och det skulle behovas sanktioner.

Den fria konkurrensen ska alltsé leda till mdngfald, en annan
princip som forordas i propositionen:

P4 de platser ddr det finns marknadsmassigt utrymme for
mer dn en lokalradiostation édr det sannolikt att de olika
stationerna kommer att strava efter att halla olika program-
profil, som ett sitt att attrahera olika delar av publiken och
ddrmed framstd som mer effektiva radiomedier.

Om utvecklingen skulle ga i riktning mot ett centralt producerat
programutbud skulle inte yttrandefriheten forbéttras namnvart.
Mojligheterna att sinda privat lokalradio bor darfor »utnyttjas pa
sddant sitt att mojligheterna till mangfald tas till vara«. Det ar for
mangfaldens skull som restriktionerna betriffande dgande och
programinnehdll infors.

Tilltron till att den fria konkurrensen automatiskt leder till
mangfald dr alltsd inte hundraprocentig. En del restriktioner i den
fria konkurrensen avvisas av konkurrensskil, medan andra infors,
ocksd av konkurrensskal.

En viktig motivering till reformen ar, som vi sag, parallellen med
dagspressen. Det forefaller ocksd som om propositionen forutsit-
ter att lokalradion kommer att domineras av talade program. Det
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talas om risk for att dagstidningar kommer att f dominans i
nyhetsférmedlingen och i opinionsbildningen. Lokalradion be-
skrivs som »en allmént inriktad radio« i konkurrens med Sveriges
Radio. En parallell till dagspressen dras i motiveringen till att inte
infora nagra centrala etiska regler for lokalradion: »I stillet bor
man kunna rikna med att lokalradioforetagen — pd samma sitt
som har skett inom bl.a. tidningsomradet — gemensamt kommer
overens om etiska normer och om formen for att uppritthélla de
dverenskomna normerna.« Dessa formuleringar tyder pa att det
framst dr talprogram som avses. Latt musik, som kom att bli den
dominerande genren i lokalradion, diskuteras 6ver huvud taget
inte.

Betriffande den principiella fraigan om publiken betraktas som
kunder eller som medborgare r propositionen pafallande otydlig.
Det klara stillningstagandet f6r konkurrens, marknad och publi-
kens preferenser tyder pa att lokalradions lyssnare uppfattas som
kunder. Men det talas ocksa om nyhetsbevakning, opinionsbild-
ning och kvalitet som kan tolkas som en anslutning till medborgar-
principen. Propositionen gor helt enkelt ingen skillnad mellan
dessa begrepp. De forefaller inte uppfattas som problematiska.

De principiella problemen diskuteras dock utforligt av en av
dem som varit med om att arbeta fram propositionen, Anders E.
Borg.

»Formynderiets teori« — angrepp pd public service

INLEDNING

Att public service édr ett sndrigt begrepp, fullt avinre motsittningar
och spanningar torde vid detta laget vara klarlagt. Men, menar jag,
det 4r inte bara public service som dr problematisk. Inte heller det
marknadsliberala alternativet dr motsigelsefritt. Det framgédr med
all 6nskvird tydlighet av Anders E. Borgs forsvar for en fri, kom-
mersiell radio i Formynderiets teori — en kritik av public service-
ideologin (1994) .

Borg dr inte bara akademiker — statsvetare — utan ocksa politisk
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tjiansteman. Han var sakkunnig i statsrddsberedningens samord-
ningskansli 1991-1993 och ledde som representant for moderata
samlingspartiet forhandlingarnakring den nya privata radiomark-
naden och andra mediefragor. Hans sitt att resonera far darfor
antas vara representativt for dtminstone delar av den svenska
borgerligheten. Bakom 9o-talets reformer av det svenska eter-
mediesystemet ligger sannolikt tankar liknande Borgs. Hans bok ar
dérfor intressant inte bara som debattinligg utan ocksd som ett
symtom pa det intellektuella klimatet i det tidiga 9o-talets Sverige.

Nir jag granskar Borgs resonemang utgdr jag fran de tre sitt
publiken kan behandlas pa — som medborgare i ett demokratiskt
sambhille, som kunder i ett kommersiellt system eller som under-
sdtar, foremal for uppfostran.

MEDBORGARPRINCIPEN
Borg ger ett utforligt och viltaligt forsvar for den liberala yttrande-
frihetsprincipen med hianvisningar till klassiker som John Milton
och John Stuart Mill. Medborgarprincipen tillgodoses enligt Borg
bist i fri konkurrens mellan privata foretag.

Ett argument for yttrandefrihet 4r det s. k. osdkerhetsargumen-
tet, som bland annat har framforts av Mill. I ett demokratiskt
samhille finns det ingen auktoritet som kan veta bdttre d4n den
enskilda medborgaren. »Att alla har ritt att fora fram nya idéer,
kritisera etablerade sanningar och 6ppet debattera olika fragor &r
den basta tumregeln sé linge vi inte har absolut kunskap och tror
vara styresmin om att vara ofelbara.« (63)

Borg betonar ocksa att om »en etablerad uppfattning inte far
ifrdgasittas riskerar denna uppfattning att forlora sin livskraft«.
(55) Man maste lyssna pd motstdndarnas argument for att kunna
ta stillning. D4 ricker det inte att dterge dem korrekt och att
polemisera med hans bista, inte hans simsta argument. Man
mdste ocksa

vaga utsitta sina ideologiska forestillningar for konkurrens
och riskera att ge avkall pa sin 6vertygelse. Ingen skall sidga att
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detta dr enkelt eller faller sig naturligt — det handlar om
sjalvdisciplin. Men det ér inte endast betydelsefullt f6r sam-
hillsdebatten, demokratin eller for sokandet efter sanning —
det odlar ocksa individen som minniska. (88)

Det sista, att individen odlas som mianniska, bygger pd ett ideal om
minniskan som Borg ocksa utvecklar. Han hdvdar att gemensamt
for liberala tankare ar att »de tar sin utgdngspunkt i ett ideal om en
autonom mdnniska: en individ som utvecklar sin person, f6ljer en
sjalvvald livsplan och dr formogen att fornuftigt och sjdlvstindigt
fatta beslut dven i mycket svéra fragor«. (61)

Borg framhadller i Mills efterfoljd att det ar 1angt ifrdn behagligt
attkonfronteras med olika dsikter. En invindning mot yttrandefri-
heten ir att »det dr tveksamt att grunda yttrandefriheten pa indi-
videns lycka eller nytta. Att fa sin teori pulvriserad eller det man
héller heligt ifrdgasatt mdnde inte vara férknippat med en lycko-
upplevelse.« Men hos Mill dr lyckan ett mera méangbottnat be-
grepp. Hos honom »kopplas lyckobegreppet till autonomibegrep-
pet dir individens intresse ligger i att férkovra sina sjdlsformogen-
heter och sjilv forma sitt handlande«. For att uppna detta ér en fri
debatt ett nodvindigt villkor. (88—89) Individen maste alltsd an-
strdnga sig och utsitta sig for obehag for att uppfylla sina medbor-
gerliga skyldigheter och pa lingre sikt uppna personlig autonomi.

Borg framf6r som vi sett tvd huvudargument, osidkerhetsargu-
mentet — ingen ér allvetande — och mangfaldsargumentet — med-
borgaren maste ha tillgdng till argumentering frén flera hall for att
kunna ta stdllning. Det &r inga originella tankar, de ingdr i det
gingse forsvaret for yttrandefrihet. Men nér principerna ska till-
limpas blir det litet svérare.

Den frihet Borg talar om dr frihet fran staten. Principen om
medborgarnas informerade samtycke »utesluter att staten styr
eller paverkar samhallsdebatten«, skriver han. (89) Att inte tillata
fritt meningsutbyte innebir att »staten ges rdtt att avgora vilka
virden som skall héllas for sanna och vilken teori som bist forkla-
rar olika fenomenc. (97) For att »media skall kunna agera motmakt
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mot staten, mdste opinionsbildningen ske oberoende av den of-
fentliga sfiren«. (97)

Ett skidl mot statlig intervention i opinionsbildningen 4r statens
inkompetens. Att bestimma vad som dr relevant och rimligt »ar
alltfor komplicerat for att limnas &t en myndighet eller for att
beslutet skall kunna centraliseras och sammanfattasindgon norme.
(133)

Staten dr ocksé opalitlig och kan forviantas missbruka sin makt.
Det hjilper inte med regler om saklighet och opartiskhet. Radion
ska kunna avsloja »en Watergateaffir, en Ebbe Carlsson-historia
eller en spelskandal, utan att behova oroa sig for repressalier och
medborgarna maste vara forsikrade om att sd dr fallet«. Men tyvdrr
kan viinte vara sikra pd att s dr fallet, anser Borg. (119) Han ger ett
antal utlindska exempel pé statligt maktmissbruk. Under 1930-
talet fick Winston Churchill inte tala i radio. Det hade da varit
bittre »for Churchill, engelsminnen och yttrandefriheten« om
han hade kunnat gé till en konkurrerande radiostation. (134) ITUSA
har det inte varit bittre. »I princip har samtliga presidenter, utom
Ronald Reagan, gjort allvarliga forsok att styra eller paverka inne-
héllet i sindningar till sin fordel.« (204)

Nir det gdller svenska forhdllanden framfor Borg dock ett helt
annat slags argument. Sveriges Radios nyhetsideologi har »succes-
sivt forskjutits mot en 6kad betoning av redaktionell frihet: den
friheten har utnyttjats till att slippa fram den egna redaktionen,
pastar Borg (167) och ifrdgasitter att »Sveriges viktigaste nyhets-
forum anvinds for politisk kampanjjournalistik«. (171) Det adr
dock inte »personbesittningen« som dr huvudproblemet »utan
vilka friheter de anstillda kunnat ta sig pa grund av att alla
marknadens disciplinerande band klippts av. Det ir i forsta hand
inte ett personproblem, utan ett systemproblem som orsakar
vanstervridningen.« (172) Hir ér alltsd problemet inte statens
klafingrighet utan dess passivitet.

Alltnog, fran Borgs utgangspunkt blir all statlig intervention i
det massmediala utbudet tvivelaktig. Men hur férhaller det sig med
den makt som foretagen kan utova i ett marknadssystem? Borg
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medger att en sddan makt finns och kan missbrukas. Men han
anser risken vara relativt liten. Enligt Borg har méngfalden av
asikter battre forutsittningariett marknadssystemdniettavstaten
reglerat system:

Om madnga producenter pdtvingar sina konsumenter bud-
skap som dessa inte onskar eller undanhaéller debattinligg
som efterfragas skapar det incitament for andra entreprend-
rer att ge sig in pd marknaden. Dessa entreprendrer kommer
attdels kunnavinna de lyssnare som dnskar ett mer nyanserat
budskap, dels ha en fordelaktig konkurrenssituation vad det
giller andra kunder eftersom de inte bar kostnaderna for att
ha politiska preferenser. Det mest vinstgivande beteendet
kommer att vara att ge plats for ett stort antal, gdrna motsatta
inriktningar inom ramen for en tidning.

Mangfaldens forutsittningar dr dnnu béttre inom radioomradet
an inom pressen

eftersom det dels ar littare att byta radiostation dn prenume-
ration pa morgontidning, dels for att den ekonomiska basen
ger utrymme for ett storre antal. Tillsammans ldr dessa
argument vara tillrackliga for att radion skall ges samma
stdllning och samma frihet som tidningar. (128-129)

Denna uppfattning stdds av en amerikansk undersokning som
visar att »ju fler som konkurrerar desto storre bredd uppnas i
programutbudet«. (159)

Men innebir inte den fria konkurrensen att penningen styr? Det
ar ingen fara, anser Borg:

Det ér inte en inskrankning av yttrandefriheten att den som
vill starta en tidning eller kopa en redan etablerad fér betala.
... Det bor framhallas att vem som kan képa pd marknaden
inte avgors av hur mycket pengar vederborande har utan av
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vem som ir mest intresserad av att betala, allts av den som
bedomer sig kunna anvinda resurser sa att de genererar mest
vinst. I konkurrensen om specifika resurser kan den som
tjanar 100 0oo mycket vil bjuda 6ver den som tjanar 200 ooo.
Vem som bjuder hogst beror pa betalningsvilja, inte pa kapi-
talinnehavet. (211)

Det nagot hipnadsvickande pdstdendet att tillgdngen pa pengar
inte betyder ndgot motiveras inte nidrmare.

Anda medger Borg att det 4r rika mianniskor som bestdimmer
utbudet. Men det ér inte ndgot problem, eftersom de rika inte har
ndgra gemensamma intressen.

Vilka uppfattningar har d& de rika gemensamt? Ar de rika ett
sd enhetligt kollektiv, med samma politiska grundvardering-
ar, att det verkligen dr meningsfullt att tala om att de som
grupp har idéer? Tesen forutsitter att en persons virderingar
bestaims av formogenhet och inkomst, vilket langt ifrdn ar
sannolikt. (59)

Det uppenbara svaret pa Borgs fragor dr givetvis att de rika har ett
gemensamt intresse att behdlla sina rikedomar och foljaktligen
ocksa intresse av att hindra sddana debattorer som vill andra
inkomstfordelningen i samhillet.

Att marknaden styrs av pengar dr for Borg snarast en garant mot
maktmissbruk. Marknaden diskriminerar nimligen inte.

Marknaden tar inte hinsyn till religios uppfattning, politisk
overtygelse eller ekonomisk grundsyn, den tar hiansyn till
betalningsvilja. ... marknaden ger alla en lika chans, ingen
kan skapa sig fordelar av kontakter med politiker och byra-
krater. Marknaden séllar bland dem som 6nskar sinda radio,
men det gor alla andra system ocksd. Det dr inte en ovisentlig
skillnad att marknadens urval ér etiskt neutralt i forhallande
till overtygelsen. (212)
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Borg medger dock att i ett kommersiellt system kan tidningarnas,
TV-bolagens och radiostationernas dgare, ledning, anstillda och
annonsorer forsoka forhindra att uppfattningar som gar emot
deras intressen sprids. Men den statliga censuren &r betydligt
farligare, tror Borg. For det forsta kan statlig censur goras mera
omfattande dn privat. Staten kan forbjuda att ett visst budskap fors
fram och den kan utbreda kontrollen till att omfatta flertalet
medier. For det andra dr statlig censur néstan alltid politisk, medan
privat censur vanligen dr av ekonomisk karaktdr — den som dger
kommunikationskanalen tror att konsumenterna inte uppskattar
det budskap man stoppar. For det tredje kan statlig censur uppritt-
héllas med hjdlp av statens i det nirmaste obegrinsade resurser,
eftersom staten kontrollerar beskattningsratten. (125-126)

Borgs argumentering for att en fri marknad bast frimjar demo-
kratin genom att ge ett mangsidigt utbud haltar som vi sett nagot,
men i stort sett kan den sdgas vara sammanhingande. (En annan
sak dr hur mangfalden tillgodoses i praktiken.)

KUNDPRINCIPEN
Ibland gar Borgldngreisin pladering f6r marknaden och betraktar
publiken enbart som kunder, inte som medborgare. Han skriver
sdlunda att avsaknad av mangfald ingenting gér om folk inte
efterfragar mangfald.

Att angripa marknaden for konformism betingad av psyko-
logiska eller sociologiska skal forefaller 6verdrivet. Det som
dé forkastas dr inte marknaden utan individerna, gruppen
eller till och med hela mianskligheten. Att efterstrava maximal
pluralism blir da ett skil for att inskranka valfriheten ... (142)

Enligt Borg foreligger det inte »nddvindigtvis ndgot samband
mellan maximal mangfald och lyssnarnas vilfird«. Den som vill
uppnd méngfald och anvinder planekonomins mekanismer har
inte ndgra »garantier for att det finns ett samband mellan den
madngfalden som produceras och vad medborgarna 6nskar«. (152)
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Nu har alltsd méngfalden inte lingre ndgot egenvirde. Det
handlar i stillet enbart om »lyssnarnas vilfird« och »vad medbor-
garna Onskar.

Anda tror Borg att den fria marknaden kommer att skapa
mdngfald, men det dr en mangfald av ett speciellt slag.

En person som efterfragar ett udda program fér vara beredd
attbetala extra for detta genom attlyssna pd det nir det sinds,
dven om det inte dr den mest bekvima tiden. Ar vederboran-
de mycket intresserad kan han visa detta genom att forbiga
andra aktiviteter, exempelvis TV-tittande eller umgiange med
familjen pd kvillstid. For att fa sina preferenser tillfredsstéllda
far han vara beredd att ta pa sig kostnaden for att arrangera
och planera sin tid sé att han kan lyssna vid udda tider. (156)

Den mangfald som uppkommer i den fria konkurrensen ar alltsa
en mangfald avspecialintressen. Borta dr den aktiva och autonoma
medborgaren som tar del av olika dsikter. Fram trdder i stillet en
fragmentariserad publik, en mingd individer instingda i var sin
nisch som bara tar del av vad de redan frdn borjan ér intresserade
av. Borg verkar for ovrigt inte tinka pa att de praktiska mojlighe-
terna att vidlja tidpunkt for lyssnandet kan variera mellan olika
individer bland annat eftersom de som har fria arbetstider har
lattare att vilja program dn de som har fasta.

Ett annat argument for marknadsstyrning utgdr fran klass-
aspekten.

Politiker, kulturarbetare, intellektuella, akademiker och and-
ra elitgrupper som ir aktiva i samhillsdebatten har forsva-
rat och legitimerat en radiopolitik som ger ett oproportio-
nerligt stort ekonomiskt utrymme f6r det som intresserar just
dem. ...

Eftersom folkkultur ... ndstan alltid rakar sammanfalla
med vad ldginkomsttagare efterfragar kan resultatet av krav
pd mangfald bli en regressiv omfordelning fran laginkomst-
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hushéll till hoginkomsthushall. Genom politikens ingrepp
later man underklassen subventionera éverklassens kultur-
konsumtion. (151-152)

Om majoriteten av befolkningen undviker seriés information,
skulle det alltsa innebéra en diskriminering av »underklassen« att
staten stoder sddan information.

Detta forutsitter dock att ménniskornas smak ar konstant. Men
i ett helt annat ssmmanhang argumenterar Borg for att sa inte ar
fallet.Isin pladering for marknaden forsvarar Borgdven reklamen.
Bland annat skriver han i polemik mot pastdendet att reklamen
skapar konstlade behov:

Individen efterfragar inte huvuddelen av det vi kallar civilisa-
tion spontant. De spontana behoven édr sannolikt begransade
till mat, husrum och sex. Att dessa skulle vara tillrackliga och
resten av var konsumtion onodig motbevisas enkelt ... Vihar
inget naturligt behov av att lasa Gunnar Ekel6f eller Eyvind
Johnson. Det har uppstattiett civiliserat samhalle. Att forkas-
ta detta behov dr att forkasta civilisationen sjdlv ... (77-78)

Detta dr samma argument som folkbildare brukar anvinda.
Minniskorna kidnner inte sina egna mojligheter, de maste
uppmirksammas pd dem. I diskussionen om public service fram-
trader argumentet som det jag kallar emancipatorisk styrning.
Radion och televisionen ska vicka medborgarnas slumrande
intresse for kultur och samhillsfrdgor. Borg har alltsd utan att
vara medveten om det givit ett argument mot den renodlade
marknadsprincipen.

Det verkar som om Borg motsdger sig sjdlv nar han ibland
betonar virdet av médngfald och ibland fornekar det. Men motsi-
gelsen kanske bara dr skenbar. Kanske skiljer Borg mellan under-
héllning a ena sidan och samhillsinformation och debatt & den
andra? Sa verkar det dock inte forhalla sig att doma av detta citat:

324



Det allvarligaste problemet dr likvil inte att radion sidnt
provocerande och trakiga program, utan att monopolet ut-
nyttjats for politisk propaganda. Detta vore egentligen inget
problem om de vdrderingar som kom till uttryck speglade
svenska folkets. Sa dr dock inte fallet. En rad undersokningar,
till och med offentliga utredningar, har belagt att rekrytering
avjournalister, val av nyheter och spegling av dessa dr vinster-
vridna. (169)

Borg tycks alltsd anse att massmedierna bor stryka publikens
forutfattade politiska uppfattningar medhars. Nagon storre kon-
trast till den klassiska liberalismens aktiva, autonoma medborgare
gdr knappast att forestilla sig.

Vi kan konstatera att en del av Borgs resonemang visserligen ar
ndgot skruvade, men att pladeringen for den renodlade kundprin-
cipen dnda hinger ndgot sd nir ihop. Diremot star den i skarp
kontrast till medborgarprincipen. Och det finns fler komplikatio-
ner.

STATLIG STYRNING
Nir det kommer till kritan dr Borg inte nagon helt konsekvent
marknadsliberal. T polemik mot »libertarianerna« som forespra-
kar minsta mojliga statsmakt framhaller han att staten faktiskt har
ett ansvar for opinionsbildningen.

Borg utgar frin distinktionen mellan negativ och positiv frihet.
Med negativ frihet menas helt enkelt frihet fran yttre tving. Med
positiv frihet menas att kunna »styrassitt eget de«, ungefar det som
Borgiandrasammanhangkallar autonomi. Det positiva frihetsbe-
greppetbrukar anvindas som argument for statsingripanden. Dels
sdgs att om »politikerna tillhandahéller resurser skapas de reella
valmojligheter som gor individen sjélvstyrande.« Dels pastés det
att individernas preferenser »inte uppfyller det hoga idealet om
autonomi och sjilvstyre« och att politiken dédrfor bor forverkliga
deras »sanna preferenser«. (92—94)

Att Borg tar avstdnd fran detta sitt att resonera ar inte férvénan-
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de. Mera 6verraskande dr att han inte gor det konsekvent. Han
skriver namligen att staten har ansvar for att motverka attityder
som hindrar den liberala demokratin att fungera:

Av olika skil — majoritetens inskrankthet, traditionens makt
eller de religiosa forestdllningarnas inflytande — kanske indi-
viden inte dr autonom. I ett samhille som strikt tillimpar det
negativa frihetsbegreppet kan det uppsta en inskriankt kultur
ddr kvinnor forvigras mojligheter att sjilva vilja, som i
arabvirlden, eller dir en individs framtid bestims av att han
fods 1 en viss kast, som den indiska.

I'sddana fall anser Borgatt det »skulle vara mojligt, eller @tminstone
inte a priori uteslutet, att staten mer dn uppritthéller det negativa
frihetsbegreppet for att 6ka autonomin«. (94—95)

Detta dr en vdsentlig modifiering av principerna om yttrande-
frihet. Man behover ju inte anvinda sd exotiska exempel som Borg.
Det kan finnas en inskrankt kultur dven i ett samhille som det
svenska. Borg oppnar dirmed mojligheter till statsingripanden i
massmediebranschen dven i Sverige. Han ér inte heller helt frim-
mande for sidana: »Ur ett ideologiskt perspektiv forefaller det
varken mojligt eller lampligt for politiken att avsvira sig ett ansvar
for att det finns goda forutsittningar for samhallsdebatt.«

Borg pdpekar att om staten kan »understodja utbildning — som
svarligen kan vara asiktsneutral — varfor skulle den da inte kunna
underlitta for dsiktsbildningiandrafora? ... Om staten finansierar
avhandlingar i statskunskap, varfor kan den da inte underlitta for
samhillsdebatt i andra sfirer?« Ett grundlaggande krav dr dock att
staten forhaller sig neutral mellan olika uppfattningar. »Fri kon-
kurrens skall rdda mellan olika idéer. Skatter, regleringar och
subventioner fir inte snedvrida konkurrensen mellan olika teo-
rier.« (100-101)

Borg har nu i praktiken tagit avstdnd frdn mycket av det han i
andra sammanhang med sddan emfas hidvdat. Nu récker inte
marknaden till for att sikra méngfalden utan staten maste ingripa.
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Staten forutsatts vara bade tillrackligt kompetent for att gora detta
och palitlig nog att avsta fran att manipulera opinionen. Borg
jamfor medierna med utbildning och forskning dér statsingripan-
de idr etablerad praxis. Han framfor helt enkelt mycket av den
gingse argumenteringen for public service. Boken avslutas ocksa
med forslag om en modifierad form av public service. Borg foreslar
att

radiostodet utformas som en allmin subvention till foretag
som sidnder serigsa samhéllsprogram. Detta bor kombineras
med att staten kontrakterar en station for att sinda samhalls-
program nationellt pd samma sdtt som P1 gor i dag. ...

En ny radiopolitik kan, i korthet, byggas pd en fri marknad
som kompletteras dels med en skattesubvention till féretag
som dr sdrskilt engagerade i samhillsfragor, dels med att,
vad som skulle kallas ett P1-uppdrag, laggs ut pd entreprenad.
(317-318)

Detta strider ju mot Borgs tidigare fordomanden av sddana sub-
ventioner.

Vad éterstar dd av Borgs hiftiga angrepp pa »Formynderiets
teori«? Det forefaller vara tvd saker. For det forsta ska statsstodet
inte omfatta hela utbudet utan bara samhillsprogrammen. Public
service av Borgs modell ska enbart vara ett komplement till det
breda kommersiella utbudet. For det andra ska samhallsinforma-
tionen bedrivas i privat regi med statsstod, inte som nu i sdrskilda
av staten beroende foretag. Borg har dirmed retirerat en ldng vig
fran den marknadsliberalism han tidigare pldderade s engagerat
for.

SLUTSATSER
Borgs bok innehdller stora sjalvmotségelser. Men detta &r, anser
jag, inte i forsta hand tecken pa att framstéllningen 4r ogenom-
tankt. Snarare visar det att Borg har tagit sig fore en omojlig

uppgift.
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Det gar att resonera konsekvent om massmedierna i marknads-
termer. Det finns inget sjdlvmotsdgande i att massmedier fungerar
kommersiellt, att de vill ta ut storsta mojliga vinst och »ge folk vad
de vill ha«. Men om man vill kombinera den kommersiella rollen
med den politiska — forena publikens roll som kunder med rollen
som medborgare — d& uppstar problem. Kundens rittigheter och
medborgarens skyldigheter hamnar litt i konflikt med varandra.
For att de ska kunna forenas maste tvd forutsattningar vara upp-

fyllda:

— Marknaden mdste fungera s att kundernas preferenser verkli-
gen slar igenom i utbudet.

— Publiken méste besta av aktiva, engagerade, autonoma medbor-
gare som efterfragar samhillsinformation och samhillsdebatt,
inklusive inopportuna asikter.

Eftersom Borg inte konsekvent kan plddera for att dessa bada
forutsittningar verkligen ar uppfyllda, hamnar han med nédvan-
dighet i sjalvmotsigelser.

Radio Q — ett experiment med kommersiell lokalradio

En blick i programtabldn ricker for att konstatera att radions
avregleringinte ledde till ndgon storre mangfald. Lokalradion kom
redan fran borjan att domineras av liatt musik. Men det fanns
undantag. Det tydligaste d4r Radio Q, den kvinnliga kanalen i
Stockholm som sidnde dagligen i ndrmare 20 manader fran hosten
1993 till sommaren 1995.

En av initiativtagarna till Radio Q, Eva Kaijser, har tillsammans
med ndgra av sina medarbetare berittat om experimentet i Boken
om Radio Q. Ett kvinnligt radiodventyr (1996). Den dr naturligtvis
en partisinlaga, men 4nda intressant som en beskrivning av hur
ambitioner och entusiasm konfronterades med en hard, kommer-
siell verklighet.

Betriffande skildringen av handelseforloppet dr boken givetvis
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tendentios. Dock finns det knappast ndgon risk att framstéllningen
»underdriver« de svarigheter av principiell och etisk natur man
motte. En framstéllning av denna typ torde ocksé vara i stora drag
trovirdig som beskrivning av mélsittning, policy m. m. Eftersom
boken dr skriven strax efter de hidndelser den skildrar finns knap-
past ndgon risk for efterhandskonstruktioner. Den bild av mélsitt-
ningen som ges i boken kan dirfor formodas vara i stort sett
densamma som den Radio Q ville formedla till sina lyssnare. Med
dessa reservationer ska jag nu redogora for Boken om Radio Q.

Eva Kaijser saknade kvinnor att identifiera sig med i radio, TV
och tidningar. Ndr kommersiella radiokanaler skulle tillatas tyckte
hon att &tminstone en av dem skulle kunna ha en kvinnlig prigel.
(9) »For forsta gdngen skulle kvinnor fa ett slags tolkningsforetride
iradio; att vdlja imnen och inriktning efter sitt sitt att se virlden.«
(1)

P4 vdren 1992 blev projektet aktuellt. En stiftelse bildades utan
stod av nagra organiserade intressen. Styrelsen bestod enbart av
kvinnor. (14-15) Till en borjan sinde man som nirradio i ganska
blygsam skala. Ndrradion ska vara en foreningsradio, och man
lyckades fa sindningstillstind for en liten vilande foretagarfor-
ening som en av styrelseledamaterna var ordférande i. Man sande
som mest atta timmar i veckan. (21)

I september 1993 dgde den auktion rum dé tio frekvenser i
Stockholmsomréadet gick till den hogstbjudande. Konkurrensen
var hard. Radio Q lyckades dock kopa frekvensen 104,7 for 1,7
miljoner kronor om éret. (38—39) Nu skulle man sinda 18 timmar
per dag. (56) Madlgruppen var kvinnor i Stockholmsomradet 6ver
25 arsalder. Det forefoll vara realistiskt att gora ett program for den
kategorin — 500 000 personer, av vilka man riknade med 10 pro-
cent som lyssnare. (11)

Ambitionerna var seriosa. I de etiska grundvalar som formule-
rades talas om att Radio Q ska »virna om demokratiska och
humanistiska varden«, verksamheten ska praglas av »helhetstdn-
kande, miljohdansyn och omsorg om individen oavsett kon, dlder,
ras och social stillning«, bedrivas »sa att redaktionen tillforsikras
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fullstindig journalistisk integritet i all programverksamhet«, och
bygga péd »ansvarstagande och uppriktighet i alla relationer«. Som
uppgift och mal formulerades att stationen skulle »f6rse lyssnarna
med en radiokanal som underhaller och engagerar; med radiopro-
gram som ger helhet, inspiration, dialog, kontraster, nytdnkande,
humor och glddje«, »ldgga stor vikt vid kvinnors erfarenheter och
lyfta fram ett kvinnligt synsatt pa det som sker omkring oss« samt
»soka konstruktiva losningar och ge lyssnarna kunskaper och kraft
att sjilva paverka sin tillvaro«. Att verksamheten skulle vara kom-
mersiell framgar av den paragraf som sdger att stationen ska
»tillgodose annonsorers och sponsorers behov av att nd ut till sina
malgrupper genom kvalificerade program, regelbundna publik-
mitningar och avancerad teknik«. (43)

Eva Kaijser skriver i boken att Radio Q:s journalistiska hallning
byggde pé »en aktiv manniskosyn«. Det man berittade skulle vara
»begripligt och girna ge konkreta kunskaper i ndgon mening; hur
man tillreder en viss matritt, vilken film som dr vird att se eller hur
man kan hantera dktenskapliga gril«. (62)

Samtidigt skulle utbudet vara kommersiellt gangbart. Det géillde
att hitta en balans i ton och @mnesval som kunde tilltala stora
grupper av kvinnor och dven min. Dirfor lade man in »en del
program med utpriglad veckotidningskaraktir —som till exempel
mode, utseende, bantning, heminredning, matlagning eller trad-
gard«. Men, hivdar Eva Kaijser, det var inte »utsldtade, uddlosa
program« utan ofta bade »informativt, uppstudsigt och underhal-
lande«. (82) Man ville »forena ett idémissigt innehdll med en
affirsmissig verksamhet«. Sa sminingom »presenterade vi Radio
Q som en idéburen, privatfinansierad radiostation«. (104)

Programinnehdllet var blandat. Hilften av programtiden upp-
togs avmusik. De flesta talprogrammen var, framhaller Eva Kaijser,
allmidnjournalistik. Hon ndmner »véra kulturintervjuer, véra tele-
fonvikterier om husdjur, vara milj6- eller ekonomiprogram, for-
dldraprogrammet Familjen i Fokus och det medicinska program-
met Radio Karolinska«. Det enda program som hade ett utpriglat
kvinnligt perspektiv var diskussionsprogrammet Sofias salong.
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(82) Radio Q stillde kvinnornas frigor, belyste &mnen som var
sarskilt angeldgna for kvinnor och forsokte fa fram kvinnliga
forebilder, framhaller Eva Kaijser vidare. Man efterstravade sam-
forstdnd mera dn konfrontation. (84—85)

Med boken f6ljer en CD-skiva med ett axplock av stationens
program. Ett utmirkande drag i de citerade avsnitten ir, som jag
uppfattar dem, den gladlynta och vinliga tonen. Inga sarskilt
kontroversiella &mnen dr representerade i programurvalet.

Hur finansierades da verksamheten?

En grundplat hade Radio Q fatt genom donationer frén privat-
personer, och man fick dven anslag fran olika fonder. Men de
viktigaste inkomstkillorna var sponsring och annonsering. Malet
var att annonserna s smaningom skulle bli den dominerande
inkomstkillan, men till en borjan var man beroende av sponsorer
och andra samarbetspartners. (101)

Fran starten samarbetade Radio Q med SJ och Apoteksbolaget.
Enannan sponsor var Karolinska institutet, och ett nira samarbete
knots med Radda Barnen kring programmet »Familjen i Fokus«.
Liknande samarbete fanns med Stockholms socialforvaltning. (101)
En serie reportage om kvinnligt sméaforetagande sponsrades av
NUTEK. Landstingets Miljévardsfond och Stockholm Energi stod-
de miljoprogram, och Forskningsrddsnamnden bidrog till en serie
omaktuell genusforskning. Kommittén for FN:s FamiljedriSverige
beviljade medel till tvd radioserier om villkoren for olika familje-
typer. Programmet »Jobbet och Jag« sponsrades av atta fackfor-
bund. Sammanlagt fick man intdkter pa omkring 9 miljoner
kronor fran ett 30-tal bidragsgivare. (110)

Sponsorer och samarbetspartners hjilpte till med att gora re-
klam for Radio Q. Information om sirskilda program och kassetter
skickades till daghem och modra- och barnavardscentraler. Alla
som handlade pé apoteken i Stockholm under vissa perioder fick
i sina pdsar information om de kommande programmen i Apo-
teksjournalen. Aven Body Shops kunder fick direkt i sina pasar
periodvis information om program for bade kropp och sjil. Radio
Karolinska producerade egna programbroschyrer som distribue-

331



rades via deras egna kanaler. Liknande reklamaktiviteter dgde rum
i samarbete med Tjejmilen, Syfestivalen, biblioteken i Stockholm,
Miljomassan, Gronsaksfrimjandet och Villadgareférbundet. (101)

Huvudargumentet infor sponsorerna var att Radio Q genom sin
programuppldggning, malgrupp och allménna inriktning kunde
erbjuda mojligheter att sinda programserier inom omraden som
var angeldgna for olika intressenter, foretag eller organisationer.
Genom att stodja Radio Q ekonomiskt skulle sponsorn eller bi-
dragsgivaren gora det mojligt att producera professionella och
intressevickande program som ocksa gav utbyte i form av goodwill
och genom omndmnande.

En viktig klausul i alla avtal var dock att 6verenskommelser om
program bara gillde amnesomrddet i stort och att Radio Q garan-
terades fullstindig journalistisk frihet i utformning av de enskilda
programmen. Denna integritet var ingen pappersprodukt utan
respekterades, betonar ViviAnn Lundeberg som ledde sponsorar-
betet. (33—34) Hon framhaller att det i allmidnhet inte var ndgot
problem att fi behalla bestimmanderdtten Gver programmens
innehall och utformning. Ett exempel som Eva Kaijser ndmner ar
reseprogrammet Reslust som S] sponsrade: »Vi kunde i program-
met ta upp allt vi ville — ballongfarder, Sydpolsexpeditioner eller
kanalfarder. SJ la sig aldrig i vart amnesval eller vilka som medver-
kade—Det enda SJ:s sponsorsansvariga kravde var att programmet
skulle halla hog kvalitet.« (108)

Att lita sig sponsras var dock kontroversiellt bade inom och
utanfor redaktionen. Eva Kaijser skriver att hon ibland undrade
»hur vi skulle kunna skriva avtal som kunde férena foretagets eller
organisationens onskemdl med vart journalistiska oberoende —
och vart behov av pengar! Det var en ibland trixig balansgdng som
dven berorde programledarna pd Radio Q.« (106) Och gamla
kolleger fran Sveriges Radio brukade undra hur man kunde klara
integriteten med sponsrade program. (108) Styrelseordféranden,
ViviAnn Lundeberg, som inte dr journalist, uttrycker en viss
frustration. Hon ser det som sjdlvklart att sponsorskap inte medfor
ndgot inflytande pa det journalistiska innehéllet.
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Men jag hade underskattat den springkraft som ldg i dessa
fragor inom redaktionen. Misstinksamheten var stor. Det
hjilpte inte att journalisterna sjdlva var med och foreslog
spannande (tyckte jag) &mnen for sitt jobb ... Genom att det
var sponsrat var det ndgot fel. Kanske var det att jobba med
kommersiell radio som egentligen ansdgs som fundamentalt
fel. Naturligtvis sa inte alla sa hiar. Men jag kdnde som att
manga tyckte det. (109)

Att sponsringen faktiskt var problematisk framhdller dock en
annan av Radio Q:s medarbetare, Monika Bjork. Hon skriver att
det dr »rena kulturkrocken« att géra sponsrade program.

Sponsorns utgdngspunkt dr att han har betalt for att fi en
journalist till sitt forfogande, mer eller mindre. Journalisten
—jag—dr uppldrdiatt allt som luktar textreklam ar tabu. Min
utgangspunkt dr att ett program som Apoteksbolaget har
sponsrat inte fir uppmana lyssnarna att kopa deras produk-
ter. S& mots vi under omsesidiga forpostfiktningar. (107)

Eva Kaijser gor emellertid klart att sponsring var en absolut nod-
vandighet om man ville hélla uppe kvaliteten pa programmen och
inte bara spela lattlyssnad musik. Langre talprogram kan inte
finansieras med reklam utan maste stodjas pd annat sitt. (108)

Den andra stora inkomstkallan var reklamen. Liksom betriffan-
de sponsringen var den kontroversiell pa redaktionen. En av re-
klamforséljarna talar om »det djupa motstdndet mot all samman-
blandning av journalistik och reklam som fanns hos de flesta av
vara journalister. Vilket jag hade och har den djupaste respekt for
men som var svart att hantera nidr vi nu alla arbetade pa en
reklamradiostation.« (114)

Eva Kaijser pdpekar litt sarkastiskt att reklam &r ett fult ord for
de flesta journalister trots att majoriteten av dem arbetar pa
tidningar eller foretag som finansieras med reklam- eller annons-
intdkter. I allminhet lever annonsséljarna i sin virld dir det ar bra
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attdrain sd mycket pengar som mojligt och journalisternaisin dar
det snarast dr fult med pengar. Men pd Radio Q mottes dessa
virldar. Marknadschefen »var mycket bestimd pa att siljarna
skulle sitta ndra redaktionsledningen och vara delaktiga — for att
uppnd maximal effekt«. (111)

For att reklamen och programmen 4nda skulle héllas isir for-
mulerades en policy for reklamhanteringen. Grundregeln var att
inte ha »reklam och redaktionellt material om samma produkt
tidsmissigt i nirheten av varandra«. Om redaktionen gjort ett
inslag/intervju om ndagon foreteelse kunde Radio Q:s siljare
ringa efterdt till samma foretag och foresld reklam, men denna
kunde sindas tidigast en vecka efter inslaget. Séljarna fick inte
lova att redaktionen skulle gora nagot inslag om nagon fore-
teelse, utan redaktionen skulle gora en sedvanlig journalistisk
bedomning. Reklaminslagen fick inte heller ligga mitt i program-
men. (115)

Trots detta mottes Radio Q med skepsis bland journalistkolleger
som inte sdg reklamradio som »ndgon hederlig journalistisk verk-
samhet«. (120) A andra sidan fick Radio Q supportrar som man
inte uppskattade. Nir kulturminister Birgit Friggebo fick frigan
om inte auktionsforfarandet ledde till likriktning hénvisade hon
till Radio Q som snabbt blev »ett alibi for mangfalden i den nya
radion«. P4 Radio Q uppfattades det som »nagot kluvet« att
anvindas som forsvar for hela reklamradion.

Vi var de enda som verkligen motsatt oss auktionsforfaran-
det. Vi var samtidigt en av de fi stationer som uppfyllde
politikernas intentioner med den nya radion. Vi foljde till
punkt och pricka de omojliga regler for sindningar som
faststallts (via lokalradiolagen). Det vill sdga: vi sinde inte i
nitverk 6ver helalandet utan gjorde en helt lokal produktion.
Vi hade inga bulvaner som &gare, inga tidningskoncerner
som stod bakom oss. Radio Q var ett litet oberoende massme-
dieforetag. (122)
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Trots alla anstrangningar bestod Radio Q:s svarigheter. Eva Kaijser
anser atthuvudforklaringen ér att stationen forblev relativt okdnd.
Efter ett ar kinde fortfarande bara 37 procent av stockholmarna till
Radio Q. (103) Publikmitningarna visade mellan en halv och en
procents lyssnare en genomsnittlig vardag och omkring fyra pro-
cent under en hel vecka, vilket dr en lag siffra i radiosammanhang.
Pd Radio Q diskuterade man darfor om man skulle anpassa sig till
de kommersiella villkoren. Men eftersom det stora problemet var
att de flesta stockholmare inte kdnde till stationen var det ingen
storre podng att dndra i utbudet, skriver Eva Kaijser. (137-138)

Till slut beslots att man skulle silja stationen. En koncern med
ett nit av radio- och TV-stationer 6ver hela Europa kom med ett
bra erbjudande. Den 30 juni 1995 slutade Radio Q att sinda. Pa
frekvensen 104,7 kom i stéllet en ny musikstation. (142-148)

Vilka slutsatser kan man dra av Radio Q:s 6de? Knappast att
ambitiosa radiostationer dr dddsdomda pa férhand i ett kommer-
siellt system. Men vi kan dtminstone konstatera att ambitioner och
lonsambhet inte alltid &r ldtta att forena.

Det principiellt intressantaste dr den svara och konfliktfyllda
avvigningen mellan de egna ambitionerna & ena sidan och spon-
sorernas och annonsorernas krav & den andra. Aven om det inte
sigs rent ut forefaller det som om Radio Q valde sidana sponsorer
vars malsittning man kunde sympatisera med. Det var alltsd fraga
om en dtminstone delvis annan journalistroll 4n den traditionella,
enligt vilken journalisterna ska kritiskt granska allt och alla. Har
handlar det snarare om att liera sig med vissa intressenter utan att
identifiera sig med dem.
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KAPITEL 18

Zigenarprogrammet 1986

JAG HAR JU HAFT som princip att ndrmare studera ett kontrover-
siellt dokumentirt program eller en kontroversiell programserie
per decennium. For 8o-talets del har jag valt ett magasinprogram
fran 1986. Enligt min uppfattning kan detta program nistan be-
traktas som det gamla public service-systemets svanesdng. Sedan
dess har inget enskilt program fétt tillnarmelsevis lika stor upp-
mirksambhet, och jag tvivlar pa att ndgot kommer att fa det.

Den 14 oktober 1986 sindes samhillsprogrammet Rekord-Ma-
gazinet fran Sveriges Television i Malmd. Programledare var Jan
Guillou. Amnet var sociala problem rérande utomnordiska zige-
nares situation i Sverige, sarskilt i Malmoomrédet. I programmet
hivdades att den aktuella zigenargruppen stjil betydligt mer 4n
svenskar i allmédnhet. Det sades ocksa att mdnga zigenare beter sig
sd isina bostdder att de mdste vrikas och inhysas pé hotell till hoga
kostnader for socialvarden. Programmet ledde till en enorm upp-
standelse. I ett hetsigt uppfoljningsprogram och i en lika hetsig
pressdebatt beskylldes programmet for att vara invandrarfientligt,
rasistiskt och fascistiskt. Programmet anmaildes for Radiondmn-
den, som fillde det f6r brott mot demokratiparagrafen.

Reportaget

Eftersom det var sittet amnet framstilldes pd som var avgorande
for Radionimndens beslut maste jag beskriva programmet ganska
utforligt. Men liksom iandra TV-program spelar givetvis bilden en
stor roll. Ett referat i ord kan dirfor bara ge en antydan om det
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intryck programmet ger pd en tittare.

Programmet bestdr av tvd filminslag gjorda av filmmakaren
Ebbe Gilbe. Filmerna dr sammanlagt 38 minuter linga av 56
minuter total sindningstid. Den 6vriga tiden upptas av intervjuer
med myndighetsrepresentanter, direktsinda frdn studion.

Guillou borjar med att sdga att socialforvaltningen i Malmo
betalar 150 0oo kronorimanaden for nagra zigenska familjer »som
bor pa hotell«. Han siger vidare att programmet kommer att
handla om »zigenarproblemet«. Att det finns en mdngd fordomar
mot zigenare och att zigenare f6rf6ljs och diskrimineras »kanner ni
sikert till«. Men programmet ska ocksé ta upp den andra sidan av
saken,

det som vanligtvis inte kommer i tidningar eller i TV, nim-
ligen att brott, framfor allt stoldbrott, dr oerhort mycket
vanligare bland zigenare dn bland genomsnittet av befolk-
ningen. Och méanga zigenare beter sig sd ibostadsomraden att
det dr helt rimligt och lagligt att vrika dem eftersom det har
blivit olidligt mycket ovdsen och fororenande i omgivningen.
Och efter vrikning blir det alltsa hotell och som, ja méste
betalas med skattemedel.

Guillou talar alltsd har om zigenare i allminhet, inte om ndgon
speciell grupp.

Direfter foljer Ebbe Gilbes forsta film. Den borjar med bilder pa
zigenare, husvagnar, slum, en gratande kvinna etc. Till dessa bilder
sager Gilbe:

De kallar sig sjalva romer, rom betyder minniska pa roma-
nes, deras sprdk. Om de kallar sig mdnniska vad édr da vi
svenskar? De dr oss frimmande, vi vet ndstan ingenting om
dem. Delever inte som vi, de tinker inte som vi. Hidnar de oss?
Dessa zigenare utgor ett stindigt problem for oss. Vara myn-
digheter tycks sta fullstindigt handfallna inf6r dem. ...

Om en svensk familj varav tva spadbarn, tvd modrar, 13 och
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16 ar gamla, tva skolbarn — om de levde pa hotell, vad skulle
hinda da? Vilket oherrans liv skulle det inte bli da. De bor hir
for att de dr vrakta fran en lagenhet. Det blev for mycket liv
och visen. For det dr sé att en zigenare aldrig kan stinga sin
dorr for andra zigenare. Familjer kan fa finna sig i att deras
bostdder blir ett vandringshem for gastande zigenare. De dr
héart bundna till ett monster. Och nu bor familjen Pavlowski
hir sen den 17 januari.

Redan i anslaget betonas alltsa att zigenarna dr framlingar, olika
svenskarna och ett problem for dem. Men det sigs ocksa att
zigenarna har det svart.

Sedan foljer ett filmat inslag med den zigenska familjen Pavlow-
ski, tio personer som bott pd hotell i nio mdnader. Ebbe Gilbe
upplyser att det kostar socialforvaltningen 65 ooo kronor i méana-
den att hyra hotellrum &t familjen Pavlowski. Man fér se bilder pa
ett ganska stokigt hotellrum med en kvinna i trettiodrsaldern, tre
unga flickor — sexton, tretton och elva ar gamla —, en dttadrig pojke
och ett spadbarn som trettondringen dr mamma till. Kvinnan
intervjuas via tolk. Hon talar stillsamt och sorgset. »Jag orkar inte
langre hir pa hotellet. Det dr inget liv att bo sa hir och allt det hir
med tvitten. Har finns nyfodda barn, mycket, mycket sma.« Pd en
frdga om hon ndgonsin varit lycklig svarar hon bestimt nej. Den 15
minuter ldnga filmen har ett langsamt tempo med flera tysta
sekvenser ddr kameran registrerar hotellmiljon.

Efter filmen vixlar scenen till studion i Malmé diar kommunal-
rddet Bertil Persson forklarar att kommunen inte kan finna lamp-
liga bostdder at zigenarna. Familjen har manga sociala problem.
Tittarna far ocksé veta att det bor cirka 50 zigenare pd olika hotell
i Malmeé. Kostnaden for kommunen ir 150 ooo kronor i ménaden.

Persson framhdller uttryckligen att problemen enbart giller
utomnordiska zigenare. Han sager att det dr »vildigt angeldget« att
skilja ut de svenska zigenarna, som inte férorsakar myndigheterna
mer problem dn svenskar i allminhet. S foljer ett samtal mellan
Persson och Guillou om problemet med hotellboendet, som be-
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skrivs som dyrt och opraktiskt.
Guillou presenterar direfter Gilbes nista film med orden:

Alltsd, det ar vanligt att zigenare lever pa socialbidrag i stdllet
for att arbeta. Det 4r dndd vanligt att de har flotta bilar.
Kriminaliteten dr pafallande hog bland zigenare och zigenare
blir ofta vrakta med skilig grund och det dr svart for skolmyn-
digheterna att hélla kvar zigenska barn i skolan. Ar det nu
rasism att saga de hdr sakerna? Nej. For det forsta dr det sant,
och for det andra, som vi snart ska se, sa dr det saker som gar
att forklara och diskutera. Och dnd4 ar det sa och har alltid
varit sd, inte minst i Sverige, att rasismen hinger som ett svart
moln 6ver zigenarna och som en tung skam 6ver oss andra.

Guillou betonar alltsa problemen, d&ven om han ocksa papekar att
zigenarna dr utsatta for rasism. Han talar om zigenare i allméanhet,
inte enbart om utomnordiska zigenare.

Gilbes film borjar med att en anonym mansrost skriker ndgot
om »Javla zigenarjivlar«. Filmen fortsitter med en text av f6ljande
lydelse som ocksa ldses upp:

Svenska folktyper. Bildgalleri ordnat efter rasbiologiska prin-
ciper av doktor H. Lundborg, docent i rasbiologi och medi-
cinsk drftlighetsforskning — Stockholm 1919. — Ett av goda
raselement sammansatt folk skapar at sig goda samhallsfor-
héllanden. Ett av dalig ras ater formar ej detta. Doktor H.
Lundborg. Svensk zigenerska av mera ovanlig indisk typ. En
zigenarhovdings son.

Samtidigt visas ndgra bilder péd zigenare ur Lundborgs galleri.
Direfter kommer ndgra bilder pd zigenare — gamla teckningar och
trasnitt — gamla fotografier, bilder fran koncentrationsliger och
slutligen ndgra moderna bilder. Samtidigt ger Gilbe en 6versikt
over zigenarnas historia och kultur dar han framhaller hur zigenar-
na under alla tider har »forsvarat sig mot all assimilering« och att
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den svenska och den zigenska kulturen befinner sig »pa kollisions-
kurs med varandra«. Denna scen blev en av de allra mest omdisku-
terade i programmet dirfor att den uppfattades som rasistisk. Jag
aterkommer till denna diskussion.

Nista scen visar ndgra representanter for ett zigenarprojekt i
Malmo kommuns regi. Ledaren for projektet, Olof Nystrom, be-
rittar om den zigenska kulturen och forklarar olika seder och bruk
som gor attzigenarna har svartatt anpassa sig. Nystrom sager ocksa
om zigenarna, eller »romerna« som han kallar dem:

Och det omgivande samhillet 4r alltid gadjo ... En rom dr
alltid en rom och kan aldrig bli gadjo ... Om man 4r en rom
sd 4r man ren, men om man dr en gadjo sa 4r man delvis oren.

En av de tre ndrvarande zigenarna, David Peterson, protesterar,
och en kortare diskussion féljer om bland annat orenhetsbegrep-
pet. Peterson framhaller att en del forhédllanden i den zigenska
kulturen dr hemliga. Man kommer in pé frigan om zigenarnas
socialbidrag som en av zigenarna forklarar med arbetsloshet och
délig utbildning. Nystrom betonar vikten av sociala insatser. Att
zigenarna har hogre kriminalitet 4n andra grupper beror pé att de
inte kan bli integrerade i samhallet och att de mots med negativa
attityder.
Gilbe fragar om zigenarnas flotta bilar. En av zigenarna sdger:

— Ursidkta mig ... Kanske du har en villa, va. En zigenare
[ohorbart] alla tinker péd den, forstar du. Kanske han koper en
bil. Han ska kopa pa avbetalning. Av sin bidrag betalar han
dérfor bittre som han dter.

Den brutna svenskan ar typisk for de tre zigenska representanter-
na. De har pafallande svért att uttrycka sig, och det blir inte helt
klart i vad man de accepterar Nystroms tolkningar eller inte. I
kritiken mot programmet var en av anklagelsepunkterna att man
hade valt ut representanter som talade dalig svenska.
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Nystrom fortsétter och berdttar om zigenska regler som stiller
sdrskilda krav pd bostiderna. En zigenare kan inte stinga sin dorr
for en annan zigenare utan madste ta emot gister vilken tid pa
dygnet det 4n r.

Dirmed dr filmen slut, och scenen vixlar till studion. Dir
befinner sig Nystrom och en kriminalinspektor Borje Lundquist
fran Malmo, specialiserad pé zigensk brottslighet. Lundquist be-
rdttar om zigenarnas brottslighet. Han sager att han visserligen inte
har statistik men att 40—45 procent av zigenarna begdr brott. Han
talar om att vissa brottstyper ér typiskt zigenska, exempelvis snat-
terier i affirer. Men pd Guillous uttryckliga friga framhaller han att
detta bara giller utomnordiska zigenare. De svenska zigenarna
begér inte fler brott &n andra svenskar. Nystrom héller i stort sett
med om detta men efterlyser nyansering. Han talar om »en stor
vixande svart marknad« dir flera etniska undergrupper, inklusive
skandinaver, ar inblandade. Den kriminella kultur Nystrom talar
om dr alltsa inte identisk med den zigenska kulturen. Men det
skulle visa sig att uttalandet kunde tolkas sa.

Det sista avsnittet i programmet dr en sketch av Hasse Alfredson
och Tage Danielsson, som enligt Guillou dr »det starkaste och
slagkraftigaste inldgget som finns pa svenska spraket — till forsvar
for zigenare, till angrepp pé oss andra da for dumbhet, trdkighet
svenskhet och rasism«. Men, fortsitter Guillou, det finns mojligen
ett problem »och det dr att det dr visserligen fantastiskt och bra ...
men det dr inte sdrskilt sant«. Sketchen handlar om zigenare som
frenetiskt anstranger sig att anpassa sig till det svenska samhallet.
Sedan sketchen spelats framhaller Nystrom betydelsen av »att vi far
en oppnare diskussion och kan fa en realistisk bedomning av vilka
atgiarder som dr nédviandiga«. Darmed dr programmet slut.

Debatten

Tva veckor efter det ursprungliga programmet aterkom Rekord-
Magazinet med en debatt. I denna medverkade Jan Guillou som
programledare, chefredaktoren for Expressen Bo Stromstedt, pro-
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fessorn i sociologi Joachim Israel, diskrimineringsombudsman-
nen Peter Nobel, konstniren Rosa Taikon samt projektledaren
Olof Nystrom som medverkat i det forra programmet. Debatten
hollsien delvis upprord ton. Foljande referat kan inte gora réttvisa
at den ibland rent hitska stimning som priglade den. Inte heller
kan alla argument i det tidvis ganska forvirrade meningsutbytet
refereras.

Guillou inleder med att lisa upp ndgra citat ur pressen som
ocksa visasitext. Det ir mycket harda beskyllningar. Bo Stromstedt
hade skrivit i Expressen att det »var ett program med fascistiska
accenter och fascistisk verkan«. Det fascistiska 1ag i »forsoket att
med ointellektuella medel skapa en negativ, gruppfientlig, man-
niskofientlig suggestion som kunde ta sig in i tittarnas fordomsful-
la halvmedvetna«. Joachim Israel hade i Sydsvenska Dagbladet
hivdat att det faktum att man hade valt zigenarrepresentanter som
talade dalig svenska var »en del av den rasistiska desinformatio-
nen« och ett »trick som Goebbels utvecklade till fullindning«.
Rosa Taikon hadeien Expressenintervjusagt rent ut: »Programmet
var rasistiskt.«

Beskyllningarna gillde alltsé rasism. Skulle detta da vara syftet
med programmet? Ingen beskyller direkt Guillou for att vara rasist.
P4 fréga frdn Guillou svarar Israel att forklaringen nog dr dumhet
och kanske okunnighet. Stromstedt tror att Guillou »dr intresserad
av att provocera for att f4 en bra hoststart pé din programserie.
Peter Nobel forsoker nyansera och vill skilja mellan rasism och
»mera vanliga former utav framlingshat och frimlingsovilja«.
Programmet var »hoggradigt diskriminerande« men inte rasis-
tiskt, anser Nobel.

Vad dr det dé i programmet som kan uppfattas som fraimlings-
fientligt och diskriminerande?

Det som diskuteras mest dr frigan om den zigenska kulturen
beskrivs som kriminell i programmet. Framfor allt Rosa Taikon
aterkommer vid flera tillfllen till detta tema. Bland annat sidger
hon att programmet »ger en koppling mellan zigensk kultur och
kriminalitet som &r helt 16gnaktig. ... Den zigenska kulturen och
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rittsuppfattningen tar precis likadant som den svenska totalt av-
stdnd frdn kriminalitet.« P& detta svarar Guillou: »Snilla Rosa, det
hir dr ju fullstindiga sjalvklarheter, det dr ju ingen som har péstatt
att det skulle vara nagot uttryck for zigensk kultur med kriminali-
tet.« Rosa Taikon hdvdar ocksa bestdmt att polismannens siffror
betriffande den zigenska kriminaliteten &r falska.

Peter Nobel efterlyser kriminologisk forskning och namner
ndgra av de felkillor som kan behifta pastdenden om zigensk
brottslighet. Nobel dr lugn och sansad i tonen, men hans kritik dr
inte desto mindre skarp. Programmet, siger han, »dr den sortens
foreteelse som gor mitt arbete odndligt mycket svérare«. Ndr man
behandlar saker som &r sa »otroligt kinsliga« dar det dr sa »l4tt att
stilla till med s omfattande skador«, maste man »fara fram med
en maximal hinsyn och en maximal varsamhet och man maste ju
viga varje inslag liksom helheten for att se ... om det dr balans, om
det 4r sammanhang, om det dr bakgrund och om det finns beldgg
och bevis for vad man pastdr«.

Framfor allt Rosa Taikon kritiserar programmet for att forsum-
ma den historiska bakgrunden. Zigenarna har utsatts for svar
forfoljelse i hundratals dr, men detta kommer inte fram i program-
met. Guillou visar den sekvens dir zigenarnas historia behandlas,
men Taikon dr inte n6jd. Hon vinder sig ocksa mot att inga positiva
drag i den zigenska kulturen behandlas i programmet, ingenting
om musiken, ingenting om konsten.

I ovrigt diskuteras och ifrdgasitts olika enskilda inslag i pro-
grammet.

De medverkande zigenarnas déliga svenska kommenteras i hér-
da ordalag av Bo Stromstedt som siger att »det hor till fascismens
kdnnemdrken« att »anvidnda de svagaste, de som inte ens kan ge
uttryck at sin mening darfor att de inte har svenska ord, att forsoka
skapa ettavstdnd till dem, en misstinksamhet mot dem, att goraen
skillnad mellan oss och dem«. Nystrom forsvarar valet av medver-
kande zigenare med att den zigenska gruppen i Malmo sjilv valt ut
sina representanter.

Joachim Israel tar upp en detalj, en scen i avsnittet med den
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hotellboende familjen Pavlowski. Det dr en sekvens »ddr man visar
orhingen, smycken, dyrbara smycken. Och dd maste vl varenda
minniska sdga, jasa ...« Israel medger att detta kanske inte har
gjorts med avsikt men betraktar det indéd som ett »exempel pa den
hir goebbelska desinformationstekniken«. Guillou foérnekar att
avsikten med 6rhdngessekvensen var diskriminerande, men Israel
insisterar och sdger att »det var pa det sdttet som nazisterna
jobbade«.Israel efterlyser kommentaren att ménniskor som befin-
ner sig pa flykt lagger sina besparingar pa smycken.

En annan sekvens som Joachim Israel reagerar mot ér en dir
reporterns pastienden

attzigenarna anser sig vara overldgsna oss svenskar illustreras
med en sekvens ddr man visade en gammal man. Tittarna
skulle sjdlva inse hur grotesk zigenarnas pastadda syn pa sig
sjdlva dr. Samma framstdllningssitt anvinde nazisterna om
judarna.

Men det avsnitt som véllar den skarpaste polemiken &r det dar
rasbiologen Herman Lundborg citeras. Denna episod &r intres-
sant, eftersom den visar hur diametralt olika tolkningar man kan
gora av samma korta avsnitt.

Rosa Taikon uppfattar avsnittet sd att Lundborg framstills som
en auktoritet. Hon sdger att

den mannen dr skuld till, som har spridit sina raslidror som
har drabbat bdde zigenare, judar och negrer inda sen 1919 och
vikan gd dnnu langre tillbaka. Han dr skuld till, och jag fragar
mig att det kinns som en skam att vara svensk medborgare
ochattmanidetta demokratiskaland har haft ett institut som
har sysslat med rasbiologi. Det har du den déliga smaken att
i dag plocka upp. ... forldt mig Jan Guillou ... nir du sinker
dig till nanting sd illa sd att du plockar fram sdna har saker ...
Och vad tror du att inte svenska folket anammar det hir och
tar det ad notam. Sjalvklart gor man det.
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Guillou forsoker siga ndgot om att Lundborg ér »en stolle fran
1919« men blir avbruten av Rosa Taikon. Peter Nobel griper in och
invander att ingen papekade »att det var en stolle frain 1919 utan det
var ju det som var felet att det togs fram utan tillstymmelse till
kommentar och utan att placeras in i sitt sammanhang«. Joachim
Israel hakar pa:

Och inte bara det — han framstilldes som docent, som doktor
— det upprepades géng pa gang, dvs. man la en akademisk
auktoritet pa honom utan att motsiga och utan att upplysa
om att han dr en stolle, en tokfan som ingen bryr sig om i dag.
Och hans eftertrddare redan sopade bort ... Hur kan du vara
sd naiv att tro att folk ska vara [sic] en stolle nir man anvinder
hans auktoritet ...

Guillou forsvarar sig: »Du édr dnyo inne pa den tankegangen
Joachim att ingen hir skulle komma pa ... tanken att ta den hir
stollen pd allvar, men du menar att var publik skulle gora det?«
Guillou hdnvisar ocksa till att han i presentationen av programmet
sagt »att rasismen vilar som ett svart moln 6ver zigenarna och som
en tung ... », men han avbryts av Rosa Taikon som séger: »Javisst,
du kastar ju in brasklappar sd det bara sjunger om det — det har du
gjortihela programmet.« Guillou avslutar denna del av diskussio-
nen med den resignerade kommentaren: »Om du inte tror jag
menar vad jag sa sd ...«

I panelen finns alltsd tre skilda tolkningar. For det forsta siags att
avsnittet 4r medvetet rasistiskt, att Lundborg framstills som en
auktoritet. For det andra framhalls att Lundborg alldeles uppen-
bart var en stolle, att syftet dr att avsloja den svenska rasismen, och
attdettadr uppenbart. For det tredje framhélls att avsikten mé vara
antirasistisk men att sekvensen sikerligen feltolkades av manga i
rasistisk riktning.
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Reaktioner pd programmet

Radiondmndens utlitande om programmet ar mycket kritiskt.
Niamnden framhaller visserligen att det dr berittigat att ta upp
dmnet som sadant men reagerar mot sittet det behandlats pa.
Beskrivningen av zigenarnas bakgrund och uppgifterna om den
péstadda zigenska brottsligheten var »sd knapphandig och rapso-
disk att den blev missvisande, framforallt dirigenom att framstill-
ningen inte forklarade olika foreteelser eller satte in dem i sitt
sammanhang«. Inte heller framgick det tydligt av programmet att
»de missforhdllanden som behandlades gillde en begrinsad grupp,
forhéllandevis nyinvandrade zigenare i sodra Sverige«.

Radiondmndens slutsats blir att »programmet hade utformats
pd sddant sitt att det var dgnat att befista fordomar om den
zigenska folkgruppen och det strider ddrfér mot demokratibe-
staimmelsen i radiolagen«. Radiondmnden beskyllde dock inte
programmakarna for att ha medvetet rasistiska eller framlings-
fientliga syften.

Radiondmnden fillde alltsa programmet for brott mot demo-
kratiparagrafen. Men nimndens motiveringar handlar snarare om
osaklighet — bakgrundsteckningen och skildringen av zigenarnas
brottslighet gjordes sd kortfattat att det blev missvisande, och det
framgdr inte klart att de missforhéllanden som beskrivs bara giller
en begrinsad grupp. Mirkligt nog framhdller namnden dock att
programmet inte strider mot kravet pd opartiskhet.

Diskrimineringsombudsmannen Peter Nobel fick tillfille att
niarmare utveckla de dsikter han luftati TV-debatten. Han gor detta
i ett brev till professorn i religionshistoria Peter Schalk.!

Programmet har utlost ett zigenarhat men det har inte skapat
det, menar Peter Nobel. Formellt 4r detinte diskriminerande »men
vil reellt genom att mdngder med rapsodisk information passera-
de forbiien mosaik utan att nagot blevinpassatisitt ssmmanhang,
forklarat, narmare belyst eller balanserat mot andra upplysning-
ar«. Nobel nimner som exempel pastdendena om kriminalitet,
Lundborgs rasldror, pdstiendena om myndigheternas handfallen-
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het, zigenarnas kinsla av 6verlidgsenhet gentemot andra och omoj-
ligheten att inpassa dem i samhillet.

Nobel framhaller att man inte ska ldgga locket 6ver foreteelser
som inte »passar var onskebild« och vars publicerande kan fa
trakiga bieffekter. Men han betonar att sédant publicerande »méste
ske under ansvar och med varsamhet. Fakta mdste sdttas in i sitt
sammanhang, belysas mot sin bakgrund, presenteras med sina
tankbara orsaker och botemedel.« Detta dr, medger Nobel,

mycketbegirtavden som harattinformeraallmidnheten med
sin journalistik och alltfor mycket av den som bara jagar
nyhetstroféer och upplagor. Vi méste begira det anda av
journalister som vill ha var respekt. Ty endast dé blir den fria
debatten riktigt meningsfull.

Ocksa justitiekanslern fick ta stallning till zigenarprogrammet. En
tittare anmalde det ndmligen f6r hets mot folkgrupp. JK ansag
dock inte att det fanns »forutsittningar att med framgdng beivra
ndgon del av innehdllet i programmet«. Ndgra yttranden kan
visserligen uppfattas som brottsliga, men det giller framfor allt om
de rycks ut ur sitt sammanhang, anser JK. Sitter man in de
kritiserade yttrandenaisitt ssmmanhang framgar det att de har f6r
avsikt att pdvisa vanforestillningar om zigenare. Programmet
uttrycker i sjilva verket sympati med de zigenare som deltog i
programmet.

Infor Radiondamndens beslut fick TV1 uttala sig om program-
met. Detta utlatande, undertecknat av TV1i-chefen Olle Berglund,
forsvarar helhjirtat de programansvariga. Det framgar tydligt av
sammanhanget, framhaéller skrivelsen, »att syftet med att namna H
Lundborgs grad och titel samt att visa hans rasbiologiska bilder var
att markera ett kraftigt avstindstagande till denna typ av ’veten-
skap’«. Det maste ocksd ha statt klart for publiken att »de uppro-
rande bildsekvenserna fran nazisttiden visades for att markera vad
rasism har lett till och vilka ohyggliga lidanden zigenarna fétt
utstd«. Inte heller andra bildsekvenser kan anses kriankande for
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zigenarna, anser TV1. Och betriffande zigenarnas brottslighet har

redaktionen noggrant gitt igenom Malmo-polisens utred-
nings- och spaningsmaterial pa den avdelning som sarskilt
sysslar med denna brottslighet. Redaktionen var ocksa i kon-
takt med flera kriminologer, med kolleger till kriminalin-
spektor Lundquist i andra polisdistrikt i Sverige och med
Rikskriminalens expertis, vilka enstimmigt och utan att tve-
ka gjorde samma bedéomning som Lundquist ...

Skrivelsen framhaller att det méste ligga inom televisionens upp-
drag att gora program som »tar upp etniska fragor fran en grans-
kande utgdngspunkt«. En forutsittning dr dock »att man sé langt
mojligt minimerar risken for oonskade effekter«. S& har ocksa
skett. De fragor och problem som togs upp »blev mangsidigt
belysta och insatta i ett bade positivt och konkret sammanhangx.
Dessutom ger programmet »uttryck for sévil forstdelse for som
sympati med den aktuella zigenska gruppen.

Dessa uttalanden av officiella instanser innehaller inga beskyll-
ningar for medveten rasism eller framlingsfientlighet. De handlar
i stillet om vilka krav pd utforlighet, nyansering, bakgrundsteck-
ning etc. man har ritt att stilla pa ett program med detta kinsliga
dmne.

Pressen om zigenarprogrammet

Zigenarprogrammet uppmérksammades stort i pressen. Visserli-
gen har jag bara haft tillgang till ett begransat material — det som
finns pa Sveriges Radios pressarkiv.> Men sa mycket kan i varje fall
sdgas: det blev en livlig debatt sdvil pd kultur- och debattsidor som
pé nyhetsplats.

P& Expressens kultursida skriver chefredaktoren Bo Stromstedt
enldngartikel. Han borjar med ett personangrepp mot Jan Guillou
som han beskriver som en egocentrisk sensationsmakare utan
genuin overtygelse. Stromstedt kritiserar programmet med unge-
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far samma argument som i TV-debatten och drar slutsatsen att det
tradde i tjanst hos hatet darfor att det inte gjorde de skildrade
minniskornas villkor begripliga.

I Dagens Nyheter skriver kulturchefen Arne Ruth en lang artikel
dér han sitter in programmet i ett ideologiskt perspektiv. Han
frikanner Guillou frdn anklagelserna for rasism. Guillous syfte var
enligt Ruth att provocera fram en debatt om invandringens pro-
blem som journalisterna inte vagat ta upp. Daremot visar reaktio-
nerna pa programmet att det har fatt fraimlingsfientliga effekter.

Ebbe Gilbe beskrivs av Ruth som en skicklig dokumentirfil-
mare. Men i zigenarprogrammet fick Gilbe inte utveckla sin ta-
lang. »Nu tringde han i stéllet in sina bilder i en yrvaken teori om
svensk och zigensk kultur som tvd oforenliga motsatser.« Detta
synsitt passar enligt Ruth vl in i en ny ideologi som haller pa att
ersatta den gamla rasismen. Denna ideologi kallar Ruth for »kul-
turell apartheid«. I stéllet for ras betonas kulturella skillnader, och
dessa skillnader beskrivs som sd djupgdende att det inte finns
nagon mojlighet for olika kulturer att forstd varandra. »Jan Guil-
lous zigenarprogram dr det forsta, breda nedslaget av denna nya
héllningiSverige.« Guillou och Gilbe har alltsd utan ond avsikt gitt
dunkla krafters drenden, forefaller Arne Ruth mena.

I Sydsvenska Dagbladet kritiserar socialantropologen Eva Kér-
fve zigenarprogrammet for ytlighet och okunnighet. Trots vad som
sadesiprogrammet »dr detldngt ifrdn omojligt att sédtta siginiden
zigenska kulturen, rent av skaffa sig zigenska vdnner«. Och det
finns »en ganska bred socialantropologisk litteratur om zigenare,
ofta som resultat av filtarbete och ’insidesstudier’ vars blotta
existens motsager TV-programmets anklagelser for isolationism
och hemlighetsmakeri«. Kirfve framhaller ocksd att programmet
omedelbart ledde till for zigenarna negativa reaktioner som att
»Malmobilisterna tutade i bilhornen och hotte med navarna mot
dem nir de kom pa trottoarerna.«

Aven pd nyhetssidorna uppmirksammades zigenarprogram-
met. Inte minst Expressen — vars chefredaktor ju horde till dess
skarpaste kritiker — dgnade det stor uppmarksamhet, och tidning-
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en publicerade debattinldgg dven pd nyhetsplats. Expressen inter-
vjuar Rosa Taikon och liter henne ocksé skriva en egen artikel dér
hon aterigen framfor asikten att Lundborgavsnittet ér rasistiskt. I
en lang artikel skriver socialldkaren John Takman om den zigenska
kulturen. Takman har forskat om zigenare och bland annat skrivit
sin doktorsavhandling om dem. Han ger en betydligt mer positiv
av zigenarna dn Rekord-Magazinet och avslutar sin artikel med
orden: »Inga av de myter som spritts genom uppslagsbocker,
sjalvutndmnda zigenarexperter och hogljuddarasister stimde med
den verklighet vi sé grundlig undersokte i hela landet.«

Vidare har Expressen en stor informativ artikel med rubriken
»Tio heta frigor om zigenarnas liv«. De heta fragorna ar av typen
»Varfor arbetar inte zigenarna?«, »Varfor lever zigenarna pa soci-
albidrag?«, »Varfor kan inte zigenarna anpassa sig i Sverige som
andra invandrargrupper?« Svaren dr korta, c:a tio rader per friga,
och i dem tillbakavisas de anklagelser som frdgorna antyder.

Expressen publicerar dven inte mindre dn 31insdndare pa ett helt
uppslag med anledning av programmet och Stromstedts kritik av
det. Rubriken »Stromstedt borde ha en ndl i roven« dr adekvat.
Nistan alla insandarna forsvarar nimligen Guillou och/eller kriti-
serar Stromstedt i ofta hdrda, ibland vulgira, ordalag. Stromstedt
svarar pd kritiken med ndgra rader per insindare. Enligt Expressen
avspeglar insindarnas innehall lisaropinionen. Av 6ver femtio
telefonsamtal till redaktionen var namligen bara tva kritiska mot
programmet.

Zigenarprogrammet uppmirksammades givetvis i Skane. Syd-
svenska Dagbladet har flera nyhetsartiklar. Tidningen berittar
bland annatattzigenarnaiMalmo dr upprorda och vill ersitta Olof
Nystrom som chef for zigenarprojektet med en zigenare. Aven den
andra Malmotidningen, Arbetet, 4gnar en artikel at upprordheten
bland Malmgs zigenare.

Dessa exempel torde rdcka for att visa vilken typ av reaktioner
zigenarprogrammet vackte. Det uppmarksammades savil pa kul-
tursidor som pé nyhetssidor. Och det som skrevs i pressen handla-
de inte bara om sjdlva programmet utan vil sd mycket om zigenar-
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na sjilva. Den som lédste exempelvis Expressen fick faktiskt en rejal
motvikt mot den negativa bild som Rekord-Magazinet gav.

Slutsatser

Varfor fillde Radiondmnden zigenarprogrammet for brott mot
just demokratiparagrafen? Den kritik som framfordes mot pro-
grammet av savdl némnden sjdlv som andra handlar ju till 6verva-
gande del om beskyllningar for osaklighet och partiskhet. For att
besvara den frigan mdste man se litet ndrmare pd hur kritiken
motiveras.

Den kanske mest flagranta bristen i programmet 4r dess oklar-
het om vilka det egentligen handlar om.Ibland betonas att det bara
handlar om en liten grupp invandrade zigenare i Malméomradet,
ibland talas det om zigenare i allminhet. Flera kritiker framhaller
denna visentliga oklarhet.

En beskyllning som riktades mot programmakarna giller pro-
grammets form. Det skulle med hjilp av bild och ljud suggerera
framlingsfientlighet. I ett fall 4r detta uppenbart, nimligen de
medverkande zigenarnas daliga svenska. Programmakarnas for-
klaring att detta inte var avsiktligt 4r nog riktig, men resultatet blir
inte desto mindre att zigenarnas dsikter inte kommer fram ordent-
ligt. Avsikten med att behandla den rasistiske Herman Lundborg
var otvivelaktigt att taavstdnd frdn Lundborgs rasism. Men det sags
inte klart ut, och sekvensen missforstods av &tminstone tva tittare,
Joachim Israel och Rosa Taikon. Hir finns alltsd en oklarhet. De
ovriga exemplen som framfordes dr &nnu mer flertydiga.?

Viktigare dr att de negativa aspekterna pa zigenarnas liv och
kultur helt dominerar programmet. Av dess 56 minuter anvands 9
till att beskriva zigenarnas utsatta situation. Resten handlar, for-
utom ndgra minuters bildberdttelse utan speaker, om zigensk
kriminalitet och andra problem som zigenarna véllar samhallet.
Jan Guillou forsvarar denna ensidighet med att det dr allmant kiant
att zigenarna har forfoljts men att de problem som ar forknippade
med dem didremot inte dr allmént kinda. Detta fornekas dock av
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flera kritiker. Zigenarnas historia, de forfoljelser de har utsatts for,
de positiva aspekterna pd deras kultur dr inte bekanta for svenska
folket framhaélls det, formodligen med ritta.

Vidare hivdas att beskyllningarna mot zigenarna for kriminali-
tet och asocialt beteende 4r déligt underbyggda. Ingen ordentlig
statistik presenteras utan bara en polismans subjektiva skattning-
ar. Den forskning som finns om zigenarna, exempelvis den som
John Takman producerat, anvinds inte. Guillou forsvarar sig med
att det inte finns nagon statistik dver zigenarnas brottslighet, och
i TVu:s skrivelse till Radiondamnden framhalls att redaktionen for
Rekord-Magazinet gjort grundliga undersokningar som inte redo-
visats i programmet. Hur det dn forhéller sig med detta, for den
som ser programmet med kritiska 6gon forefaller i varje fall en del
pastdenden osikra eller tvivelaktiga.

En annan viasentlig kritik gar ut pa att den zigenska kulturen
framstills som diametralt motsatt den svenska. Svenskar sags inte
kunna forsta zigenare, och zigenarna péstds vilja hélla fraimlingar
okunniga om sina seder och bruk. Formodligen ér det huvudsak-
ligen dramaturgiska skil som har fatt Guillou och Gilbe att beskri-
va zigenarna pa detta sdtt. Att framhalla skillnader och motsitt-
ningar mellan »oss och dem« anses vara ett effektivt sdtt att skapa
intresse for ett program.’ Men det dr ocksa ett effektivt sdtt att
skapa framlingskap. Flera av programmets kritiker framhaller
detta, mest viltaligt kanske Arne Ruth. I programmet finns ocksa
en motsagelse, eftersom det vid ndgra tillfillen framhalls att svens-
ka zigenare ér vil integrerade i samhdllet.

Det finns alltsa en hel del att kritisera zigenarprogrammet for.
Men i jamforelse med andra program — exempelvis dem som jag
tidigare har diskuterat — framstér det inte som speciellt daligt. Att
ett programs form kan ge upphov till olika tolkningar ar ingenting
ovanligt. Vinkling pd en viss, vanligen negativ, aspekt av ett iamne
dr snarare regel 4n undantag. Att programmakare inte sétter sig in
irelevant forskning ar inte heller ovanligt. Och att renodla skillna-
der och motsdttningar dr snarast rutin. Man kan ocksa siga att
programmets brister kompenserades av att exempelvis en stor
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tidning som Expressen belyste zigenarfragan fran andra aspekter
an TV-programmet.

Men i detta fall var amnet speciellt kidnsligt. Enligt uppgift fick
Malmos zigenare lida for programmet redan dagen efter att det
sants. Detdr darfor som bland andra Radiondmnden och diskrimi-
neringsombudsmannen sa starkt betonar vikten av allsidighet,
bakgrundsfakta och kontroll av sakuppgifter. Till saken hor att
frigan om invandrare och minoriteter var sirskilt kinslig vid
dennatid. Mdnga, inte minst journalister, var vid mitten av 8o-talet
ridda for att en latent framlingsfientlighet skulle bryta fram om
man tog upp fragor om exempelvis brottslighet bland minoritets-
grupper.®

Hir har vinog forklaringen till att demokratiparagrafen kom till
anvdndning. Zigenarprogrammet var varken mer osakligt eller
partiskt dn manga andra program. Men pd grund av risken att
odemokratiska krafter skulle utnyttja det stilldes kraven hogre dn
vanligt.
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KAPITEL 19

Underséten, kunden och medborgaren

MIN UTGANGSPUNKT FOR denna studie var ju en misstanke att
det finns ndgot auktoritirt, formyndaraktigt i public service-
systemet. Nu nar undersokningen dr avslutad kan jagkonstatera att
jag kommit fram till ett forsvar for public service.

Jag har anvint mig av ett par enkla modeller, en skala som visar
graden av opinionsstyrning och ett par cirklar som anger olika
grader av konsensus och konflikt. Det jag finner pafallande nir jag
ser tillbaka pd undersokningen ir att samtliga kategorier jag har
laborerat med finns representerade under hela den undersokta
tiden, om 4n i olika hog grad.

Att styra opinionen

Ambitionen att styra opinionen finns representerad i sin vilvilliga
form, paternalismen. Dessvirre har ordet »paternalism« en nega-
tivvdardeladdning. Jag foredrar ddrfor modellen med de tvé cirklar-
na och metaforen med den medeltida borgen. Den inre cirkeln,
citadellet, far representera de virden som anses sd viktiga att det
madste rada konsensus om dem och som det dr berdttigat att
etermedierna aktivt propagerar for.

Citadellets storlek har varierat 6ver dren. Storst och starkast var
det nog under tiden till och med andra virldskriget, men krav pa
konsensus har funnits under hela den undersokta perioden. Det
helt dominerande vdrdet har varit demokratin. Att virna denna
har alltid varit radions och televisionens skyldighet, ndgot som har
haft sina komplikationer. Det har inte alltid varit litt att avgora
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vilka asikter som ska anses vara demokratiskt rumsrena — vilka
som ska tillhora citadellet eller &tminstone sldppas in pd arenan —
och vilka som ska drivas ut i vildmarken. Inte minst under 60- och
70-talens strider kring »vinstervridningen« var detta en het fraga.
Jorgen Westerstdhls Portugalundersokning dr det tydligaste exemp-
let pa detta i mitt material. I 6vrigt har det handlat om god smak
och goda seder. Alkohol, véld, sex, konsroller och rasism har
diskuterats i termer av konsensus.

Paternalism uppfattas litt som sjalvklart samhillsbevarande. Sa
har ocksé ofta varit fallet, sdrskilt under mellankrigstiden. Sven
Jerring édr en god symbol f6r denna tendens. Men det har ocksa
funnits ett slags paternalism med radikala fortecken. Yngve Hugos
och Lubbe Nordstroms folkhemspropaganda dr exempel pd den-
na. Den radikala paternalismen dyker ocksa upp i ndgra formule-
ringar i 1960 ars radioutredning och hos en 60-talsdebattor som
Lars Ulvenstam. Under striden om vénstervridningen beskylldes
vinstern for att utova en radikal form av paternalism, att forsoka
erovra citadellet och etablera en egen hegemoni.

Kundprincipen

Kundprincipen, »att ge folk vad de vill ha«, har ocksa funnits med
frdn borjan. Begreppet »underhdllning« forekommer exempelvis i
de olika utredningarna om etermedierna, 4ven om det betonas
olika starkt. 80- och go-talens kommersialisering innebar ett ge-
nombrott for kundprincipen. 1989 drs TV-utredning innebir ett,
visserligen motvilligt och ldngt ifrdn hundraprocentigt, accepte-
rande avkundprincipen.1992 drs proposition om privat lokalradio
uttrycker ocksa, om dn oklart, dsikten att lyssnarna ar kunder.
Det dar dock viktigt att inte sédtta likhetstecken mellan kundprin-
cip och kommersialisering. Ett av de viktigaste argumenten for
public service dr i sjdlva verket »minsta gemensamma niamnaren-
argumentet«, som 4r en icke kommersiell variant av kundprinci-
pen. Tanken dr att minoriteternas dnskemal bittre tas tillvara av ett
reglerat public service-system dn av privata etermedieforetag.
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Medborgarprincipen och dess komplikationer

Den princip som ér viktigast ar dock medborgarprincipen — lyss-
narnas och tittarnas ratt och skyldighet att fa relevant information
i samhallsfragor sa att de kan engagera sig politiskt och socialt pa
ett genomtankt och rationellt sitt. Medborgarprincipen har ocksa
spelat en stor roll i diskussionen dnda frdn Radiotjdnsts start 1925.
Men det dr en svéardefinierad princip. Jag urskiljer &tminstone tvd
relativt tydliga varianter av den.

Den ena kan sammanfattas i de bdda nyckelorden »saklighet«
och »opartiskhet« som har varitledstjirnor for de svenska eterme-
dierna dnda fran bérjan. Den forutsitter en debattarena med f3,
viletablerade, aktorer, ett begrinsat antal fragestillningar som
uppfattas pa ett likartat sitt samt konsensus om de viktigaste
vdrderingarna. Denna princip hade sin storhetstid under mellan-
krigstiden men fick en renissans i och med Jorgen Westerstahls
objektivitetsundersdkningar pd 60- och yo-talen.

Vad ska man kalla denna princip? »Samhallsansvarsideologin«
ar ett uttryck som anvinds av 1974 ars utredning men i en delvis
annan mening. Uttrycket dr ocksd onodigt positivt laddat. »Bitra-
desteorin« kallar Goran Leth en princip som for de tryckta medi-
erna ungefir motsvarar den forsiktiga varianten av medborgar-
principen (Leth 1996, 55-63). Det dr ett bittre uttryck men har en
i mitt tycke onodigt pejorativ klang. »Balansprincipen« och »kon-
sensusprincipen« dr andra alternativ. Kanske »objektivitetsprinci-
pen« dr den bista beteckningen.

Den andra varianten av medborgarprincipen ar djarvare. Den-
na princip kan kallas »debattprincipen« eller »mangfaldsprinci-
pen, eftersom den kan sammanfattasinyckelorden »debattstimu-
lans« och »méngfald«. Den haéller sig pd debattarenan, innanfor
den yttre konsensusmuren, men den forutsitter fler aktorer, har-
dare spel och friare spelregler dn konsensusprincipen. Enligt denna
princip ska mdnga dmnen debatteras och manga aspekter pa
problemen tas upp. Enskilda program bade kan och bor ta still-
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ning, ja det dr en fordel om de dr sd provokativa att de leder till
debatt i pressen eller i andra forum.

Ocksd denna princip har funnits med linge i den svenska
etermediedebatten. Samtliga de exempel pd program och pro-
gramserier som jag har studerat narmare har stimulerat till debatt,
dven om denna i ndgra fall har gétt snett. Det stora genombrottet
kom i mitten pd 50-talet da ett professionellt journalistiskt synsatt
slogigenom med skjutjarnsjournalistik och kontroversiella repor-
tage. I slutet av 60-talet blev en del program si provokativa att de
beskylldes for att inte lingre foretrida medborgarprincipen utan
odemokratiska virderingar som borde fordrivas ut i vildmarken.
Det dr i grund och botten detta som kontroverserna kring Har du
hort vad som hdint? och Frdn socialism till 6kad jiamlikhet handlade
om, liksom beskyllningarna mot Ekots Portugalbevakning.

En foreteelse som jag har svart att placera dr den jag kallar
»emancipatorisk styrning« diar »demokratisk medborgarfostran«
ar en viktig del. I viss mdn handlar den om folkbildning och kan
dérfor sagas vara paternalistisk. Men det ér i sa fall en paternalism
utan pekpinnar som syftar till att vicka och stimulera publikens
latenta intresse for samhillsfragor. Publiken betraktas inte som
undersdtar utan som medborgare, dtminstone presumtiva med-
borgare. Det handlar alltsd om en mellanform mellan paternalism
och debattstimulans. Sddana tankegangar dyker upp litet dd och
d&, frdn Yngve Hugo och framit.

Ar public service sjilvmotsigande?

Public service-systemet bestar alltsa av ett antal heterogena delar
som har samexisterat med varandra under alla dr. Innebir det att
public service dr ett sjadlvmotsidgande begrepp? Inte nédvindigtvis.
En poang med mina modeller dr att de tillater olika kombinationer
av skilda element. Styrningen av opinionen kan vara mer eller
mindre stark, citadellet kan utvidgas pd arenans bekostnad eller
minskas till forman for arenan. Denna kan i sin tur vidgas och
slappa in flera aktorer eller minskas sd att tidigare aktorer drivs ut
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i vildmarken. P4 ett par omrdden dr dock elementen svira att
forena.

Det rader ingen logisk motsittning mellan medborgarprinci-
pen och kundprincipen. Diremot kan de forenas endast under en
forutsittning — att publiken bestdr av goda medborgare som
efterfragar serios information i samhaillsfrdgor. Om s inte dr fallet,
vilket de flesta tycks ta for givet, star valet mellan att acceptera
situationen och lata demokratin klara sig bast den kan eller att ta
till emancipatorisk styrning, demokratisk medborgarfostran, de-
battstimulans. T det senare fallet blir resultatet paradoxalt. En
auktoritet ska uppfostra méanniskor att bli suverina beslutsfattare
som dr oberoende av auktoriteter.

Det kan tilliggas att marknadsliberalismen inte innebér nagon
16sning pa problemet. Niar Anders E. Borg i Formynderiets teori
forsoker kombinera kundprincipen med medborgarprincipen
hamnar han i svara sjalvmotségelser.

Medborgarprincipens tvd varianter dr ocksd problematiska.
Motsittningen mellan dem kan visserligen forefalla vara skenbar,
eftersom Jorgen Westerstdhl gor kvantitativa undersokningar av
ett stort antal nyhetsinslag, medan det ar enskilda reportage och
dokumentirer som leder till debatt i pressen och annorstides. Men
igrund och botten dr de bada principerna danda svdra att forena. Att
kombinera mangfald och balans 4r minst sagt komplicerat.

Etermedierna och tidsandan

Naturligtvis paverkar tidsandan, tidssammanhanget, synen pa
etermediernasroll. Jagkan visserligen inte bevisa sidana samband,
men ndgra forfaller andd uppenbara. Jag menar att ju storre
motsittningar det rdder i samhillet, desto storre krav stills pa
konsensus och vice versa. Under den oroliga mellankrigstiden var
radions program mer idylliska 4n de nagonsin har blivit senare.
Under de relativt idylliska 50- och 60-talen kunde man daremot
kosta pd sig att visa upp ganska mycket konflikt i radio och
television.
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Men det finns alltid en grians f6r vad som kan tolereras, en grins
som forskjuts 6ver tiden. Darfér maste man noja sig med att vara
»lagom« kritisk och formulera kritiken s att den stimmer med
tidsandan. De flesta av de program jag har diskuterat uppfyller
detta kriterium. Lort-Sverige-programmen passade vil in i 30-
talets moderniseringsanda. Alderdomssverigesindes under de fors-
ta efterkrigsdrens sociala reformperiod. Programmet om Euge-
niahemmet komislutet av so-talet da de traditionella auktoriteter-
na borjade utmanas och barnens intressen framholls starkare dn
tidigare. Lamcoprogrammet producerades i slutet av 60-talet da
medvetenheten om tredje virldens problem borjade vixa fram.

De producenter som i slutet av 60-talet och borjan av 7o-talet
overskred toleransgrinsen fick daremot erfara hur debatten gick
snett och kom att handla om dem sjdlva mer d4n om det amne de
behandlade. Det giller Har du hirt vad som héint? och Frdn socia-
lism till 6kad jamlikhet, samt demonstrationsscenerna i Den svens-
ka fattigdomens betydelse. Zigenarprogrammet avldgsnade sig ock-
sd for langt fran det som var »politiskt korrekt« ar 1986.

P4 8o-talet vann marknadstinkandet insteg i den allmdnna
samhallsdebatten, och det paverkade ocksd etermedierna. Rent
materiellt var det givetvis satelliterna som brot upp det gamla
monopolet, men tidsandan har sikerligen ocksa spelat en roll.

Forsvar for public service

Vad blir dd kontentan av allt detta? Kan jag verkligen hivda att
public service inte dr formyndaraktig och auktoritar?

Forvisso finns det en auktoritdr potential i public service, men
det gor det ocksd i alternativet, det marknadsstyrda systemet.
Staten och kapitalet 4r bdda maktiga institutioner som har stora
mojligheter att styra informationen. Men de svenska etermedier-
nas historia visar att medborgarprincipen atminstone tidvis har
fungerat riktigt bra. Det har faktiskt varit mojligt att, framfor allt
fran 60-talet och framat, bedriva en relativt sjilvstindig journalis-
tisk linje i de svenska public service-medierna. Alla utom ett av de
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program jag har diskuterat har producerats utan sneglande mot
staten. Undantaget dr symtomatiskt nog det tidigaste exemplet,
Ludvig Nordstroms Lort-Sverige-program, som utformadesinira
samarbete med medicinalstyrelsen.

Forsvar for mdangfald och debatt

Mingtalds- och debattversionen avmedborgarprincipen har klara
fordelar framfor objektivitetsprincipen. For att klargora varfor vill
jag skilja mellan kunskap om fakta och mera djupgdende kunskap.

Faktakunskap innebir ett rent intellektuellt inhdmtande av
information. Det handlar om den kunskap uppslagsboken, data-
basen och nyhetstelegrammet ger. Nir det giller faktakunskap ar
objektivitet bade mojlig och viktig. Men verkligt djupgdende kun-
skap dr ndgot mer — den dr ndgot man inforlivar med sig sjilv, na-
got man sitter iniett storre sammanhang, ndgot man ar engagerad
i—och dé ricker det inte att vara informerad om fakta. Enligt den
klassiska liberalismen skaffar man sig bast kunskap om samhallets
vasentliga fragor genom att f6lja debatten om dem, helst dven delta
i den. Ndr man har moétt argumenten for och emot, betraktat
problemet fran olika infallsvinklar och slutligen efter moget 6ver-
vdgande tagit stillning, dé dger man kunskap.

For att en sddan kunskap ska komma till stind maste en rad
villkor vara uppfyllda.

— Det maste finnas inte bara formella utan ocksa reella mojlig-
heter for olika dsikter att komma fram. Det méste med andra ord
finnas en levande debatt.

— Men mdngfalden av dsikter fir inte vara for stor. Ur en
kakofoni av olika roster som talar forbi varandra bildas ingen
upplyst opinion. En viss konsensus om synen pa verkligheten och
om grundldggande virden dr nodviandig.

— Debatten maste nd alla, eller &tminstone de flesta, medborga-
re. Om befolkningen dr uppdelad i olika subkulturer som inte tar
del av varandras dsikter kan inte demokratin fungera tillfredsstal-
lande.
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— Medborgarna maste vara intresserade av samhéllsfragor. Om
bara en liten hogutbildad elit engagerar sig kan inte demokratin
fungera tillfredsstillande.

Fran dessa utgdngspunkter dr det visentligt att radio- och TV-
programmen ger upphov till en livlig och klargorande debatt. Det
innebér i praktiken att pressen tar upp frdgan och driver den
vidare. Annu bittre dr det om det problem som programmen
belyser kommer upp pa den politiska dagordningen, diskuteras i
riksdagen, utreds, leder till reformer. Programmet om Eugenia-
hemmet ér ett exempel pa detta.

Om en det blir en »god« debatt, ett pd en ging livaktigt och
sakligt meningsutbyte, kommer sakligheten i det enskilda pro-
grammet inte att ha sé stor betydelse. De virsta felaktigheterna
kommer att rittas till av motstandarna. Risken att folk tog Ludvig
Nordstroms och Ivar Lo-Johanssons dverdrifter bokstavligt torde
ha varit relativt liten. S& fort misstanken framfordes att Svart vecka
i Nimba inneholl en citatforfalskning kontrollerades saken genast,
och anklagelsen kunde tillbakavisas. Programmet om Eugenia-
hemmet ledde till en opartisk utredning om forhéllandena pa
hemmet.

Sedan monopolet upphort far problemet en delvis annan karak-
tdr. Den stora risken blir nu att den ldtta, oengagerade underhall-
ningen dominerar 6ver samhillsinformationen. Enstaka program
kan vara bade engagerande och provocerande, men de drunknar i
det stora utbudet. Fd lyssnar och tittar pa dem, de som gor det dr
blaserade och avtrubbade, pressen bryr sig 6ver huvud taget inte
om dem. Den tiden dr for linge sedan forbi da opinionen kunde
upproras over att elever pa ett skolhem behandlades kirlekslost
eller att en afrikansk familj vriktes frin sin bostad.

Idennasituation har publicservice fitten annan och svarare roll
an tidigare. Om public service-foretagen 6ver huvud taget har
nagra egna ambitioner utéver att konkurrera med de kommersiel-
la foretagen, dd kan de inte mer 4n bidra till att 6ka mangfalden.
Public service kan inte lingre dominera. Men den kan skapa ett
alternativ till det dominerande kommersiella utbudet.

361



Noter

INLEDNING

Det finns andra tolkningar. Paddy Scannell kallar exempelvis public
service »a service to the publick, alltsd ungefir detsamma som »i
allmanhetens tjanst«. Paddy Scannell, Public service broadcasting and
modern public life. I Media, Culture and Society, rg. 11.
Professionalisering definieras av Hakan Hvitfelt efter Wilenski: »Pro-
fessionalisering av ett yrke genomgar fyra stadier: Yrket blir en heltids-
sysselsdttning, utbildning pa universitetsniva etableras, professionella
organisationer formas och i den sista fasen utvecklas en etisk kod.
Hakan Hyvitfelt: Pd forsta sidan. Beredskapsndamnden for psykologiskt
forsvar, Stockholm 1985, 81.

KAPITEL 2. LUDVIG NORDSTROMS LORT-SVERIGE —

EN PLADERING FOR FOLKHEM OCH MODERNISERING
Foreldsningarna var att doma av titlarna inte heller sarskilt upphetsan-
de. De handlade bland annat om »Ar det dyrt att bo bra?«, »Reparera
eller bygga nytt?«, »Isolering mot fukt och kéld i gamla hus, »Vatten
och avlopp i gamla hus« etc. Foreldsarna var vilkvalificerade, 6verva-
gande professorer, arkitekter, likare och ingenjorer.
Citaten dr himtade fran manuskripten i Sveriges Radios programarkiv.
De aterfinns ocksa i den tryckta versionen, Lort-Sverige. Den viktigaste
skillnaden mellan manuskripten och boken ér att den senare dr betyd-
ligt mera utforlig.
Sveriges Radios dokumentarkiv har samlat presskommentarerna, men
parmen dr inte fullstindig. Eftersom jag inte gor ndgon kvantitativ
undersokning nojer jag mig dock med detta material. Om inget annat
anges ir citaten himtade ur ledare.
Den svenska regeringen var 1938 en koalitionsregering mellan socialde-
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mokraterna och bondeférbundet. Inom bondeforbundet var man av
forklarliga skil foga fortjust i Ludvig Nordstroms program.

KAPITEL 3. IVAR LO-JOHANSSONS ALDERDOMSSVERIGE —
EN PLADERING FOR INDIVIDENS RATT
Utskrift av programmen och av debatten finns i Sveriges Radios
dokumentarkiv.

Presskommentarerna dr himtade fran Sveriges Radios dokumentar-
kiv.

KAPITEL 5. 1955-1970. SJALVSTANDIGHET,

PROFESSIONALISERING OCH VANSTERVRIDNING
Konferensen holls pd Foresta 13-14 okt. 1958. Rydbecks inldgg finns i
Sveriges Radios dokumentarkiv.
Rydbeck uttalade sig givetvis offentligt vid ett flertal tillfillen. I Sveriges
Radios Arsbok 1961 framforde han exempelvis liknande &sikter under
rubriken »Sveriges Radio och samhallet«.
Framstillningen bygger pa Goran Elgemyrs uppsats »Nar Dagens eko
brot vetoritten, i Dagens Eko. Nyheter i radio under 50 dr, Sveriges
Radios forlag, Stockholm 1987, kompletterat med Olof Rydbecks
skildring i memoarerna.
Publicerad i Per Persson: »Fran Stdlldalenkatastrofen till Hammar-
skjolds dod«, i Dagens Eko. Nyheter under 50 dr .
Protokollen frdn programkollegiet finns i Sveriges Radios dokument-
arkiv.
Hindelsen beskrivs i Ljuva 60-tal, ett radioprogram om 60-talets
television, sint 242 1978.

KAPITEL 6. 1960 ARS RADIOUTREDNING -

ETT FLERTYDIGT DOKUMENT
Ordfoérande var Valter Aman, direktor i TCO. Parlamentariska leda-
moter var Carl Eskilsson, FK-ledamot for hogern, Harald Larsson i
Hedeniset, AK-ledamot for centerpartiet, Lisa Mattsson, FK-ledamot
for socialdemokraterna, frdn 1964 ordférande i socialdemokratiska
kvinnoforbundet, Sven Mellgvist, socialdemokratisk AK-ledamot, och
Gunnar Helén, docent och f.d. radioreporter, folkpartistisk AK-leda-
mot.
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2 Karl-Hugo Wirén, Kampen om TV. Svensk TV-politik 1946-1966. Gid-
lunds 1986, 209-210.

3 SOU 1965:20. Mdlsiittning, uppgifter, problem, 158-192.

4 Anders E. Borg tolkar i sin bok Formynderiets teori »samhallets intres-
sen«som ettintresse som dr overordnat individerna. Han skriver: »Det
kan vara virt att notera att medierna skulle tjina samhillet och att
detta tjanande utgdr en uppgift som dr 6verordnad publikens dnske-
mal.« (47) Men enligt min uppfattning r detta en feltolkning. Borgs
uppfattning att samhillsintresset skulle vara 6verordnat publikens
onskemadl bygger dessutom enbart pd att samhaillsintresset i utred-
ningen namns fore publikens 6nskemal.

KAPITEL 7. TRE DEBATTBOCKER
1 Aftonbladet, Arbetet, Morgon-tidningen, Stockholms-Tidningen, Tiden,
BLM, Komma, Réster i Radio-TV och Antennen.
2 Ky var president i Sydvietnam.

KAPITEL 13. JORGEN WESTERSTAHL, FORSKARE OCH IDEOLOG

1 Som exempel pa positiva markeringar pd Westerstahls lista kan nim-
nas: stod fréin civilbefolkningen, frigivning av fangar, forhandlingsvil-
lighet i samband med omnimnande av fredskontakter, fredsvillighet,
aterhallen krigsaktivitet, aterupprittande av ordningen, lyckad taktisk
manover, god stridsmoral. Som exempel pd negativa markeringar kan
nidmnas: mord pd civilbefolkningen, avrittning av fingar, avbrytande
av forhandlingsaktivitet, misslyckad taktisk mandover, anklagelse for
tilltankt anviandning av kdrnvapen, civil forstorelse.

2 Som exempel pé for de strejkande positiva perspektiv ndmns bland
annat:16nen ar inte hog, hoglon motiverad, otillfredsstallande arbets-
ledning, de strejkande villiga till forhandlingar och uppgorelse, strej-
ken har inget samband med partipolitik. Som exempel péd for de
strejkande negativa perspektiv namns: de strejkande dr en hoglone-
grupp/har fatt tillfredsstillande l6nedkningar/ej loneminskning, till-
fredsstillande arbetsledning, de strejkandes aktion ett hot mot det
svenska avtalssystemet, de strejkande ovilliga till férhandlingar och
uppgorelse, kommunisterna ligger bakom strejken.

3 Westerstahls undersokningar har blivit mycket diskuterade och kriti-
serade fran vetenskapliga utgdngspunkter. Dessa diskussioner be-
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handlar jag dock inte hir, eftersom det skulle bryta ramen for fram-
stallningen. I detta sammanhang &r det den ideologiska aspekten pa
Westerstdhls undersokning som ér intressant.

KAPITEL 14. 1974 ARS RADIOUTREDNING - PLIKT OCH FRIHET

1 Socialdemokratiska representanter var riksdagsledamoterna Barbro
Engman och Ingemar Leander samt forlagschefen Anders Ferm. De
borgerliga partierna representerades av riksdagsledaméoterna Anders
Bjorck (m), Kjell A. Mattson (c) och Bjorn Molin (fp). Till utredningen
var ocksd knutna fyra sakkunniga, massmedieforskarna Stig Hadenius
och Jorgen Westerstdhl samt redaktoren Torsten Byggdal och juristen
Jan Pennlov.

2 Karl-Hugo Wirén skriver att utredningen »helt bortser fran underhéll-
ningsfunktionen«, men det stimmer alltsd inte. Karl-Hugo Wirén,
»Lust och dygd. Samhillsansvarsideologin i svensk radio och TV,
Historisk tidskrift 1982:2.

KAPITEL 18. ZIGENARPROGRAMMET 1986

1 Brevet finns i Radionimndens handlingar och fir dérfor anses ater-
spegla Nobels »officiella« instéllning i egenskap av diskriminerings-
ombudsman, inte bara hans personliga asikter.

2 Dir finns enbart material frdn storstadstidningar, och inte heller detta
ar fullstandigt.

3 Tva sekvenser som Joachim Israel kritiserar uppfattar jag helt annor-
lunda 4n han. Den scen dir zigenarflickornas 6rhiangen visades skulle
enligt Israel antyda rikedom. Jag noterade &ver huvud taget inte
orhingena nir jag sdg filmen forsta gdngen. Efter att ha sett sekvensen
flera ganger kan jag dndd inte uppfatta 6rhangena som ett visentligt
inslag. Inte heller kan jag bedoma hur dyrbara de ir. Israel kritiserar
ockséd en av Ebbe Gilbes gatuscener dir han visar en gammal man
samtidigt som han talar om zigenarnaskinsla av 6verlidgsenhet. Bilden
skulle visa hur absurda zigenarnas pretentioner dr. Men det 4r ingen
orkeslds aldring som visas. Det dr en kraftigt byggd man i sextiodrsal-
dern som gir med bestdimda och snabba steg. Jag finner ingenting
absurt i att han skulle kunna uppfatta sig som 6verlagsen.

4 Denna uppgift kommer frén en uppsats vid Journalisthogskolan i
Stockholm vérterminen 1987, Claes Britton m .fl. » Dom kallar sig
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romer’. En studie i Rekord-Magazinets zigenarprogram (14410 1986)«.
Uppsatsen har behandlats utforligare i Britt Hultén, Anders Lugn &
Torsten Thurén, »Journalister Invandrare Flyktingar«. Journalisthog-
skolan i Stockholm 1988.

5 A.a. I uppsatsen utvecklas resonemanget om dramaturgins betydelse
for programmets utformning.

6 Min bok Ljusets riddare och djdvulens advokater. Tiden, Stockholm
1988, bygger till stor del pé intervjuer med journalister som utforts vid
ungefir den tid dd zigenarprogammet sindes. I dessa intervjuer fram-
gar dettydligthur svart ménga ansag det var att berdtta om brottslighet
bland invandrare och etniska minoriteter.
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. Lis Asklunds radioprogram om Eugeniahemmet ar 1959

. TV-programmet Svart vecka i Nimba ar 1966

. Satirprogrammet Har du hort vad som hdnt? av Fria Proteatern
(manus Gunnar Ohrlander, medverkande: Mia Benson, Stefan
Bohm, Anders Forsslund, Gunnar Idering, Stefan Ringbom och
Per Sandborgh) samt serien Frdn socialism till 6kad jamlikhet,
béda ar 1971

6. Rekord-Magazinet om zigenare dr 1986

[ N S S

P4 skivan speglas ocksd den debatt som dessa program pad sin tid
astadkom i form av tidningsartiklar, anmilningar och yttran-
den till Radiondmnden. Dessutom aterges nimndens beslut i de
aktuella fallen.
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